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दर्शनर्ास्त्र का इतिहास  

33 डेसकारे्टस के ध्यान 2  

व्हीर्टन कॉलेज के डॉ. आर्शर होम्स द्वारा 
 

ठीक है, चलिए, प्लीज़, काम पर आते हैं। आज दोपहर, हम डेसकारे्टस के मेलडरे्टशन 3 और 4 

को देख रहे हैं, लजसका र्टाइर्टि, जैसा लक आप देख सकते हैं, मैंने 'डेसकारे्टस ऑन गॉड एंड 

ह्यूमन रीज़न' रखा है। हम दूसरे मेलडरे्टशन से असि में दो नतीजो ंपर पहुँचते हैं। 
 

एक तो यह लक मैं हुँ, एक सोचने वािी चीज़, और दूसरा, जो असि में इसका नतीजा है, यह लक 

एक सोचने वािी चीज़ के तौर पर, मेरे पास हर तरह के आइलडया हैं, लजसमें भगवान का 

आइलडया भी शालमि है। अब, अगर ऐसा है, लक हमारे पास ये दो नतीजे हैं, तो हमारे पास, असि 

में, भगवान के होने जैसी लकसी भी दूसरी चीज़ के लिए बहस करने के लिए दो मुमलकन वजहें हैं। 

हमारे पास अभी तक कोई ऐसी वजह नही ंहै जो लकसी दुलनया के होने या कुदरत के तय मकसद 

के बारे में पक्की हो। 
 

अभी तक भगवान के होने के लिए कॉस्मोिॉलजकि या रे्टलियोिॉलजकि तकों की कोई संभावना 

नही ंहै । उसे बस अपने सोचने वािी चीज़ के तौर पर होने और अपने लवचारो ंके साथ काम 

करना है। और लिर भी, उसे िगता है लक इतना ही कािी है। 
 

वह हमारे अिग-अिग तरह के लवचारो ंपर लवचार करके शुरू करते हैं। और ऐसे तीन तरह के 

लवचार हैं । कुछ ऐसे हैं लजन्हें वह जन्मजात कहते हैं, हािांलक, जैसा लक हम देखेंगे, वे पे्लर्टो के 

अथथ में लपछिे अस्तित्व से पूरी तरह जन्मजात नही ंहैं। 
 

वे जन्मजात होते हैं, बस्ति इस मायने में लक साि और अिग लवचार जन्मजात होते हैं, हमारे 

अंदर आते हैं, अपने आप आते हैं। कुछ और भी होते हैं जो आकस्तस्मक होते हैं, और आप इसका 

मतिब एडवेंर्ट शब्द से समझ सकते हैं। वे बाहरी कारणो ंसे आपके पास आते हैं। 
 

ऐसे लवचार जो हमारी तरि से लबना मज़़ी के होते हैं। वे मेरी मज़़ी से अिग होते हैं, लबना मज़़ी के 

लवचार। वे ऐसे लवचार हैं जो हमें कुदरत लसखाती है। 
 

वह इसे दूसरे तरीके से कहते हैं। यानी, अनुभव के दौरान , हम ये लवचार, ज़ालहर तौर पर बाहरी 

कारणो ंसे, अचानक से हालसि करते हैं। और लिर दूसरे लवचार होते हैं जो बनावर्टी होते हैं, ऐसे 

लवचार लजनका कारण मैं हुँ, और उस मामिे में, मैं अपनी मज़़ी से लवचार करता हुँ, जैसे लततिी के 

पंखो ंवािे परी लजराफ़ का मेरा लवचार, लजसे मैंने कई तरह के दूसरे लवचारो ंसे बनाया है। 
 

आप समझे? तो, तीन तरह के लवचार, और असि में, भगवान के होने पर इस चैप्टर में, वह यह 

तकथ  देने जा रहे हैं लक भगवान का लवचार बनावर्टी नही ंहै, जो मैं पैदा करता हुँ। यह बस्ति लबना 

मज़़ी के है। तो, यह बनावर्टी नही ंहै। 
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और, दूसरा, वह यह तकथ  देने जा रहे हैं लक भगवान का लवचार लसफ़थ  अचानक नही ंआता। आम 

तौर पर, यह अिग है क्ोलंक भगवान के लवचार में पूरी तरह से ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी होती है। 

तो, भगवान के होने पर बहस करने के लिए इन तीन शुरुआती पॉइंर््टस में से पहिे दो भगवान के 

लवचार से जुडे हैं। 
 

ठीक है? और तीसरा उसके अपने सोचने वािी चीज़ के तौर पर होने से जुडा है। तो, वह उन 

दोनो ंनतीजो ंका इिेमाि करेगा, जो मेलडरे्टशन से भी लनकिते हैं। क्ा यह साफ़ है? ठीक है। 
 

अब, सबसे पहिे मैं इस बात पर ध्यान देना चाहता हुँ लक वह भगवान के आइलडया के बारे में क्ा 

कहते हैं। वह कहते हैं लक मेरे अिग-अिग आइलडया में, जानवरो ंऔर हर तरह की चीज़ो ंके 

आइलडया में, भगवान का आइलडया कुछ खास तरह से अिग िगता है। अब, क्ोलंक वह यह 

दावा करने जा रहे हैं लक भगवान के आइलडया की एक ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी है, ठीक है, यह एक 

बहत ही ररयलिस्तिक आइलडया है, उन्हें यह बताना होगा लक आइलडया क्ा है। 
 

लकसी भी अस्पष्ट, लबना तय लवचार के बारे में उस तरह की ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी नही ंहो सकती। 

असि में, वह कै्लररर्टी और खालसयत को पहचानते हैं। याद है वह पुराना क्राइरे्टररया जो लकसी 

सहज सोच के लिए होता है? वह कै्लररर्टी और खालसयत को लकसी लवचार की ऑबे्जस्तिव 

ररयलिर्टी से पहचानते हैं। 
 

ठीक है? अब, ध्यान दें  लक ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी शब्द का इिेमाि करते हए, वह आइलडया की 

क्वालिर्टी की बात कर रहे हैं, न लक आइलडया लकस बारे में है, क्ोलंक ज्ञान की ररपे्रजेंरे्टशनि थ्योरी 

में, आइलडया ही सोच का तुरंत ऑबे्जि होता है। हम अपने आइलडया सोचते हैं और उनका 

इिेमाि बाहरी चीज़ो ंके लिए करते हैं। तो, यह आइलडया ही है लजसमें ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी 

होती है। 
 

बाहरी चीज़ो ंमें कम से कम उतनी ही फ़ॉमथि ररयलिर्टी होनी चालहए लजतनी आइलडया में 

ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी होती है, लजसका दूसरा मतिब है लक लकसी आइलडया का कारण कम से 

कम उतना ही बडा होना चालहए लजतना उसका असर। क्ा आपको ये समानताएुँ  समझ में आईं? 

आप देस्तखए, आइलडया लकसी चीज़ का असर है, जो लकसी चीज़ की वजह से होता है। भगवान के 

आइलडया में ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी का बहत ज़्यादा िेवि है, इतना साफ़, इतना अिग, इतना 

खास। 

 

तो, आइलडया का कारण कम से कम िॉमथि ररयलिर्टी , यानी बाहरी ररयलिर्टी, चीज़ो ंके नेचर में 

उतना ही होना चालहए । और िॉमथि ररयलिर्टी के बारे में बात करने का यह तरीका ऑबे्जस्तिव 

ररयलिर्टी लजतना ही बडा होना चालहए, इसका सीधा मतिब है लक कारण कम से कम इफे़ि 

लजतना बडा होना चालहए। और अगर आप सोचते हैं, जैसा लक हमने कि सोचा था, लक उन्हें यह 

कारण और इफे़ि का आइलडया कहाुँ से लमिा, तो उनका जवाब बस इतना है, "नेचर हमें 

लसखाती है।" 
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और आपको यह बात इस चैप्टर में लमिेगी। नेचर हमें लसखाती है लक िॉमथि ररयलिर्टी 

ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी लजतनी ही बडी होनी चालहए । अब, अगर नेचर हमें यह लसखाती है, तो 

कॉज़ एंड इफे़ि का आइलडया एक एडवेंलर्टलशयस आइलडया है। 
 

यह एक ऐसा लवचार है लजसे हम अनुभव के दौरान सीखते हैं । एक ऐसा लवचार जो बाहरी चीज़ो ं

के हमारे अनुभव की वजह से होता है। लक कारण कम से कम असर लजतना ही बडा होता है। 
 

यह एक अचानक आया हआ आइलडया है। िेलकन यह मानते हए लक कॉज़-इफे़ि ररिेशनलशप, 

फ़ॉमथि ररयलिर्टी, और ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी ररिेशनलशप, तो नेचर की उस रोशनी में, कुछ चीज़ें 

अपने आप होने िगती हैं। अब, अगर आप पेज 38 पर एंथोिॉजी देखेंगे, तो हम सोच की लदशा 

को आगे बढाएंगे, और क्ोलंक यह पहिी बार पढने पर थोडा साफ़ नही ंिगता, इसलिए मैं खास 

बातें बताता हुँ। 
 

मुझे िगता है लक मैंने इस मेलडरे्टशन को बार-बार पढा होगा, तभी मुझे इसमें कुछ बातें समझ 

आईं। पेज 38 पर पहिे कॉिम के नीचे, उन्होनें भगवान के आइलडया को बताया है। वह 

आइलडया लजससे मैं भगवान को समझता हुँ। 
 

सबसे ताकतवर, हमेशा रहने वािा, अनंत, लजसे बदिा न जा सके, सब कुछ जानने वािा, सबसे 

ताकतवर, उन सभी चीज़ो ंको बनाने वािा जो उससे बाहर हैं, खुद से बाहर हैं। अब, यह एक 

ईश्वरवादी होने की कािी अच्छी तरह से तय सोच है, आप देस्तखए। हमेशा रहने वािा, अनंत, 

अमर, सबसे ताकतवर, सब कुछ जानने वािा, सबसे ताकतवर, खुद से बाहर सभी चीज़ो ंको 

बनाने वािा। 
 

मैं कहता हुँ, इसमें उन लवचारो ंसे ज़्यादा ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी ज़रूर है लजनसे सीलमत चीज़ो ंको 

लदखाया जाता है। बडा फ़कथ  उन गुणो ंके मामिे में अनंत होने की सोच है । और यह कुदरती 

रोशनी, कुदरत की रोशनी से साफ़ है लक असर में लजतनी ररयलिर्टी होती है, असरदार और कुि 

वजह में भी उतनी ही होनी चालहए। 
 

क्ोलंक असर अपनी असलियत को अपने कारण से नही ंतो कहाुँ से िा सकता है? वगैरह। लिर, 

39 के आस्तखर में , वह इस तुरंत की सोच को बताते हैं लक मैं इस सब से क्ा नतीजा लनकािूुँ। वह 

यह है। 
 

अगर मेरे लकसी भी आइलडया की ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी या परिेक्शन इतना साफ़ है लक मुझे यह 

यकीन लदिाता है लक वही ररयलिर्टी मुझमें न तो िॉमथिी है और न ही परमानेंर्टिी, और अगर, 

जैसा लक इससे पता चिता है, मैं खुद इसका कारण नही ंहो सकता, तो यह एक ज़रूरी नतीजा है 

लक मैं दुलनया में अकेिा नही ंहुँ। वह सोलिस्तिज़्म लजसके बारे में हम लपछिी बार बात कर रहे थे, 

वह सोलिस्तिज़्म, लक मैं और लसफ़थ  मैं ही मौजूद हुँ, झठूा है। मेरे अिावा कोई और भी है जो एक 

परिेि होने के उस आइलडया के कारण के तौर पर मौजूद है। 
 

खैर, मेरे आइलडयाज़ में, मेरे अिावा, लजसके बारे में यहाुँ कोई मुस्तिि नही ंहो सकती, हम पहिे 

ही तय कर चुके हैं लक, एक आइलडया ऐसा है जो भगवान को लदखाता है। और वह लिर से 
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भगवान के कॉने्सप्ट पर िोकस करता है। तो, ठीक है, अब तक, वह जो कर रहा है वह उस 

िॉलजकि लसिम को सेर्ट अप करना है लजसका वह इिेमाि करने वािा है। 
 

िॉमथि ररयलिर्टी के मुकाबिे ऑबे्जस्तिव ररयलिर्टी का लवचार, कॉज़-इफे़ि ररिेशनलशप यह 

बताता है लक वह इसके साथ कहाुँ जाने वािा है। खैर, पेज 40 के दूसरे कॉिम के बीच में, खैर, 

पेज 40 के दूसरे कॉिम के बीच वािे पैराग्राि में, वह भगवान के लवचार पर आता है, लिर से 

बताता है, भगवान नाम से, मैं एक चीज़ को समझता हुँ, अनंत, हमेशा रहने वािा, बदिने वािा, 

स्वतंत्र, सब कुछ जानने वािा, सबसे ताकतवर, लजसके द्वारा मैं, खुद, और हर दूसरी चीज़ जो 

मौजूद है, अगर ऐसी कोई है, बनाई गई। ठीक है, असि में वही पररभाषा है। 
 

िेलकन ये गुण इतने महान, बेहतरीन हैं लक लजतना ज़्यादा मैं इन पर ध्यान से सोचता हुँ, उतना ही 

कम मुझे यकीन होता है लक इनके बारे में मेरा जो लवचार है, वह लसफ़थ  मुझसे ही आया है। अब, 

वह यहाुँ कह रहे हैं, आप देस्तखए, लक मेरे मन में भगवान का जो लवचार है, वह अपनी मज़़ी से है। 

मैं इसका कारण नही ंहुँ। 
 

यह नतीजा लनकािना बहत ज़रूरी है लक भगवान हैं। क्ोलंक भिे ही मेरे मन में सब्सर्टेंस का 

आइलडया है, इस वजह से लक मैं खुद एक सब्सर्टेंस हुँ, मेरे मन में एक इनलिलनर्ट सब्सर्टेंस का 

आइलडया नही ंहोना चालहए, क्ोलंक मैं एक िाइनाइर्ट बीइंग हुँ, जब तक लक इनलिलनर्ट सब्सर्टेंस 

का वह आइलडया मुझे असि में इनलिलनर्ट लकसी सब्सर्टेंस ने न लदया हो । आप देस्तखए, कॉज़ 

कम से कम इफे़ि लजतना ही बडा होना चालहए। 
 

ठीक है, और वह आगे बढते हैं, 41 के पहिे पूरे पैराग्राि में, इस आइलडया को बहत साफ़ और 

अिग बताते हैं। अगिे पैराग्राि की शुरुआत में एक ऐसे इंसान का आइलडया है जो सबसे ज़्यादा 

परिेि और सबसे ज़्यादा सच्चा है। 41 के दूसरे कॉिम के आस्तखर में, भगवान असि में 

इनलिलनर्ट हैं , इसलिए उनकी परिेक्शन में कुछ भी नही ंजोडा जा सकता। 
 

हर तरह से परिेि। और वह पूछ रहा है लक वह खुद, लिर वह 42 पर पूछता है, लक वह खुद, 

एक सीलमत प्राणी के तौर पर, कैसे मौजूद हो सकता है। मैं, एक सीलमत प्राणी, एक अनंत प्राणी 

के बारे में कैसे सोच सकता हुँ? अगर कोई भगवान नही ंहै तो यह कैसे मुमलकन है? तो, मेरे लिए 

उसके बारे में सोचने के कालबि होने के लिए, तो कोई भगवान होना चालहए जो मुझे मौजूद रखे 

और उसके बारे में सोच सके। 
 

तो वह इन तीन बातो ंको शालमि करता है। एक, लक ईश्वर के लवचार में पूरी तरह से ऑबे्जस्तिव 

ररयलिर्टी, कै्लररर्टी और खालसयत है। यह एक अनंत अस्तित्व का लवचार है। 
 

वह इस बात को मानते हैं लक भगवान का लवचार इंसान की मज़़ी से आता है। मैं खुद ऐसा नही ं

कर सकता। और लिर तीसरी बात, सोचने वािी चीज़ का होना । 
 

मन को एक्सपे्लनेशन की ज़रूरत होती है। और इसलिए, उनका लनष्कषथ 43 के दूसरे कॉिम के 

नीचे आता है। खैर, दूसरे कॉिम के नीचे। 
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उसने बस अपने माता-लपता को वजह के तौर पर हर्टा लदया है। इसलिए जो पैराग्राि 43 के दूसरे 

कॉिम के बीच में खत्म होता है, उससे यह नतीजा लनकािना ज़रूरी है लक मैं हुँ और मेरे पास 

भगवान के एकदम परिेि होने का आइलडया है, लक उनका होना सबसे साफ़ तौर पर लदखाया 

गया है। वह आगे कहते हैं, मैंने इसे अपनी इंलियो ंसे नही ंलनकािा है। 
 

कहने का मतिब है, यह अचानक नही ंहै। यह मेरे लदमाग की कोई पूरी तरह से बनाई हई या 

मनगढंत कहानी नही ंहै। यह बनावर्टी नही ंहै। 
 

इसलिए, यह ऑप्शन बचता है लक यह जन्मजात है, ठीक वैसे ही जैसे खुद का आइलडया 

जन्मजात होता है। सच तो यह है लक इसमें कोई हैरानी की बात नही ंहै लक भगवान ने, मेरी रचना 

में, मुझमें यह आइलडया डािा तालक यह, मानो, काम करने वािे के काम पर बने लनशान का 

काम करे। यह हमेशा ज़रूरी नही ंहै लक लनशान काम से अिग हो, िेलकन लसफ़थ  यह देखते हए 

लक भगवान मेरे बनाने वािे हैं, इस बात की बहत ज़्यादा संभावना है लक उन्होनें लकसी तरह मुझे 

अपनी ही छलव और समानता के अनुसार बनाया है, और मैं इस समानता को, लजसमें भगवान का 

आइलडया है, उसी कालबलियत से महसूस करता हुँ लजससे मैं खुद को समझता हुँ। 
 

हाुँ, खुद को एक सीलमत सोचने वािी चीज़ के तौर पर समझने पर, आप देस्तखए, मुझे अनलगनत 

सोचने वािी चीज़ की एक तस्वीर लमिती है। भगवान। असर, वजह की गवाही देता है। 
 

तो जब मैं खुद को सोचने का लवषय बनाता हुँ, तो मुझे न लसफ़थ  यह पता चिता है लक मैं एक 

अधूरा और लनभथर प्राणी हुँ, जो िगातार कुछ बेहतर और बडा पाने की चाहत रखता है, बस्ति 

मुझे यह भी यकीन हो जाता है लक लजस पर मैं लनभथर हुँ, उसके पास वे सभी चीज़ें हैं लजनकी मैं 

चाहत रखता हुँ, और इस तरह वह भगवान है। इस तकथ  की पूरी ताकत इसी में है लक मुझे िगता 

है लक मैं इस तरह का नही ंहो सकता जैसा मैं हुँ, और लिर भी मेरे मन में भगवान का लवचार हो, 

अगर भगवान असि में नही ंहोते । यही भगवान, लजसका लवचार मेरे मन में है, इन सभी ऊुँ ची 

खूलबयो ंके साथ, लजनके बारे में मन में थोडी-बहत सोच हो सकती है, िेलकन उन्हें पूरी तरह 

समझ नही ंपाता, जो सभी कलमयो ंसे पूरी तरह ऊपर है । 
 

तो इससे यह साफ़ हो जाता है लक वह धोखेबाज़ नही ंहो सकता क्ोलंक यह कुदरती रोशनी का 

हक्म है लक सारी धोखाधडी और धोखा लकसी कमी से ही होता है। और इसलिए, उसका नतीजा 

लसफ़थ  यह नही ंहै लक भगवान मौजूद हैं, उनके बनाने वािे हैं, और इसलिए भगवान के लवचार का 

कारण हैं, बस्ति यह है लक जो भगवान मौजूद हैं वे एक परफे़ि इंसान हैं जो धोखा नही ंदेते, 

धोखेबाज़ नही ंहो सकते। और उस आस्तखरी बात में, उन्होनें एक और बात जोडी है लजस पर चौथा 

ध्यान लनभथर करेगा। 
 

यह इस बात पर लनभथर करेगा क्ोलंक मेलडरे्टशन वन में शुरुआती शक वािी बातो ंका लहस्सा यह 

हाइपोथीलसस है लक शायद भगवान हमें धोखा दे रहे हैं, या कोई बुरी ताकत हमें धोखा दे रही है, 

आप देस्तखए। तो अगर भगवान हमारे बनाने वािे हैं, तो हमें पक्का यकीन होना चालहए लक 

भगवान हमें लजस तरह से बनाया है, उसे बनाकर वह हमें धोखा नही ंदे रहे हैं। िेलकन अगर 

भगवान हर तरह से पूरी तरह से परिेि हैं, तो वह धोखा नही ंदेंगे। 
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तो हमारी बनाई हई कालबलियत धोखा देने वािी नही ंहैं। और मेलडरे्टशन चार में सोच की िाइन 

गिती की समस्या से लनपर्टने में इसी थीम को डेविप करती है। ठीक है, ठीक है, भगवान के होने 

के तकथ  से हर्टकर एक पि के लिए इसे देखें। 
 

मुझे िगता है लक इसे िेबि करने का सबसे आसान तरीका यह है लक यह भगवान के होने के 

लिए एक कॉज़-इफे़ि तकथ  है। एक कॉज़-इफे़ि तकथ । मैंने कहा लक यह कोई कॉस्मोिॉलजकि 

तकथ  नही ंहै। 
 

कॉसमॉस, लिलजकि कॉसमॉस से शुरू नही ंहोता है । यह कोई रे्टलियोिॉलजकि तकथ  नही ंहै जो 

कॉसमॉस के ऑडथडथ  लडज़ाइन से शुरू होता है, जैसा थॉमस एलक्वनास ने लकया था। िेलकन यह 

अभी भी एक कॉज़-इफे़ि तकथ  है। 
 

इसका असर मन का होना और भगवान के बारे में उसका लवचार है। उसी से लवचार। उसी से 

तकथ । 

 

यह कोई ऑन्टोिॉलजकि तकथ  नही ंहै, जो एंसेल्म के मामिे में भगवान के लवचार का लवशे्लषण 

करने और यह लदखाने की कोलशश करके आगे बढा लक भगवान के अस्तित्व को नकारना एक 

िॉलजकि लवरोधाभास होगा। यहाुँ ऐसा कुछ नही ंहै। िेलकन डेसकारे्टस ने मेलडरे्टशन 5 में एक 

ऑन्टोिॉलजकि तकथ  लवकलसत लकया है। 
 

ठीक है? िेलकन अभी नही।ं तो मेलडरे्टशन 5 के ऑन्टोिॉलजकि तकथ  को मेलडरे्टशन 3 के कॉज़ि 

तकथ  से कन्फ्यूज़ न करें। फ़कथ  समझे? खैर, अगर आप खुद से पूछें  लक उन्होनें मेलडरे्टशन 5 तक 

ऑन्टोिॉलजकि तकथ  को क्ो ंछोडा, तो मेलडरे्टशन 3 में पूरे मामिे को एक ही बार में क्ो ंनही ं

सुिझाया? जवाब यह है लक उनके पास काफ़ी िॉलजकि आधार नही ंहैं। लक वह इसे इस 

लडडस्तिव, लसिमैलर्टक तरीके से करने की कोलशश कर रहे हैं। 
 

क्ोलंक एक ऑन्टोिॉलजकि तकथ  करने के लिए , उसे भरोसा होना चालहए लक इंसानी तकथ  लजसे 

िॉलजकिी ज़रूरी मानता है, वह िॉलजकिी ज़रूरी है। कारण के लहसाब से ज़रूरी नही,ं बस्ति 

िॉलजकिी ज़रूरी। इसलिए अगर आप एक ऑन्टोिॉलजकि तकथ  बनाने में भगवान के कॉने्सप्ट 

के अंदरूनी िॉलजक को देखने जा रहे हैं, तो आपको उन लनयमो ंपर भरोसा होना चालहए जो 

इंसानी तकथ  को कंर्टर ोि करते हैं। 
 

और मेलडरे्टशन 4 में यही इंतज़ार कर रहा है। इसलिए जब तक वह मेलडरे्टशन 4 नही ंकर िेता, 

तब तक वह ऑन्टोिॉलजकि नही ंकर सकता। कमेंर्ट? सवाि? क्ा आपने सोच की िाइन को 

िॉिो लकया, या आप इसे लिर से करना चाहते हैं? हाुँ। अच्छा सवाि है। क्ोलंक रोशनी और ज्ञान 

का मेर्टािर, हाुँ, रोशनी और ज्ञान का मेर्टािर कुछ ऐसा है लजससे हम पे्लर्टो के बाद से गुज़र रहे 

हैं। 

 

आप देस्तखए। ईसाई परंपरा में, मुझे िगता है लक यह सबसे साफ़ तौर पर ऑगिीन से शुरू होता 

है, जहाुँ ज्ञान, लदव्य िोगो की रोशनी है जो इंसान के मन को राशन, उन हमेशा रहने वािे सच, 
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लवचारो ंको देखने के लिए रोशनी देती है। हािाुँलक, िोगो की वह सोच जो मन को रोशनी देती है, 

मध्ययुगीन समय में दो अिग-अिग लदशाओ ंमें जाती हई िगती है। 
 

एक, ज़ालहर है, ऑगिीलनयन परंपरा में है, जो, जैसा लक मैंने बताया, बोनवेंचर जैसे िोगो ंमें 

सामने आती है जो अररिोरे्टलियन ज्ञान-मीमांसा के बजाय मन को रोशन करने वािे िोगो की 

बात करते हैं। याद है? दूसरी ओर, जहाुँ एलक्वनास ऑगिीन के िोगो लसद्ांत को ऑगिीन के 

उदाहरण, भगवान के मन में आलकथ र्टाइपि लवचारो ंके संदभथ में िेते हैं, वही ंएलक्वनास इंसान के 

मन को रोशन करने वािे लदव्य िोगो की बात नही ंकरते, बस्ति तकथ  की रोशनी की बात करते 

हैं। तकथ  की रोशनी। 
 

की रोशनी कह सकते हैं । अब, फ़कथ  बहत छोर्टा है क्ोलंक ऑगिीन का ज्ञान का मतिब लसफ़थ  

मानने वािो ंके लदमाग को ज्ञान देना नही ंहै, जैसा लक लथयोिॉजी में होता है, बस्ति यह जॉन के 

पहिे चैप्टर का मानना है लक िोगोस दुलनया में आने वािे हर लकसी को ज्ञान देता है। दूसरे शब्दो ं

में, यूलनवसथि चीज़ो ंका आम इंसानी ज्ञान उस रोशनी की वजह से मुमलकन है जो िोगोस देता है । 

मानव मन में . 
 

लहसाब से मन को रोशन करने की बात नही ंकर रहे हैं । तो यह मन की नैचुरि कैपेलसर्टी का ज्ञान 

है। खैर, यहाुँ एलक्वनास में, आप देस्तखए, यह नैचुरि कैपेलसर्टी ही है जो रोशनी डािती है । 
 

नैचुरि कैपेलसर्टी पर रोशनी नही,ं बस्ति नैचुरि कैपेलसर्टी रोशनी डािती है। कम से कम, 

एलक्वनास में तो ऐसा ही िगता है, िेलकन जब आप डेसकारे्टस के पास जाते हैं, तो मुझे िगता है 

लक यह साफ़ तौर पर ऐसा ही है। तकथ  की रोशनी। 
 

तकथ  की कुदरती रोशनी। कुदरत की रोशनी, आप देस्तखए। और यही वह सोच है जो 18वी ंसदी 

के ज्ञानोदय का आधार है। 
 

भगवान ने कहा, नू्यर्टन को रहने दो, और सब कुछ प्रकाश हो गया। प्रकाश कहाुँ से आया? नू्यर्टन 

का वैज्ञालनक तकथ । तो मुझे िगता है लक यह एक अच्छा सवाि है। 
 

यह ऑगस्तिलनयन परंपरा और कारे्टलशयन परंपरा के बीच फ़कथ  करता है। हाुँ, हाुँ। तालक शक की 

गहराई में भी, मन अंधेरे में न हो, िेलकन ओह, मैं देखता हुँ, शक की गहराई में भी, मेरा होना 

ज़रूरी है। 
 

अंधेरे में रोशनी है। आप जानते हैं, वह एक साफ़ और अिग आइलडया के लवजु़अि मेर्टाफ़र का 

इिेमाि क्ो ंकरते हैं? आप समझे। खैर, लदमाग में कुछ रोशनी होनी चालहए तालक वह साफ़ 

और अिग हो। 
 

ऐसा िगता है लक, लकसी तरह, शायद मैं इसे ठीक से नही ंसमझ पा रहा हुँ, अगर भगवान के बारे 

में हमारा ज्ञान इन लवचारो ंको सोचने की हमारी क्षमता पर लनभथर करता है, तो ऐसा िगता है लक 

भगवान का लवचार हमारी सोचने की क्षमता पर लनभथर करता है। हाुँ, िेलकन तो क्ा? मेरा मतिब 
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है, क्ा कोई भगवान के बारे में सोच सकता है अगर वह लवचारो ंके बारे में न सोचे? इसीलिए 

कुत्ो ंको भगवान के बारे में लवचार नही ंहोते। वे लवचारो ंके बारे में नही ंसोचते। 
 

शायद उनके पास सेंस इमेज होती हैं, िेलकन एब्स्टिर ैि आइलडया नही।ं क्ा भगवान का 

आइलडया लसफ़थ  सबे्जस्तिव है? हाुँ, और माक्सथ और फ्रायड वगैरह ठीक यही कहते हैं। िेलकन 

बात यह है लक एक आइलडया मन में होता है। 
 

सवाि यह नही ंहै लक मन में आइलडया है या नही।ं यह एक र्टॉर्टोिॉजी है। सवाि यह है लक क्ा 

यह सच है, क्ा असि में मन में आइलडया से लमिता-जुिता कुछ है। 
 

तो यह असि में भगवान के होने का सबूत नही ंहै। यह असि में भगवान के होने का सबूत है। 

नही,ं नही,ं भगवान का आइलडया कुछ ऐसा है जो लदया गया है। 
 

उन्होनें कहा, मेरे पास यह आइलडया है । सवाि यह है लक मुझे यह आइलडया कहां से लमिा? 

आप समझे? उन्होनें इस बात को हर्टा लदया लक यह उनकी अपनी कल्पना हो सकती है, लजसका 

मतिब है लक वह फ्रायड को मना कर रहे होगें। यह मेरे ओलडपस कॉम्प्पे्लक्स का प्रोजेक्शन नही ं

है। 

 

देखा ? यह कोई ऐसी बात नही ंहै जो मैंने बनाई हो। वह कहते हैं लक यह अचानक नही ंहोता। मेरे 

अनुभव में यह ऐसी बात नही ंहै जो कई दूसरी वजहो ंसे हई हो। 
 

तो इस तरह से, यह लकसी लिलजकि बॉडी के आइलडया जैसा नही ंहै जो मैंने देखा है। नही,ं ऐसा 

िगता है लक यह इननेर्ट होना चालहए। एक इननेर्ट आइलडया बहत स्तक्लयर, बहत अिग होता है। 
 

देखा ? एक अनंत सत्ा का यह लवचार बहत बलढया है। इसका क्ा कारण है? खैर, कारण कम 

से कम असर लजतना ही बडा होना चालहए। यह ठीक वैसा ही होना चालहए जैसा मैंने सोचा था। 
 

अब, शायद आपको िगता है लक यह तकथ  बहत आसान है, और इसमें कुछ गडबड है। मुझे 

िगता है लक इसमें कुछ गडबड है। मुझे िगता है लक इसमें कुछ गडबड है। 
 

िक्षण के िेवि पर , आसानी से बता सकते हैं । यानी, लक उसके पास एक अनंत और परिेि 

होने का आइलडया तो है, िेलकन उसके पास एक अनंत और परिेि होने का परिेि 

आइलडया नही ंहै। इसलिए यह आइलडया सबसे बडा पॉलसबि आइलडया नही ंहै। 
 

तो वजह भी वैसी नही ंहोनी चालहए। देस्तखए, यही इसका िक्षण है। आप पूछ सकते हैं, तो लिर 

वह इस बात को क्ो ंभूि गया? और मुझे िगता है लक बात यह है लक उसे इंसानी लवचारो ंके 

लवकास में शालमि िैिसथ की पूरी समझ नही ंहै, लजसमें अनंत का लवचार भी शालमि है। 
 

आप समझे? और ऐसा क्ो?ं खैर, मुझे िगता है क्ोलंक पुराने ज़माने और लमलडि एज से एक 

परंपरा चिी आ रही है, लक इनलिलनर्टी का कॉने्सप्ट सोचा भी नही ंजा सकता। यह कुछ ऐसा है 
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लजसे इंसान का लदमाग समझ नही ंसकता: इनलिलनर्टी का कॉने्सप्ट। लिर भी यहाुँ मेरे पास एक 

इनलिलनर्ट चीज़ का कॉने्सप्ट है। 
 

हाि के मैथ्स में, हाुँ, इनलिलनर्टी के आइलडया और यह कैसे डेविप होता है, इसे कॉने्सप्ट बनाने 

की कोलशशें हई हैं। इनलिलनर्टी का कॉने्सप्ट कैसे आता है, यह समझाने का सबसे आसान तरीका 

यह है लक, ठीक है, आपको एक बडी चीज़ का आइलडया है, और आप थोडा और एक्सर्टर पोिेर्ट 

करने और एक्सर्टर पोिेर्ट करने और एक्सर्टर पोिेर्ट करने के बारे में सोचते हैं, अगर आप चाहें तो। 

और, आप जानते हैं, पूरे रािे चिते रहें। 
 

और आपको इनलिलनर्टी का कॉने्सप्ट लमिता है। तो आप इनलिलनर्टी के कॉने्सप्ट को समझा 

सकते हैं। नही,ं िेलकन मुझे िगता है लक उनकी एलपिेमोिॉजी के लहसाब से, असिी प्रॉब्लम यह 

है लक यह क्राइरे्टररया, सच, कै्लररर्टी और खालसयत के लिए यह इंटू्यलर्टव क्राइरे्टररया, उतना 

भरोसेमंद नही ंहै। 
 

मेरा एक दोि है जो कहता था लक अगर कोई कहता है लक यह आइलडया एकदम साफ़ और 

अिग है, तो उसे बस यही जवाब देना चालहए लक, मुझे डर है लक यह मेरे लिए नही ंहै। या लिर, 

जब तक मैं तुम्हारे साथ अपनी बात खत्म न कर िूुँ, तब तक इंतज़ार करो। समझे। 
 

इसमें कै्लररर्टी और खालसयत है, जो एक हद तक होती है, और हमें िग सकता है लक हमने जो 

पेपर लिखा है या जो रे्टि लदया है, उसमें कुछ बातें लबिुि साफ़ हैं, और लिर जब वह वापस 

आती हैं, तो हमें पता चिता है लक हमने वह साफ़ नही ंलकया है। आप जानते हैं, अनुभव से लमिा 

उदाहरण। तो मुझे िगता है लक यही ंपर प्रॉब्लम है। 
 

िेलकन आप देख सकते हैं लक वह क्ा कर रहे हैं, और इस समय मैं डेसकारे्टस में लजस चीज़ पर 

सबसे ज़्यादा ज़ोर देने की कोलशश कर रहा हुँ, वह है उनका तरीका। इस फ़ाउंडेशनलिि तरीके 

की कलमयाुँ ही हैं जो हमें सोच की िाइन के खुिने पर पता चि रही हैं। डेलवड? खैर, उन्हें इंसानी 

समझ के भरोसे के बारे में एक आधार चालहए। 
 

कहने का मतिब है, िॉलजक के लनयमो ंको मानने में इंसानी समझ का भरोसा, जो भरोसेमंद है। 

हाुँ। उसे यही चालहए। 
 

ठीक है, और तुरंत ही आप एक बडी आपलत् पर आ जाते हैं। 


