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दर्शनर्ास्त्र का इतिहास  

25 ईश्वर पर एतिनास,  

व्हीटन कॉलेज के डॉ. आर्शर होम्स द्वारा 
 

आज दोपहर हम इस बात पर ध्यान देना चाहते हैं कि थॉमस एकिनास भगवान िे बारे में क्या 

िहते हैं, भगवान िे बारे में हमारा ज्ञान, और भगवान िे स्वभाव िे बारे में िुछ। और मैंने बोर्ड 

पर वह आम आउटलाइन रखी है कजसे मैं फॉलो िरना चाहता हूँ, कजसिी शुरुआत भगवान िे 

होने िी चचाड से होती है। अब, उस सोच िो याद िरें  कजसे हम रे्वलप िरने िी िोकशश िर 

रहे हैं। 
 

एवरोइस्ट व्याख्या िे जवाब में , जो मुस्लिम या ईसाई कथयोलॉजी से मेल नही ीं खाती थी, थॉमस 

एकिनास ने ईसाई कथयोलॉजी िी ज़रूरतोीं िो पूरा िरने िे कलए अरसू्त िी बात िो बदलने िी 

िोकशश िी। हमने देखा कि उन्ोींने अपने मेटाक़िकज़क्स िे सींबींध में ऐसा िैसे किया। कफर हमने 

देखा कि सुम्मा कथयोलॉकजिा, जो इसी बात िो ध्यान में रखिर कलखी गई बडी रचना है, सुम्मा 

कथयोलॉकजिा कवश्वास और तिड , तिड  और रहस्योद्घाटन िे ररशे्त पर चचाड िरती है, ताकि एि 

ऐसी बात सामने लाई जा सिे जो एवरोइस्ट िी दोहरी सच्चाई िी सोच िो निारती हो , और 

तिड  और रहस्योद्घाटन िे एि-दूसरे िो पूरा िरने वाले स्वभाव िो देखे। 
 

वह सीधे उससे आगे बढ़िर भगवान िे होने और उसिे स्वभाव िे बारे में बात िरते हैं, ताकि 

उनिे किए गए मेटाकफकजिल बदलाव तुरींत फल देने लगें, जब ति आप तिड  और 

रहस्योद्घाटन िे एस्लिव आपसी सींबींध िो ध्यान में रखते हैं। िहने िा मतलब है, थॉमस 

एकिनास िे कलए, जब वह भगवान िे होने पर बहस िरने िी िोकशश िरते हैं, तो यह एि 

समझदारी भरा िाम है। लेकिन वह कजस नतीजे पर पहूँचना चाहते हैं, वह िुछ ऐसा है जो 

जूकर्यो-किकियन रहस्योद्घाटन िे भगवान िे साथ मेल खाता है। 
 

अब , असल में, वह जो िरते हैं, और आपिे पास एीं थोलॉजी में ये तीन आकटडिल हैं, वह यह 

पूछिर शुरू िरते हैं कि क्या भगवान िा होना खुद-ब-खुद साकबत होता है? जो सुनने में एि 

बहत ही मामूली सवाल लगता है, जब ति आपिो यह एहसास नही ीं हो जाता कि कजस 

ऑबे्जक्शन पर वह उस आकटडिल िी शुरुआत में बात िर रहे हैं, वे एकिनास िी पोजीशन पर 

उठाए गए ऑबे्जक्शन हैं, कनयोपे्लटोकनस्ट, और एीं सेल्म, और ऑगस्टीन जैसे लोगोीं द्वारा उठाए 

गए ऑबे्जक्शन, यानी पे्लटोकनि टर ेकर्शन। पे्लटोकनि टर ेकर्शन, जो मोटे तौर पर इस बात िा 

समथडन िरती थी कि भगवान िा होना या तो खुद-ब-खुद साकबत होता है या इसे लॉकजिली 

ज़रूरी बात िे तौर पर कदखाया जा सिता है, उसी तरह िी चीज़ है कजससे एीं सेल्म िा 

ऑन्टोलॉकजिल आगुडमेंट बना। तो अगर आप पेज 524 देखें, तो आप जल्दी से समझ सिते हैं 

कि वह क्या िर रहे हैं। 
 

ऑबे्जक्शन 1 में यह दावा किया गया है कि भगवान िा होना खुद-ब-खुद साकबत हो गया है, जैसा 

कि दकमश्क िे जॉन िहते हैं, भगवान िा ज्ञान सभी में नैचुरली होता है। क्या यह किसी पैदाइशी 

कवचार िी वजह से खुद-ब-खुद साकबत हो गया है? अब, ज़ाकहर है, पैदाइशी कवचार एि 
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पे्लटोकनि कसद्ाींत है , आप देस्लखए। और वह जवाब देने वाला है कि, नही ीं, यह कवचार हममें 

पैदाइशी नही ीं है, कसवाय एि बहत ही अस्पष्ट और आम तरीिे िे, एि सुप्रीम सत्ता िे बारे में 

नैचुरली िुछ जागरूिता पैदा होती है, लेकिन भगवान िा िोई सा़ि, पैदाइशी कवचार नही ीं 

होता। 

 

ऑबे्जक्शन 2, उन चीज़ोीं िो सेल्फ-एकवर्ेंट िहा जाता है, जो शब्ोीं िे पता चलते ही पता चल 

जाती हैं, और जैसे ही भगवान नाम िा मतलब समझ में आता है, यह एि बार देखा जाता है कि 

भगवान मौजूद हैं, खैर, यह एीं सेल्म है, क्योींकि होना भगवान िा स्वभाव है। और ऑबे्जक्शन 3 में, 

सच िा होना सेल्फ-एकवर्ेंट है, और भगवान खुद सच हैं, भगवान मौजूद हैं। और यही ऑगस्टीन 

िा तिड  है, आपिो याद होगा, कजन्ोींने टु्रथ्स से टु्रथ ति बडे T िे साथ तिड  कदया, कजसमें सभी 

टु्रथ्स शाकमल हैं, कर्वाइन लोगोस, जो इसकलए मौजूद हैं। 
 

अब, आपिे पास यह दावा िरने िी तीन िोकशशें हैं कि भगवान िे होने िो पहले से जाना जा 

सिता है। पहले से। यानी, किसी भी एीं कपररिल सबूत से अलग। 
 

अलग । ईश्वर िे होने िे कलए पहले से मौजूद तिड , जैसे कि ऑन्टोलॉकजिल तिड । और एकिनास 

उन सभी िो खाररज िरते हैं। 
 

वह एि अररस्टोटेकलयन होने िे नाते, पे्लटोकनस्ट िी तरह रैशनकलस्ट िे पहले से तय तिड  िे 

कलए बहत ज़्यादा एस्लिररकसस्ट हैं। इसकलए वह यहाूँ अररस्टोटेकलयन परींपरा िे साथ एि जैसे हैं, 

कजस पर वह आगे बढ़ने वाले हैं। अब, आप यह बहत जल्दी देख सिते हैं अगर आप उनिी 

किताब 'आई आींसर दैट' देखें । 
 

और एकिनास िो पढ़ने िा यही तरीिा है: हमेशा 'मैं इसिा जवाब देता हूँ' पढ़ें। और आप 

देस्लखए कि उन्ोींने इसे िैसे िहा है। िोई भी चीज़ दो तरीिोीं से खुद-ब-खुद सा़ि हो सिती है। 
 

एि तरफ, यह अपने आप में सा़ि है, लेकिन हमारे कलए नही ीं। और दूसरी तरफ, हमारे कलए 

सा़ि है। और वह 'आई आींसर दैट' िे आस्लखर में आगे िहते हैं कि यह बात कि खुद भगवान, 

भगवान मौजूद हैं, बस्लि, भगवान मौजूद हैं, अपने आप में सा़ि है, क्योींकि भगवान खुद मौजूद 

हैं, जैसा कि आगे कदखाया जाएगा। 
 

भगवान िे कलए उनिा होना ज़रूरी है। लेकिन यह तभी ति सही है जब ति हम भगवान िे 

बारे में यह जानते हैं। इसकलए यह हमारे कलए खुद-ब-खुद सा़ि नही ीं है। 
 

यह बात कि भगवान एि ज़रूरी चीज़ है, जो ज़रूरी तौर पर मौजूद है, इसिा मतलब है कि यह 

अपने आप में सेल्फ़ि-एकवर्ेंट है, अगर आप भगवान िे बारे में यह जानते हैं। लेकिन अगर आप 

नही ीं जानते, तो यह हमारे कलए सेल्फ़ि-एकवर्ेंट नही ीं है। इसकलए वह किसी भी पहले से तय तिड  िो 

खाररज िरते हैं। 
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शायद आपिो भी एीं सेल्म िे ऑन्टोलॉकजिल तिड  िे बारे में ऐसा ही लगा हो। मेरे मन में एि 

परफेि जीव िा कवचार है, और ऐसा िोई जीव, उससे बडा िोई जीव मौजूद नही ीं हो सिता। 

खैर, अगर आपिे मन में ऐसा कवचार है तो िोई बात नही ीं। 
 

लेकिन अगर आप ऐसा नही ीं िरते तो क्या होगा? आप देखेंगे। और वह िह रहे हैं कि हमें ऐसा 

िोई आइकर्या नही ीं है। अस्लस्तत्व एि ज़रूरी बात है, आइकर्या िा एि ज़रूरी कहस्सा है। 
 

तो वह उससे आगे बढ़ता है, जो असल में पे्लटोकनि नज़ररए िे बजाय अररस्टोटेकलयन नज़ररए 

िो ज़्यादा मानना है। वह उससे िोरोलरी िी ओर बढ़ता है। खैर, अगर हम भगवान िो किसी 

पहले से पता िॉने्सप्ट िे आधार पर नही ीं जानते हैं , तो दूसरा ऑप्शन यह है कि भगवान िा ज्ञान 

बाद में पता चलता है , यानी, िुछ हद ति, अनुभव पर कनभडर है। 
 

और जो अनुभव हमें कमला है, वह शायद भगवान िी बनाई चीज़ोीं िा अनुभव है। तो सवाल यह है 

कि क्या भगवान िे होने िो भगवान िे असर से जाना जा सिता है। असर से िारण िी ओर 

बहस। 

 

और इस पर, बहत आसान शब्ोीं में, उनिा जवाब, बेशि, हाूँ में है। ताकि हम अींदाज़ा लगा सिें  

कि भगवान िे होने िे कलए उनिे तिड , इींसानी अनुभव से कलए गए आधारोीं िे साथ िारण-

प्रभाव वाले तिड  होींगे। ठीि है? इींसानी अनुभव से कलए गए आधारोीं िे साथ। 
 

तो इस मायने में, उनिा रास्ता िाफी सा़ि हो जाता है । और कफर वह तीसरे आकटडिल में सीधे 

भगवान िे होने िे अपने सबूतोीं पर आते हैं। एकिनास िे मशहर पाूँच सबूत। 
 

अब, मुझे लगता है कि जब इन सबूतोीं िो सुम्मा कथयोलॉकजिा में उनिे िॉने्टक्स्ट िे बाहर, और 

अररस्टोटेकलयन परींपरा िो ईसाई मिसदोीं िे कलए अपनाने िी िोकशश िे कहस्टोररिल 

िॉने्टक्स्ट िे बाहर, उन िॉने्टक्स्ट िे बाहर हैंर्ल किया जाता है, तो इन सबूतोीं िो अक्सर गलत 

समझा जाता है। ऐसा लगता है कि उनिा मिसद नू्यटर ल रहना है, ताकि िोई भी इस बात से 

सहमत हो जाए कि वे भगवान िे होने िो साकबत िरते हैं। लेकिन असल में, ऐसा नही ीं है। 
 

क्योींकि अगर आप पाूँच पू्ऱि िे आधार िो देखें, तो वे क़िलॉस़िी िे कहसाब से नू्यटर ल आधार 

नही ीं हैं। वे अररस्टोटेकलयन आधार हैं। क्योींकि वे अनुभव से कलए गए आधार हैं, लेकिन वे ऐसे 

आधार हैं जो अनुभव से कनिाले गए कप्रींकसपल्स िे ज्ञान िो कदखाते हैं। 
 

अरसू्त िा ज्ञान याद है? स्पीशीज़ से सार कनिालिर। देखा ? तो यह, अगर आप चाहें तो, अरसू्त 

िे िॉने्सप्ट से शुरू होता है, जो अरसू्त िे तरीिोीं से अनुभव से कलए गए हैं। पेज 527 पर पहले 

पू्रफ में, 'मैंने जवाब कदया कि' िे तहत पाूँच तरीिोीं िे कलए, पहला मोशन या बदलाव से तिड  है। 
 

और जैसे ही आप इसिी लगभग आठ लाइनें पढ़ते हैं, दूसरे िॉलम िे टॉप पर, आप देखते हैं 

कि वह मोशन, या बदलाव िो, किसी पोटेंकशयकलटी िो असकलयत में बदलने िे अलावा और 

िुछ नही ीं बताते हैं। अचे्छ पुराने अरसू्त। पोटेंकशयकलटी और असकलयत। 
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सभी बदलाव पोटेंकशयकलटी से एकु्चअकलटी िी ओर बढ़ना है। और दूसरा तरीिा, उस िॉलम 

िे नीचे, एकफकशएीं ट िॉज़ िे नेचर से है। क्योींकि सेंकसबल चीज़ोीं िी दुकनया में, एकफकशएीं ट िॉज़ 

िा एि ऑर्डर होता है। 
 

यह एि अररस्टोटेकलयन सोच है । और तीसरा तरीिा, 528 पर, सींभावना और ज़रूरत से है। यह 

कफर से एि अररस्टोटेकलयन ़ििड  है। 
 

िीं कटींजेंसी और ज़रूरत। और चौथा तरीिा, चीज़ोीं में कमलने वाले गे्ररे्शन िे कहसाब से, िुछ 

ज़्यादा या िम अचे्छ, ज़्यादा या िम सचे्च , ज़्यादा या िम नेि , यही होने और अच्छाई िा 

हायरािी है, जो अररस्टोटेकलयन सोच िे तरीिे िा एि कहस्सा है। और पाूँचवाूँ तरीिा, दुकनया िे 

गवनेंस से, हर चीज़, भले ही उसमें ज्ञान िी िमी हो, जैसे िुदरती चीज़ोीं में होती है, िुदरत में हर 

चीज़, एि मिसद िे कलए िाम िरती है। 
 

आस्लखरी िारण। यह अररस्टोटेकलयन है। तो यहाूँ वह, आप देस्लखए, ईसाई मिसदोीं िो पूरा िरने 

िे कलए अररस्टोटेकलयन मेटाक़िकज़ि िो बदलने िी िोकशश िर रहा है। 
 

और वह अररस्टोटेकलयन आधार पर बात िर रहा है। अब, अररस्टोटेकलयन आधार पर आप किस 

तरह िे भगवान िे कलए बहस िर सिते हैं? यह अररस्टोटेकलयन भगवान नही ीं है। यह ईसाई 

भगवान िे ज़्यादा िरीब है। यह सा़ि तौर पर एि ईश्वरवादी प्राणी है, न कि िोई कबना कहले-रु्ले 

चलने वाला जो कस़िड  अपने आप सोचता रहता है। 
 

पाूँच पू्ऱि िे नतीजोीं िो देस्लखए। और आप समझ जाएूँ गे कि वह क्या िर रहा है। पहला पू्ऱि, 

527 पर, इस नतीजे पर पहूँचता है कि एि पहला मूवर है कजसे िोई और नही ीं चला सिता, और 

इसे हर िोई भगवान समझता है। 
 

आप िहते हैं कि भाषा अररस्टोटेकलयन है। हाूँ। एि फस्टड मूवर। 
 

एि प्राइम मूवर। लेकिन अींतर पर ध्यान दें। अरसू्त िा प्राइम मूवर िेवल एि अींकतम िारण है। 
 

यह प्राइम मूवर एि असकलयत है, और वह िहता है कि मूवसड िी एि सीरीज़ अनींत ति नही ीं 

चल सिती, क्योींकि तब िोई पहला मूवर नही ीं होगा, िोई दूसरा मूवर नही ीं होगा, यह देखते हए 

कि बाद िे मूवसड कस़िड  उतना ही चलते हैं कजतना उन्ें पहला मूवर चलाता है, जैसे स्टा़ि कस़िड  

इसकलए चलता है क्योींकि उसे हाथ से कहलाया जाता है। ठीि है, तो किसी िो स्टा़ि िो कहलाना 

होगा। स्टा़ि िो कहलाने िे कलए एि हाथ होना चाकहए। 
 

सीरीज़ िी शुरुआत में, यह एि एकफकशएीं ट िॉज़ जैसा लगता है, ़िाइनल िॉज़ नही ीं। और दूसरे 

िेस में, यह सा़ि तौर पर एकफकशएीं ट िॉज़ िी बात है। दूसरा पू्ऱि खत्म होने पर, पहले 

एकफकशएीं ट िॉज़ िो मानना ज़रूरी है, कजसे हर िोई भगवान िा नाम देता है । 
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तो थॉमस िो तुरींत, अपनी गकमडयोीं िी शुरुआत में ही, एि भगवान कमल जाता है जो असरदार 

वजह है। एि ईश्वरवादी भगवान, अरसू्त वाला नही ीं। और आप तीसरे रासे्त पर जाते हैं, और 

भगवान एि ज़रूरी चीज़ है। 
 

चौथा तरीिा यह नतीजा कनिालता है कि िुछ ऐसा ज़रूर होना चाकहए जो सभी जीवोीं िे होने, 

अच्छाई और हर दूसरी पऱेिक्शन िा िारण हो। भगवान ही अच्छा है। यह एि पे्लटोकनि सोच 

है, लेकिन यहाूँ यह अररस्टोटेकलयन आधार पर है। 
 

आप देखेंगे। और यूकनवसड िे शासन से पाूँचवाूँ रास्ता इस नतीजे पर पहूँचता है कि िोई बुस्लद्मान 

प्राणी मौजूद है जो सभी प्रािृकति चीज़ोीं िो उनिे लक्ष्य ति पहूँचाता है, और इस प्राणी िो हम 

भगवान िहते हैं । एि बुस्लद्मान प्राणी जो कस़िड  अपने आप नही ीं सोचता , बस्लि जानता है कि 

सृकष्ट क्या िर रही है और सृकष्ट िो उसिे लक्ष्य ति पहूँचाता है। 
 

आप देखेंगे। एि जानने वाला भगवान, कस़िड  अरसू्त िा भगवान नही ीं। एि सब िुछ जानने वाला 

बनाने वाला। 
 

खैर, यह एि ज़बरदस्त बदलाव है, आप देखेंगे। अररस्टोटेकलयन आधार पर, एि नॉन-

अररस्टोटेकलयन भगवान िे कलए तिड  देना। लेकिन वह ऐसा िरता है। 
 

आप देखेंगे। अररस्टोटेकलयन आधार से एि नॉन-अररस्टोटेकलयन भगवान िे कलए तिड  देना। 

ठीि है? और उन पाूँच सबूतोीं पर तब से बहस चल रही है, और मेरा अींदाज़ा है कि आपने 

कफलॉसफी िे इींटर ोर्क्शन िोसड में इनसे सामना किया होगा। 
 

आप देखेंगे। स्टैंर्र्ड  खाना। खैर, यह बात कि उनिे मन में भगवान ही सबसे अच्छा है, पहली 

आपकत्त िे जवाब में सामने आती है। 
 

आप बस उस पर एि नज़र र्ालना चाहेंगे । 528. ऑगस्टीन िहते हैं कि क्योींकि भगवान सबसे 

अच्छा है, इसकलए वह अपने िामोीं में किसी भी बुराई िो तब ति रहने नही ीं देगा जब ति कि 

उसिी सबसे ताितवर और अच्छाई ऐसी न हो कि वह बुराई में से भी अच्छाई कनिाल सिे। 
 

और एकिनास िहते हैं कि यह भगवान िी बहत ज़्यादा अच्छाई िा कहस्सा है, कि वह बुराई िो 

रहने दे, और उससे अच्छाई पैदा िरे। आप देस्लखए, बुराई िे बारे में ज़्यादा अच्छाई िा तिड । 

ज़्यादा अच्छाई िे कलए मौजूद होना। 
 

पर बाद में बात िरें गे । अब ति िोई सवाल या िमेंट? हाूँ। रयान। 
 

उन्ोींने िहा कि ज़्यादातर लोग इसे हॉररजॉन्टल मूवमेंट मानते हैं। हाूँ। लेकिन उन्ोींने िहा कि 

नही ीं, यह ज़्यादा वकटडिल मूवमेंट है। 
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मुझे ठीि से समझ नही ीं आया। हाूँ। सवाल यह है कि, पीछे, पीछे, पीछे जाने वाले मूवसड िी इस 

सीरीज़ में, क्या पहले मूवर िी बात िरना यहाूँ नींबर एि िी बात िरना है कजसने पूरी सीरीज़ 

िो आगे बढ़ाया, और पूरी र्ोकमनो थ्योरी, आप देस्लखए। 
 

चाहे वह उस मायने में पहला हो। या कफर वह जो बात िर रहा है वह मेटामूवर है । वह तो खत्म 

हो गया लगता है। 
 

चलो एि और टर ाई िरते हैं। या कफर वह यहाूँ ऊपर एि मेटामूवर िी बात िर रहा है, जो 

मोशन बनाए रखने, पूरी सीरीज़ िे पोटेंकशयल िो असकलयत में लाने में शाकमल है। अब, मुझे 

लगता है कि यह बाद वाला है, ऐसा मानने िे दो िारण हैं। 
 

दूसरा पू्ऱि एक़िकशएीं ट िॉजे़ज़ िे ऑर्डर िी बात िरता है। यह नही ीं कि सबसे बडे िॉज़ िा क्या 

िारण है कजसिे बारे में हम सोच सिते हैं, बस्लि यह कि पूरे िॉज़ल ऑर्डर िा क्या िारण है। 

समझे? िॉज़ल ऑर्डर िे कलए एि मेटा-िॉज़ होता है। 
 

और मुझे लगता है कि सुम्मा िॉन्टर ा जेंटाइल्स में यह बात और भी सा़ि हो जाती है। तो, हाूँ, यह 

ध्यान देने लायि बात है। आप देस्लखए, एि र्ीइस्ट इस बात से खुश होगा कि भगवान नींबर एि 

पर हैं, जो िाम शुरू िरते हैं, और यह चलता रहता है। 
 

र्ोकमनो इ़ेिि शुरू होता है, और यह र्ोकमनो िो कगराता रहता है। लेकिन एकिनास इससे खुश 

नही ीं हैं। एि और तरीिा कजससे आप देख सिते हैं कि वह इससे खुश नही ीं हैं, वह यह है कि वह 

हमें बताते हैं, और हम उनिे मेटाक़िकज़क्स में इस बारे में पहले ही बात िर चुिे हैं, कि ईश्वर ही 

अस्लस्तत्व िा सार है। 
 

जैसा कि कगलसन िहते हैं, भगवान कस़िड  एि चीज़ नही ीं है जो मौजूद है। वह होने िा असली 

सार है। आप देस्लखए, होना उसिे स्वभाव में है। 
 

और कगलसन एक्सोर्स िी किताब 3.14 में कदए गए उस बयान पर वापस आते हैं, जब भगवान 

जलती हई झाडी से मूसा से िहते हैं, मैं वही हूँ जो मैं हूँ। अब, यह िैसा नाम है? मैं वही हूँ जो मैं 

हूँ। यह बताया गया है कि कहबू्र में याहवे, याह, होना िा वबड है। 
 

मैं वही हूँ जो मैं हूँ। आप देस्लखए, और कगलसन इसिा मतलब ज़रूरी अस्लस्तत्व मानते हैं। अस्लस्तत्व 

िा सार। 
 

खैर, थॉमस खुद, कगलसन ने इसे जैसे भी िहा हो, थॉमस खुद बहत सा़ि िहते हैं कि भगवान 

िी सबसे ज़रूरी खाकसयत उनिा होना है। हाूँ, पूरी तरह से। लेकिन इसी होने में वह हर बनाई 

हई चीज़ िो लगातार होने देते हैं, जो उनिे होने िे कलए उन पर कनभडर है। 
 

हम कस़िड  अपने होने िी शुरुआत िे कलए ही भगवान पर कनभडर नही ीं हैं, बस्लि अपने होने िे कलए 

भी। आप समझे? भगवान, जो होने िो बनाए रखते हैं, वे इसे कस़िड  शुरू नही ीं िरते। तो, अगर 
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आप उस लगातार कनभडरता िो लें अगर आप इसे सीररयसली लेते हैं, तो मुझे लगता है कि यह 

बहत सा़ि है कि उसे िम से िम पहले, दूसरे और तीसरे पू्ऱि में तो बहस िरनी ही चाकहए थी। 
 

उस भगवान िे कलए नही ीं जो किसी सीरीज़ िी शुरुआत में नींबर वन होता है, बस्लि उस भगवान 

िे कलए जो पूरी सीरीज़ िा मेटा-िॉज़ होता है। क्या यह सा़ि कदखता है? मुझे िुछ हिे इशारे 

कदख रहे हैं। मुझे पक्का नही ीं पता कि आपिा मतलब उनसे है या नही ीं। 
 

हाूँ? ठीि है। ठीि है। और िुछ? यह आकटडिल दो, दूसरे आकटडिल िे बारे में है। 
 

हाूँ। ठीि है। हाूँ, यह इस बात पर कनभडर िरता है कि आप सच में क्या जानना चाहते हैं। 
 

आप इसे तीसरे ऑबे्जक्शन िे जवाब से जोडते हैं, कजसमें वह िहते हैं, जो असर वजह िे 

अनुपात में नही ीं होते, उनसे वजह िा िोई पक्का ज्ञान नही ीं कमल सिता। और, हाूँ, ज़रूर 

भगवान िो कस़िड  उन असर िो पैदा िरने िे कलए िा़िी नही ीं, बस्लि िा़िी से िही ीं ज़्यादा 

समझा जाना चाकहए। तो, इस मायने में, असर िे अनुपात में ज़्यादा। 
 

कफर भी, हर असर से, वजह िा होना कदखाया जा सिता है, ताकि हम भगवान िा होना कदखा 

सिें , हालाींकि उनसे हम भगवान िो पूरी तरह से नही ीं जान सिते, जैसा कि वह अपने असल 

रूप में है। अब, वह आस्लखरी लाइन यह िहती हई लगती है कि हम उसिे होने िो जान सिते 

हैं, ठीि है, लेकिन इससे हमें उसिे असल या नेचर िा पूरा ज्ञान नही ीं कमलता। ठीि है, यही ीं पर 

कलकमटेशन हैं। 
 

अब, साथ ही, यह एि कबिुल सही सवाल है कि क्या भगवान िे असर से कमले सबूत ऐसे हैं कि 

उनिे होने िा ज्ञान लॉकजिली पक्का है, हर सवाल से परे, आप देस्लखए। क्या ये उस मायने में 

नॉि-र्ाउन, र्र ैग-आउट सबूत हैं ? और मुझे लगता है कि अगर मैं एकिनास िा मतलब सही 

कनिाल रहा हूँ जैसा मैंने उनिे अररस्टोटेकलयन नज़ररए में बदलाव वगैरह िे बारे में किया था, 

और ये अररस्टोटेकलयन बातें हैं, तो मुझे इसे मना िरना मुस्लश्कल लगता है, मुझे लगता है कि 

एकिनास िो िहना होगा कि ये सबूत कसस्टम पर कनभडर हैं । हाूँ, सर? दूसरे शब्ोीं में, आपिो 

अररस्टोटल, अररस्टोटेकलयन िे पास जाना होगा । 
 

हाूँ, हाूँ। आप जानते हैं, अगर आपिो पक्का यिीन है कि आधार सच हैं, असकलयत िे हैं, तो 

नतीजे भी कनिलेंगे अगर तिड  सही हैं । यह किसी भी तिड  िे कलए सच है, है ना? आपिे पास 

सही आधार और एि सही तिड  होना चाकहए, आप समझ रहे हैं। 
 

लेकिन मेरा िहना यह है कि आधार िी सच्चाई एि कसस्टम पर कनभडर चीज़ है। अब, सा़ि तौर 

पर, अरसू्त िा मानना था, इसे वापस लें, कि एकिनास िा मानना था, कि अरसू्त पे्लटोकनि 

मेटाक़िकज़क्स से बेहतर थे। तो, उनिा मानना था कि यहाूँ अरसू्त िे िॉने्सप्ट सच हैं। 
 

लेकिन वह कितने लॉकजिल पके्क यिीन िे साथ ऐसा मानेंगे? आप देस्लखए, और यह उतना 

सा़ि नही ीं है। यह उतना सा़ि नही ीं है। मुझे लगता है कि पूरी तरह से पके्क यिीन िी तलाश 
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ग्रीि सोच से ज़्यादा 17वी ीं और 18वी ीं सदी िी एकपसे्टमोलॉजी िा नतीजा है, भले ही उनमें पे्लटो 

से शुरू होिर बहत ज़्यादा उम्मीदें  थी ीं। 
 

और मेरे ऐसा िहने िा िारण यह है कि िुछ ऐसा है जो दो या तीन हफे़्त में सामने आएगा। 

एि... खैर, मैं इसे इस तरह से अींदाज़ा लगाता हूँ। कमकर्ल एज िे आस्लखर में चचड िे अकधिार िे 

टूटने िे साथ, उन मामलोीं पर रोमन चचड िा अकधिार जहाूँ स्लिप्चर सा़ि नही ीं है, एि 

एकपसे्टमोलॉकजिल वैकू्यम था। 
 

प्रोटेस्टेंट ररफॉमेशन िे कविास िे साथ, कजसमें कवश्वाकसयोीं िे पादरी बनने पर ज़ोर कदया गया, 

और इसकलए हर व्यस्लि िी खुद से धमडग्रींथ पढ़ने और समझने िी क्षमता पर ज़ोर कदया गया, 

धाकमडि मामलोीं में अराजिता और साींप्रदाकयिता िा र्र पैदा हआ। अब, इस ज्ञान-मीमाींसा वाले 

खालीपन में, एि बडी आवाज़ ग्रीि और रोमन सींदेहवाद िी थी। सेक्स्टस एस्लिररिस िी कलखी 

बातें , याद हैं? उन्ें कफर से खोजा गया था। 
 

तो वह शि 16वी ीं सदी में कफर से एि िाम िी ताित बन गया। और इसी िे जवाब में पक्का 

होने िी तलाश सबसे ज़रूरी िामोीं में से एि बन गई। रे्सिाटेस ने यही िहा था जब उन्ोींने 

शुरू किया था, मुझे शि है, इसकलए मैं मौजूद हूँ। 
 

वह शि िे आधार पर िोई तिड  ढूींढना चाहता है। लूथर और इरास्मस िे बीच बहस इसी बारे में 

थी। इरास्मस िुछ चीज़ोीं पर बस चचड िी कशक्षाओीं िो मानना चाहता था। 
 

लूथर ऐसा नही ीं था। लूथर ऐसा नही ीं था, आप समझ रहे हैं। इसकलए, अकधिार िे खालीपन में क्या 

िरना है, इस पूरे सवाल ने लॉकजिल कनकितता िे कलए एनलाइटनमेंट िी खोज िो तेज़ िर 

कदया। 

 

और आस्लखर में, एनलाइटनमेंट में जो हआ, वह यह था कि उन्ोींने किसी और चीज़ िे बजाय 

मॉर्नड साइींस िो अथॉररटी िे तौर पर देखा। अब, मुझे लगता है कि कमकर्ल एज में ज्ञान िो 

लेिर कचींता उसी तरह से मोकटवेटेर् नही ीं थी, और इसकलए उम्मीद िा लेवल, कर्माींर् िा लेवल, 

वही नही ीं है। ठीि है, चकलए भगवान िे होने िे बारे में बात िरने से एि िदम आगे बढ़िर 

भगवान िे नेचर पर आते हैं। 
 

और पहले टॉकपि पर जो मैंने कलस्ट किया है, हम पहले ही शुरू िर चुिे हैं। अररस्टोटेकलयन 

टर ेकर्शन में, जैसा कि एकिनास िे साथ है, नेचुरल चीज़ोीं िे नेचर िे बारे में हमारा ज्ञान किसी भी 

क्लास िे सभी सदस्योीं िे हमारे अनुभव से उनिे सार, नेचर, रूप िो एब्स्टस्टर ैि िरिे अनुभव 

िे आधार पर होता है। एब्स्टस्टर ैि िरिे ज्ञान। 
 

लेकिन जब भगवान और भगवान िे बारे में हमारे ज्ञान िी बात आती है, तो एि समस्या है। 

क्योींकि भगवान िी िोई ऐसी प्रजाकत नही ीं है कजससे हम अनुभव िर सिें  और कजससे हम 

भगवान िा सार कनिाल सिें । इसकलए, अनुभव से कनिाला गया ज्ञान, भगवान िे बारे में हमारे 

ज्ञान िे सींबींध में िाम नही ीं िरता है। 
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रैंर्ी, क्या तुम समझ रहे हो? िुछ-िुछ। क्या तुम चाहते हो कि मैं इसे कफर से चलाऊूँ ? ठीि है, 

अगर तुमने इसे कमस िर कदया हो तो मैं इसे कफर से चला देता हूँ, क्योींकि यह ज़रूरी है। साइींस 

और नेचर िे हमारे ज्ञान िे मामलोीं में, हम चीज़ोीं िा सार, रूप, यूकनवसडल कसद्ाींत, उन्ें 

स्पीशीज़, जेनेरा वगैरह िे अपने अनुभव से कनिालिर जान सिते हैं। 
 

यह ठीि है जब स्पीशीज़ और जेनेरा होते हैं, लेकिन भगवान िे मामले में ऐसा नही ीं है। आप 

देस्लखए, कस़िड  एि ही है। भगवान, जैसा कि हम िहते हैं, sui generis है, कजसिा मतलब है कि 

उसिा अपना जीनस है। 
 

देवताओीं िी प्रजाकत िा एिमात्र सदस्य भगवान है। तो कफर, हमारे पास देवताओीं िी पूरी शे्रणी 

िा अनुभव नही ीं है कजससे हम भगवान िे स्वभाव िो समझ सिें । तो कफर, हम भगवान िे 

स्वभाव िे बारे में िुछ िैसे जानते हैं? और, मूल रूप से, इसिा जवाब अमूतडता से नही ीं, बस्लि 

उदाहरण से है। 
 

एब्स्टस्टर ैक्शन से नही ीं, बस्लि एनालॉजी से। और, उम, वह एनालॉजी, बेशि, जीवोीं िी पूरी 

हायरािी पर कनभडर िरती है, जो अच्छाई िी पूरी हायरािी और सच्चाई या समझने लायि रूप 

िी पूरी हायरािी िे साथ िदम से िदम कमलािर चलती है, आप देस्लखए। उम, तो वह दो तरह 

िी एनालॉजी िे बारे में बात िरते हैं, एि कर्ग्री िी एनालॉजी, जहाूँ भगवान, बेशि, पूरी तरह से 

अच्छा है, परफेक्शन में इनकफकनट है, यानी, सबसे बडी सोची जा सिने वाली कर्ग्री, कर्ग्री िी 

एनालॉजी, और, इसिे अलावा, प्रॉपर प्रोपोशडनैकलटी िी एनालॉजी, जहाूँ अच्छाई िी कर्ग्री िे 

प्रोपोशडनल होने िी कर्ग्री होती है, इसिा उल्टा। 
 

तो, अगर भगवान उस हायरािी में सबसे ऊपर एि ज़रूरी चीज़ है, तो भगवान पूरी अच्छाई है, 

भगवान पूरी सच्चाई है; आप देस्लखए, सब िुछ एि अनुपात में है। तो इींसान यहाूँ िुछ हद ति 

अच्छाई और अपने होने िे कलए एि हद ति समझने लायि व्यवस्था िे साथ हैं, और, उम, 

िैकल़िोकनडया मर्िाइर््स यहाूँ िही ीं नीचे हैं, आप देस्लखए, िैकल़िोकनडया मर्िाइर््स िी तुलना 

में तुलनात्मि रूप से िम अच्छी या समझने लायि व्यवस्था िे साथ, वगैरह। तो, हम भगवान 

िो जानते हैं, और हम भगवान िे बारे में एनालॉजी िे ज़ररए बात िर सिते हैं; हमारी भाषा 

एनालॉजी वाली भाषा है। 
 

अब, आप प्रिृकत िे कसद्ाींतोीं पर जो लेख पढ़ रहे हैं, उसिे आस्लखर में आप देखेंगे कि उन्ोींने 

तीन तरह िे पे्रकर्क्शन में ़ििड  बताया है , जो कफर से अरसू्त से कलया गया है। एि है यूकनवोिल 

पे्रकर्क्शन, जहाूँ एि शब् िा इसे्तमाल एि ही मतलब में होता है। एि है इकिवोिल पे्रकर्क्शन, 

जहाूँ इसिा इसे्तमाल कबिुल अलग मतलब में होता है। 
 

और एनालॉकजिल पे्रकर्क्शन है , जहाूँ इसिा एि जैसा मतलब होता है। और इसकलए थॉमस 

एनालॉकजिल पे्रकर्क्शन िे कवचार िो बेहतर बनाते हैं। अब, यह सुधार सा़ि तौर पर होने िे 

िॉने्सप्ट पर कनभडर िरता है, और, उम, होना, उम, इतना आसान नही ीं है। 
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जब, उम, शेक्सकपयर िा िोई किरदार िहता है, होना या न होना, यही सवाल है, एकिनास िे 

नज़ररए से, यह गलत है। होना कस़िड  होने या न होने से िही ीं ज़्यादा मुस्लश्कल चीज़ है। उह, होने 

िा अपना एि खास नेचर होता है। 
 

िहने िा मतलब है, सभी जीवोीं में िुछ खास गुण होते हैं। या, अगर आप चाहें तो, सभी जीवोीं में। 

ऐसे गुण जो स्पीशीज़, जेनेरा और बडे क्लास िे बीच िे अींतर से परे हैं , और हर जीव पर लागू 

होते हैं। 
 

आप देस्लखए। हर प्राणी। अब, होना या न होना, होना या न होना, एि तरह से अस्लस्तत्व िा एि 

अलग-थलग कवचार है, उह, अस्लस्तत्व िे उन पारलौकिि गुणोीं से रकहत। 
 

अस्लस्तत्व िी नींगीपन। टेकनसन िी लाइन में िहें तो, हमारी अपनी ही एि खोखली गूींज। आप 

देस्लखए। 

 

ओह, आप इसे मैटर िे िॉने्सप्ट में समझते हैं, और मुझे लगता है कि यह िॉन्फ्रें स में हई एि 

चचाड में सामने आया था। मुझे याद नही ीं कि वह िौन सी चचाड थी। जहाूँ, एकिनास िे कलए, मैटर 

प्योर पोटेंकशयकलटी है। 
 

लेकिन प्योर पोटेंकशयकलटी िहने िा मतलब है, ओह, यह भरा हआ आता है, भले ही वह कसफड  

मैटर हो, अचे्छ िे कलए पॉकसकबकलटीज से भरा हआ। आप देस्लखए। जबकि 18वी ीं सदी िे 

मैिेकनस्लस्टि साइींस में मैटर िा िॉने्सप्ट िुछ ऐसा है कजसमें सभी, उम, सेिें र्री िाकलटीज, रींग, 

गींध, फील नही ीं हैं। 
 

आप देस्लखए। मरा हआ, बेजान, बेजान, बेजान। इसकलए अगर टेनीसन एकिनास िे होने िे 

कवचार िे बारे में सोच रहे होते, तो वे िभी भी उस बींजर ज़मीन िे बारे में 'इन मेमोररयम' नही ीं 

कलख पाते। 
 

एकिनास िे कलए होना िोई बेिार िी बात नही ीं है। यह मैिेकनस्लस्टि साइींस में था। लेकिन 

अररस्टोटेकलयन साइींस में नही ीं, कजसे एकिनास ने ईसाई धमड में बदल कदया था। 
 

तो कफर, जब भी हम होने िे बारे में सोचते हैं, तो होने िे कवचार में अच्छाई, सच्चाई और सुींदरता 

िे कवचार शाकमल होते हैं। टर ाींसेंर्ेंटल गुण। आप देस्लखए। 
 

अब, जहाूँ ति ये कदव्य गुण हैं, हम उन्ें यहाूँ से्कल पर, और यहाूँ से्कल पर, और यहाूँ से्कल पर, 

और यहाूँ से्कल पर अलग-अलग कर्ग्री में जानते हैं। और एक्सटर पलेशन से, हम, उम, आसानी से, 

उम, कर्ग्री िे एनालॉजी से भगवान िी बात िरते हैं। आप देस्लखए। 
 

या ज़्यादा लॉकजिल एकू्यरेसी िे साथ, इसे, उह, प्रोपोशडनैकलटी िे साथ िरना। तो हमें भगवान 

िा ज्ञान है जो एनालॉजी से है। अब, उह, इसिे दो उदाहरण जो मैं बताना चाहता हूँ, वे सच्चाई 

और अच्छाई से जुडे हैं। 
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सच और अच्छाई। और मैं इन दोनोीं िो इसकलए चुनता हूँ क्योींकि ये चीज़ें, उम, िम से िम िुछ 

तो हमें एीं थोलॉजी में कमल ही जाती हैं। और हम, उम, इसे िा़िी अचे्छ से देख सिते हैं । 
 

पेज 529 पर, यह अजीब सवाल पूछा गया है कि क्या सच कस़िड  बुस्लद् में होता है। और हमारे 

नज़ररए से, यह एि अजीब बात है क्योींकि, आजिल, अगर हम इस सवाल पर बात िर रहे होते 

कि सच क्या है? तो, हम शायद यही िहेंगे कि सच प्रपोकज़शन िी एि प्रॉपटी है। प्रपोकज़शन िी 

एि प्रॉपटी जो किसी एक्स्टर ा-मेंटल से्टट ऑ़ि अफेयसड से जुडी होती है । 
 

और क्योींकि प्रपोकज़शन सोचे जाते हैं, और प्रपोकज़शन सच होते हैं, तो सच बुस्लद् में है, सोच में है। 

सही सोच में है। सही प्रपोकज़शन िे बारे में सोचना। 
 

हम िहेंगे कि सच बुस्लद् में है । दूसरे शब्ोीं में, सच एि ज्ञान-मीमाींसा वाली िैटेगरी है। लेकिन 

जब आप वह, उम, वह आकटडिल पढ़ते हैं, तो एकिनास इसिा जवाब उस तरह से नही ीं देते हैं। 
 

सत्य कस़िड  बुस्लद् में नही ीं रहता। दूसरा कविल्प यह है कि क्या सत्य चीज़ में रहता है। किसी चीज़ 

िे होने में। 
 

और इसकलए, आपने देखा होगा, हमें एकपसे्टकमि सच और ऑन्टोलॉकजिल सच िे बीच एि 

़ििड  कमलता है। ऑन्टोलॉकजिल सच। किसी प्रपोकज़शन िा सच या किसी होने िा सच। 
 

आपिा क्या मतलब है, किसी चीज़ िी सच्चाई? खैर, मुझे लगता है, आप इींस्लिश टकमडनोलॉजी में, 

कफलॉसफर िी सच्चाई और सचे्च कफलॉसफर िे बीच फिड  िर सिते हैं। सच्चा कफलॉसफर 

क्या होता है? जो अपने टाइप िे कहसाब से सच्चा हो। अपने टाइप िे कहसाब से सच्चा? खैर, यह 

एि आकिड टाइप जैसा लगता है। 
 

हेह. यह सही है. एि सच्चा दाशडकनि वह है जो दाशडकनि होने िे सार िे प्रकत सच्चा है. 
 

आप समझे? हाूँ, क्या धमड यह नही ीं िहता कि जीसस िाइस्ट सचे्च भगवान और सचे्च इींसान हैं? 

आपिा क्या मतलब है, सचे्च इींसान से? सचे्च इींसान से? क्या इींसान कस़िड  एि सोच है? नही ीं। एि 

सच्चा इींसान वह इींसान है जो इींसान होने िे असली मतलब िो मानता है। वह सच में इींसान है। 
 

टाइप िे कहसाब से सही। ऑन्टोलॉकजिल सच। तो आपिे पास सच िे ये दो िॉने्सप्ट हैं, कजसमें 

एि, रेफरेंस बस एि प्रपोकज़शन, प्रपोकज़शनल सच िा है। 
 

देस्लखए , और जब हम कथयोलॉकजिली प्रपोकज़शनल ररवीलेशन िे बारे में बात िरते हैं, तो हम 

एि ऐसे ररवीलेशन िे बारे में बात िर रहे होते हैं कजसे प्रपोकज़शन िे तौर पर बताया जा सिता 

है। इसे सोचा जा सिता है , समझा जा सिता है। प्रपोकज़शन जो या तो सच हैं या झठू। 
 

आप समझे? या, तो कफर, एि तरह िा ज्ञान िा सच, प्रस्तावोीं िा सच, या अस्लस्तत्व िा सच, सचे्च 

अस्लस्तत्व। अपने आप में सही। हाूँ। 
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िे मामले में ऐसा ही है । एिदम सही, क्या? खैर, आकिड टाइप भगवान िे मन में हैं। आकिड टाइप 

जो वे पैटनड देते हैं कजनिे कहसाब से भगवान बनाते हैं। 
 

देखा ? वह आकिड टाइपल सच। यानी, भगवान िो सच िे तौर पर समझना ही लोगोस है। हाूँ। 
 

लोगोस। वह ऑगस्टीन िे लोगोस िॉने्सप्ट िो अररस्टोटेकलयन कफलॉसफी में ला रहे हैं। यह 

भगवान लोगोस है। 
 

कजसमें बुस्लद् और ज्ञान िे सारे खजाने कछपे हैं। िुलुस्लस्सयोीं िी बात याद है? समझे ? तो, इस 

मायने में, सारे सच िा सोसड भगवान में है। क्योींकि सारे प्रपोकज़शनल सच या तो भगवान िे बारे 

में सच होते हैं या भगवान िी बनाई दुकनया िे किसी पहलू िे बारे में। 
 

आप समझे? तो प्रिृकत में किसी भी चीज़ िे बारे में बात िरने िा रेफरेंस पॉइींट भगवान में 

मौजूद आकिड टाइप्स हैं। जब आप िहते हैं कि यह सच है, तो आप असल में यह िह रहे हैं कि 

भगवान जानते हैं कि यह सच है। यही रेफरेंस पॉइींट है। 
 

सच िे बारे में बात िरना। और भगवान, एि सचे्च इींसान िे तौर पर, होने िा सबसे बडा 

उदाहरण है। परफेक्शन िे कदव्य गुणोीं िे साथ। 
 

कजससे बडा िुछ सोचा भी नही ीं जा सिता। तो ऑन्टोलॉकजिल सच। यह, ज़ाकहर है, ऑगस्टीन 

और चचड फादसड िी परींपरा में, इसिा मतलब है कि सच िा सोसड जैसा हम जानते हैं, चाहे वह 

ऑन्टोलॉकजिल सच हो या प्रपोकज़शनल सच, इन सबिा सोसड भगवान है। 
 

भगवान ही सारे सच िा सोसड है। भगवान ही सच िा स्टैंर्र्ड है। इस मायने में, सारा सच भगवान 

िा सच है, चाहे वह िही ीं भी कमले, अगर वह सच है। 
 

आप समझे? प्रपोकज़शनल सच। ऑन्टोलॉकजिल सच। यह हमेशा भगवान, बनाने वाले िा शुि 

है। 

 

तो, यही तो थीम है, जो उस पहले आकटडिल में है। सच िी उनिी पररभाषा, प्रपोकज़शनल सच, 

यह है कि सच सोच और चीज़ िा इिेशन है। यह एि तरह िी िॉरेस्पोींर्ेंस पररभाषा है। 
 

सच सोच और चीज़ िा इिेशन है। जब प्रपोकज़शन उस चीज़ िे जैसा होता है, तो आपिे पास 

एि सच्चा प्रपोकज़शन होता है। खैर, वह पूछता है, कि क्या ऑन्टोलॉकजिल सच या 

एकपसे्टमोलॉकजिल सच पहले आता है। 
 

और उनिा जवाब है, सच सबसे पहले बुस्लद् में होता है और इसकलए इींसान में। िहने िा मतलब 

है, सच सबसे पहले भगवान िे कदमाग में होता है, उन रूपोीं में, और कफर बनाए गए जीवोीं में, जो 

यह सच हैं, वह सच है, वह सच है। तो, उस आकटडिल िो ध्यान से देखें। 
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यह एि समृद् लेख है और ऑगस्टीन में पाई गई परींपरा िो आगे बढ़ाता है। हालाींकि, वह उस 

लेख से पाींचवें लेख पर जाते हैं, कि क्या ईश्वर सत्य है। क्या ईश्वर सत्य है। 
 

और वहाूँ वह चीज़ोीं िे लोगो वाले पहलू िो रे्वलप िरता है। ठीि है, चलो वहाूँ से भगवान िी 

अच्छाई िी ओर बढ़ते हैं। मैं बाद में भगवान िी इच्छा पर वापस आना चाहता हूँ, लेकिन भगवान 

िी अच्छाई पर, जहाूँ हम चाहते हैं, ओह, मुझे लगता है पेज 534, 535, उस आम एररया में। 
 

सच पर िोई सवाल? िोई िमेंट्स? वो ज़रूरी और एक्सीर्ेंटल, क्या एक्सीर्ेंटल सच 

एकपसे्टकमि जैसा ही है? हाूँ, एसेंस और एक्सीर्ेंट असल में मेटाकफकजिल चीज़ें हैं। िहने िा 

मतलब है, एसेंस किसी चीज़ िा ज़रूरी नेचर है। एक्सीर्ेंट वो चीज़ें हैं जो उसिे नेचर िे कलए 

ज़रूरी नही ीं हैं, लेकिन उसिे साथ होती हैं। 
 

मुझे ऐसा लगा कि हम सच कस़िड  इते्त़िाि से जान सिते हैं। ओह, मैं समझ गया आपिा क्या 

मतलब है। हाूँ, हाूँ। 
 

िहने िा मतलब है, किसी चीज़ िे बारे में सच जानना हमारा िाम नही ीं है। यह िुछ ऐसा है जो 

हमारे साथ होता है। कबिुल। 

 

हाूँ, यह सही है। हमारे पास ज्ञान िी क्षमता है। लेकिन कस़िड  सींयोग से। 
 

हाूँ, लेकिन असल में सच्चा ज्ञान पाना उन हालात पर कनभडर िरता है जो ज्ञान िो मुमकिन बनाते 

हैं। तो इस मायने में, यह एि इते्त़िाि है जो होता है, न कि िोई ज़रूरत जो अपने आप िुदरती 

तौर पर आ जाती है। सही है। 
 

बस यह पक्का िरने िे कलए कि मैंने यह सवाल उठाया है, जब वह िहते हैं कि सच पहले 

भगवान िे मन में होता है, और कफर बनाए गए जीवोीं में, तो क्या वह साइिोलॉकजिल सच िह 

रहे हैं या नही ीं? नही ीं, वह िहते हैं कि सच पहले बुस्लद् में होता है। अब, मुझे लगता है कि उस 

सींदभड में, वह प्रिृकत िे बारे में सच और प्रिृकत में चीज़ोीं िे सही प्रिारोीं िे बारे में बात िर रहे 

हैं। आप देखेंगे। 
 

भगवान िी वजह से, किसी भी बनाई हई चीज़ िा सच सबसे पहले भगवान िी समझ में आता 

है। सबसे पहले समझ में । अब, आप िह सिते हैं, हाूँ, लेकिन भगवान में, क्या भगवान िा 

असली होना, कि वह सच्चा भगवान है, भगवान िे मन में मौजूद सच से पहले नही ीं है? कजस पर 

मुझे लगता है कि एकिनास िहेंगे, नही ीं, और न ही इसिा उल्टा है। 
 

क्योींकि भगवान होने िा मतलब है सब िुछ जानने वाला, सब िुछ जानने वाला होना। आप 

देखेंगे। और अगर भगवान सब िुछ जानने वाला, बुस्लद् में सत्य न होता, तो वह भगवान नही ीं 

होता। 

 

आप देखेंगे, क्योींकि यह एि पारलौकिि कवशेषता है... ठीि है। हाूँ। हाूँ। 
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ठीि है। क्या आपिो लगता है कि वह परींपरा जारी रहेगी कजसिे साथ हम यूनाकनयोीं िे समय से 

िाम िर रहे हैं? यह परींपरा बढ़ती है, शुरुआती चचड में, सेंट ऑगस्टीन में, और अब एकिनास में 

धीरे-धीरे ईसाई बनती है। इस पर ध्यान दें , क्योींकि यह ईसाई कफलॉसॉकफिल नज़ररया है जो 

अचानि खत्म होने वाला है । 
 

जब कवकलयम ऑ़ि ओखम आता है, तो सब िुछ कबखर जाता है। हम इस पर सोमवार िो बात 

िरें गे, शायद अगले हफे़्त बुधवार िो। हे भगवान। 
 

अच्छाई। जो उन कदव्य गुणोीं में से एि है। भगवान िी अच्छाई उनिे प्रोकवर्ेंस में सा़ि कदखती 

है। 

 

िहने िा मतलब है, उसिी बनाई हई सभी अच्छी चीज़ोीं में। हर िोई अच्छा है। िहने िा 

मतलब है कि एि सेब में भी अपनी तरह िी अच्छाई होती है। 
 

एि िुत्ता अच्छा होता है, जैसे िुते्त अपने स्वभाव से ही अचे्छ होते हैं। एि इींसान अच्छा होता है, 

इस मायने में कि इींसानोीं में एि तरह िी िाकलटी होती है जो दुकनया िी पूरी अच्छाई में कफट 

बैठती है । अच्छा है। 
 

जहाूँ बुराई है, वहाूँ बुराई उस अच्छाई िी िमी है। अगर आप चाहें तो इसे िमी िह सिते हैं। 

तो , एि खराब सेब वह है जो अब अपने असली रूप में सच्चा नही ीं रहा। 
 

असल में, अगर यह बहत ज़्यादा खराब हो जाए, तो यह सड-गलिर खत्म हो जाता है। जहाूँ 

अच्छाई नही ीं है, वहाूँ िोई वजूद नही ीं है। सभी वजूद, िुछ हद ति , अचे्छ हैं। 
 

आप देस्लखए। तो अच्छाई, सृकष्ट में, सृकष्ट िे हर लेवल पर, सृकष्ट िे हर पहलू में कदखाई देती है। यहाूँ 

ति कि जो अभी भी सडे हए हैं, उनमें भी, उस हद ति भगवान िी अच्छाई िा िुछ सबूत है, 

जो उन्ें अलग-अलग लेवल पर अलौकिि गुण देते हैं। 
 

और आपिे पास जो प्रीरे्स्लस्टनेशन पर लेख है, 531, आप देस्लखए। एकिनास ने प्रीरे्स्लस्टनेशन िो 

ईश्वरीय प्रोकवर्ेंस िे सींबींध में बताया है जो िुछ चीज़ोीं िो होने देता है। प्रोकवर्ेंस ईश्वर िी अच्छाई 

है जो अचे्छ मिसद िे कलए किसी चीज़ िो होने देती है। 
 

आप देस्लखए। और 534 पर, आप इस अच्छाई िो इस आकटडिल में सींके्षप में देखते हैं, क्या 

भगवान जो िरते हैं उससे बेहतर िर सिते हैं। जहाूँ जवाब है, किसी भी चीज़ िी अच्छाई 

दोगुनी होती है। 
 

इींसान अपने सार से जुडा होता है; समझदार होना इींसान िे सार से जुडा होता है। इस अच्छाई िे 

मामले में, भगवान किसी चीज़ िो खुद से बेहतर नही ीं बना सिता। आप किसी इींसान िो उससे 

बेहतर नही ीं बना सिते कजतना वह अच्छा बनने िे कलए बनाया गया है। 
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आप देस्लखए। लेकिन एि और तरह िी अच्छाई भी होती है। एि आदमी िी अच्छाई यह है कि 

वह अच्छा हो, या समझदार हो, या ज्ञानी हो, दूसरा उदाहरण इसे्तमाल िरें। 
 

यह ज़रूरी नही ीं है; यह िुछ ऐसा है जो हाकसल किया जाता है, िुछ ऐसा जो असल में होता है। 

और इस मामले में , भगवान अपनी बनाई चीज़ोीं िो और बेहतर बना सिते हैं। वह आपिो नेि 

और समझदार बना सिते हैं। 
 

िॉन्फ्रें स में हई किसी बात िी गूींज थी । 
 

असल में, शकनवार सुबह पहले स्पीिर ने नोटर े रे्म में टॉम मॉररस िे िुछ िाम िी बुराई िी। 

अपने पेपर में उन्ोींने सभी मुमकिन दुकनयाओीं में सबसे अच्छी दुकनया में भगवान िी तारी़ि 

िरने िे बारे में बताया। एीं सेल्म पर पेपर। 
 

वह असल में इस बात से सहमत थी, कजसे एीं सेल्म और परींपरा, इसकलए एकिनास ने मान कलया 

था। कि भगवान एि ऐसी रचना बनाते हैं जो उनिे बनाए जा सिने वाले दुकनयाओीं में सबसे 

अच्छी हो। उनिे सार िे अनुसार। 
 

आप देस्लखए। मॉररस िे उलट, जो इस परींपरा िो निारते हए िहते हैं, नही ीं , भगवान इससे 

बेहतर िोई चीज़ बना सिते थे जो उन्ोींने बनाई है। तो, यह बात बहस में आ गई। 
 

पेज िे ऊपर 534 और आपकत्त 3 िा जवाब देखें। हालाींकि चीज़ोीं िा मौजूदा िम कस़िड  उन्ी ीं 

ति सीकमत है जो अभी मौजूद हैं, लेकिन ईश्वरीय शस्लि और ज्ञान इस तरह सीकमत नही ीं हैं। 

इसकलए, हालाींकि िोई दूसरा िम उन चीज़ोीं िे कलए सही और अच्छा नही ीं होगा जो अभी मौजूद 

हैं, कफर भी ईश्वर दूसरी चीज़ें बना सिते हैं और उन पर दूसरा िम लागू िर सिते हैं। 
 

तो, यह अिेली मुमकिन दुकनया नही ीं है। भगवान दूसरी मुमकिन दुकनयाएूँ  भी बना सिते हैं जो 

बहत अलग होीं, जो उतनी ही अच्छी होीं। लेकिन इस खास दुकनया िे कलए , यह सबसे अच्छी 

मुमकिन दुकनया है। 
 

ठीि है? अब, आप िहते हैं कि इसिे बारे में, बुराई िी समस्या िे बारे में क्या? और उनिा 

जवाब, जैसा कि हम पहले ही देख चुिे हैं, यह था कि बुराई िो ज़्यादा अचे्छ िे कलए इजाज़त दी 

जाती है। और इसे पेज 535 पर और कर्टेल में बताया गया है। जहाूँ, इस सवाल िा जवाब देते हए 

कि क्या भगवान बुराई िा िारण है, वह कलखते हैं कि बुराई में िाम िरने वाले िी िमी िी 

वजह से होने वाला िाम िा दोष शाकमल है। 
 

लेकिन भगवान में िोई िमी नही ीं है। इसकलए, बुराई, कजसमें एजेंट िी िमी िी वजह से िाम में 

िमी होती है, भगवान िो उसिा िारण नही ीं माना जा सिता। आपिो एि खराब एजेंट िो 

ढूींढना होगा । 
 

और यह एि खराब एजेंट िी तलाश , बेशि, बुराई िे होने िे बारे में ऑगस्टीन िे री कवल तिड  

िो मानना है। खराब एजेंट िी री कवल िे िारण। इींसान, कगरे हए फररशे्त, वगैरह। 
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लेकिन दूसरी तरफ, बुराई, कजसमें िुछ चीज़ोीं िा खराब होना शाकमल है, उसिी वजह भगवान 

िो माना जाता है। और यहाूँ वह चीज़ोीं िे िुदरती खराब होने िी बात िर रहे हैं, जैसे सडने वाले 

सेब। और यह सा़ि है कि, उस पैराग्रा़ि िे आधे कहसे्स में, यह सा़ि है कि भगवान बनाई गई 

चीज़ोीं में जो रूप चाहते हैं, वह यूकनवसड िे ऑर्डर िी अच्छाई है। 
 

और अगर दुकनया िी भलाई िे कलए सेबोीं िा सडना ज़रूरी है, तो उस कहसाब से सडते हए सेब 

अचे्छ हैं। और आस्लखर, कबना सडते सेबोीं िे सेब िी फसल िहाूँ होगी? मेरा मतलब है, आपिे 

पास सेब िे बीज नही ीं होींगे ताकि ज़्यादा सेब िे पेड लगािर ज़्यादा सेब उगा सिें । तो, सडते हए 

सेब दुकनया िी भलाई िे कलए हैं, है ना? पूरी दुकनया िी भलाई िे कलए। 
 

तो, िुदरती बुराइयोीं िे मामले में, वह िह रहे हैं कि ज़्यादा अच्छाई वाला तिड  लागू होता है। 

नैकति बुराई िे मामले में, अपनी मज़ी िा तिड  लागू होता है। लेकिन भगवान ज़्यादा अच्छाई िे 

कलए इसिी भी इजाज़त देते हैं। 


