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दर्शनर्ास्त्र का इतिहास  

23 सार्शभौतिक ों की सिस्या  

डॉ. आर्शर ह म्स, व्हीटन कॉलेज द्वारा 
 

ठीक है, आज हमारा टॉपिक, जैसा पक हम शुरुआती पमपिल एज िीररयि की चचाा जारी रखते 

हैं, थॉमस एपिनास तक काम करते हुए, यूपनवसाल्स की प्रॉब्लम है। और मैं उस फॉमूालेशन से 

शुरू करना चाहता हूँ जो बोएपथयस ने 10वी ीं सदी में इस प्रॉब्लम के पलए पदया था। और तो, 

चपलए देखते हैं। 
 

ओह, मुझे लगता है मुझे और िास आना चापहए, है ना? बस हो गया। अब हमें बस इस िर 

फोकस करना है । समझ गया। 
 

बोएपथयस ने यूपनवसाल की समस्या को तीन सवालोीं में बताया, पजसके तुरींत बाद हुई चचाा में एक 

चौथा सवाल जोडा गया। िहला, क्या जेनेरा और स्पीशीज़ सच में नेचर में मौजूद हैं , यानी मन के 

बाहर, या वे पसर्फा  पदमागी बनावट हैं? दूसरे शब्ोीं में, क्या असली रूि हैं? और, ज़ापहर है, उस 

सवाल का िॉपज़पटव जवाब एक ररयपलस्ट नतीजा देता है। इसपलए हम यूपनवसाल की एक 

ररयपलस्टस्टक थ्योरी की बात करते हैं, पजसका मतलब है पक पसर्फा  यूपनवसाल कॉने्सप्ट या शब्ोीं के 

यूपनवसाल इसे्तमाल से अलग, असली यूपनवसाल होते हैं। 
 

ठीक है, ररयपलज़्म। दूसरा सवाल, अगर वे ररयपलटी हैं, अगर वे ररयपलटी हैं, तो क्या वे मैटेररयल 

हैं या इमै्मटेररयल? यानी, क्या वे पकसी पे्लटोपनक सेंस में ट्ाींसेंिेंट हैं, या ये यूपनवसाल्स खास चीज़ोीं 

में मैटेररयलाइज़्ि हैं ? और यही ीं िर आिको असल में अररस्टोटेपलयन और पे्लटोपनक टे्पिशन, 

दो अलग-अलग तरह के ररयपलज़्म, ट्ाींसेंिेंट या इपमनेंट फॉमा के बीच का र्फका  िता चलता है। 

इसपलए, तीसरा सवाल यह है पक क्या वे खास चीज़ोीं से अलग हैं या उनके अींदर। और चौथा 

सवाल जो जुड जाता है वह यह है पक क्या यूपनवसाल कॉने्सप््टस को खास चीज़ोीं से अलग सोचा 

जाता है? यानी, क्या हम यूपनवसाल्स के बारे में एब्स्टसै््टक्शन में सोच सकते हैं? पकसी भी खास 

एग्ाींिल के रेफरेंस से , तापक नॉमाली अगर मैं ब्राउन कहीं, तो आि एक खास तरह के ब्राउन की 

इमेज बनाते हैं, या बनाते हैं? अगर मैं स्क्वायर कहीं, तो क्या आि एक खास ि्ॉइींग बनाते हैं या 

नही ीं? अब, उन्हें खास चीज़ोीं से अलग सोचना उस तरह के पकसी खास एग्ाींिल या मेंटल इमेज 

के रेफरेंस के पबना है । 
 

एब्स्टसै््टक्ट तरीके से सोचना, इसे्तमाल करना, एब्स्टसै््टक्ट जनरल आइपियाज़ के तौर िर जाना 

जाएगा। हम पकसी खास चीज़ के बारे में जनरल आइपियाज़ की बात कर सकते हैं, लेपकन 

एब्स्टसै््टक्ट जनरल आइपियाज़ पबना खास चीज़ोीं के बारे में बताए। और यह नज़ररया पक कुछ 

यूपनवसाल कॉने्सप््टस हैं पजनके बारे में हम खास चीज़ोीं से अलग सोचते हैं, कॉने्सप्चुअपलस्ट को 

नॉपमनपलस्ट थ्योरी से अलग बनाता है। 
 

ठीक है? खैर, आि देख सकते हैं पक उन सवालोीं िर काफी चचाा हो सकती थी, जो हुई भी, और 

नतीजतन, यूपनवसाल्स की समस्या, जैसे-जैसे आगे बढी, जैसे-जैसे चचाा आगे बढी, ये शुरुआती 
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चार पवचार सामने आए। एपिनास बाद में इसे और आगे ले जाते हैं। मैंने िहले ही बताया है पक 

बोनवेंचर इसे थोडा और आगे ले गए, और पफर हमें िन्स स्कॉटस का पज़क्र करना होगा, जो इसे 

और आगे ले जाते हैं, इससे िहले पक आस्टखर में पवपलयम ऑर्फ ओकहम िूरी बात को खाररज 

कर दें। 
 

ठीक है? तो, शुरू में कुछ बातें, िहली बात के बारे में, पजसे अक्सर एक्सट्ीम या बढा-चढाकर 

पकया गया ररयपलज़्म कहा जाता है। यह नज़ररया जॉन स्कॉटस एरुपगना का है, कभी-कभी 

एीं सेल्म का भी, हालाींपक वह इस बारे में कुछ सार्फ नही ीं हो सकते। अब, बढा-चढाकर पकया गया 

ररयपलज़्म वह नज़ररया है पजसमें रूि, स्पीशीज़ और जेनेरा के रूि, जेनेरा, जीनस का पू्लरल है, 

बेशक, स्पीशीज़ और जेनेरा के रूि असल में खास चीज़ोीं से अलग होते हैं, जबपक हर खास चीज़ 

उसी एक और उसी रूि में पहस्सा लेती है। 
 

लेपकन रूि पसर्फा  उस िारलौपकक तरीके से ही मौजूद नही ीं होते; पकसी न पकसी तरह, वे खास 

चीज़ोीं में भी मौजूद होते हैं, तापक खास चीज़ोीं के बीच एक िहचान हो, क्योींपक वे उसी एक रूि में 

पहस्सा लेते हैं, जो सींख्या में एक है, और हर खास मामले में बार-बार आता है । इस तरह का 

मज़बूत ररयपलज़्म। और जो चीज़ लोगोीं में र्फका  करती है, वह है बस पकसी भी हद तक कमी, 

रूि में िूरी तरह से पहस्सा लेने की कमी। 
 

तो, अलग-अलग लेवल िर, हममें से हर कोई एक आइपियल इींसान से कम िूरी तरह इींसान है। 

और हमारी इींपिपवजुअपलटी उस सही लेवल में होती है, आि इसे क्या कहना चाहेंगे, ness, 

privation शब् का इसे्तमाल पकया गया है। और हम इन रूिोीं को कैसे जानते हैं? िायलेस्टक्टक 

और पिवाइन लोकस द्वारा मन की रोशनी से। 
 

तो, यह एक तरह का पे्लटोपनक नज़ररया है, बहुत हद तक। और यह कम से कम कुछ समय के 

पलए, पथयोलॉपजकल इसे्तमाल को देखते हुए, खास तौर िर आकर्ाक था। अगर तीन खास चीज़ें 

एक रूि के सार में पहस्सा ले सकती हैं, तो आि एक भगवान के सार के अींदर तीन पनजी चीज़ोीं 

की बात कर सकते हैं। 
 

तो, यह एक मेटापफपजकल स्कीम बन गई पजसके ज़ररए पट्पनटी के पसद्ाींत को बताया गया। 

इसी तरह, एक यूपनवसाल चचा के पवचार के साथ, एक ऐसा चचा पजसमें खास लोग एक ही तरह से 

पहस्सा लेते हैं। इसी तरह, ओररपजनल पसन के यूपनवसाल होने के सींबींध में, जो हमारे सभी खास 

मामलोीं में पदखता है, या ट्ाींसबस्टैंपटएशन, जहाूँ खास एक्सीिेंट्स पजनका हम स्वाद लेते हैं, वे वैसे 

ही रहते हैं, भले ही सार बदल गया हो, लेपकन असपलयत रोटी के सार से शरीर के सार में, वाइन 

के सार से खून के सार में बदल जाती है। 
 

और इसपलए, यूचररस्ट में क्राइस्ट की उस ट्ाींसबस्टैंपटएशन भावना में असली मौजूदगी। तो, तब 

एक्सगजारेटेि ररयपलज़्म को हर तरह के पथयोलॉपजकल इसे्तमाल पदए गए, और ज़ापहर है, लोग 

शुरू में उस तरह के ररयपलज़्म के बहुत बचाव में थे, क्योींपक वे इसे पथयोलॉपजकली ज़रूरी मानते 

थे। एक्सगजारेटेि ररयपलज़्म के मुख्य समथाकोीं में से एक पवपलयम ऑर्फ चैम्प्यू नाम का एक 

आदमी था। 
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फ्रें च का अनुवाद करें , तो यह पबल फील्ड के रूि में सामने आता है। है ना? बाद में , आि रॉबटा 

ग्रॉसटेस्ट िर आएीं गे, जो बॉबी फैटहेि के रूि में सामने आता है, लेपकन ठीक है। हाूँ, यह 

शास्टब्क अनुवाद है, है ना? 16वी ीं सदी की फ्रें च में सेिान -फे्लक्स नही ीं था ; इसमें सेिान-फे्लक्स 

के बजाय एस था, इसपलए ग्रॉसटेस्ट ग्रॉसेटैट, फैटहेि, बडा पसर है, ठीक है। 
 

खैर, पवपलयम ऑर्फ चैम्प्यू, पबल फील्ड की बात करें  तो, ऐसा लगता है पक उन्होींने इस बात का 

सिोटा पकया था, लेपकन रोज़ापलींि और एबेलािा  ने उनकी बहुत बुराई की, आि इसके बारे में 

स्टम्पफ में िढ सकते हैं, और इसपलए वह एक दूसरी बात िर चले गए पजसे आमतौर िर 

इनपिफरें पटज़्म, इनपिफरें पटज़्म कहा जाता है, पजसमें उन्होींने माना पक रूि असपलयत में 

मौजूद हैं, हाूँ, लेपकन पसर्फा  खास चीज़ोीं की असपलयत में, पकसी ट्ाींसेंिेंट मतलब में नही ीं, पसर्फा  

खास चीज़ोीं की असपलयत में, और हर खास चीज़, पफर, उस रूि में पहस्सा लेती है, एक स्पीशीज़ 

के सभी सदस्य उस एक ही रूि में पबना पकसी भेदभाव के पहस्सा लेते हैं, तापक ज़रूरी तौर िर, 

अलग-अलग अींतरोीं के मामले में पबना पकसी भेदभाव के, ज़रूरी तौर िर हम एक ही रूि शेयर 

करते हैं, एक्सीिेंट में, अररस्टोटेपलयन टपमानोलॉजी का इसे्तमाल करें  तो, एक्सीिेंट में, असपलयत 

के बजाय, यानी हमारे अलग-अलग अींतरोीं में, हाूँ, हम अलग हैं, लेपकन असपलयत में, पबना पकसी 

भेदभाव के, और ये रूि, पफर, इस बात की वजह से जाने जाते हैं पक स्पीशीज़ के सभी सदस्य 

इन ज़रूरी गुणोीं को शेयर करते हैं, पजन्हें िहचानना और सोचना मुमपकन है। एब्स्टसै््टक्शन, एक 

क्लास के हर सदस्य में बार-बार होने वाली समानताओीं से, इसपलए, वािसी एक इमैनेंपटस्टस्टक 

ररयपलज़्म की ओर थी, रूि ट्ाींसेंिेंट के बजाय इपमनेंट हैं, और ये ऐसे रूि हैं पजन्हें िायलेस्टक्टक 

के बजाय एब्स्टसै््टक्शन से जाना जाता है, ऐसा लगता है जैसे वह एक अररस्टोटेपलयन तरह की 

स्टिपत के करीब जा रहा है, अब, वह पवकल्प भी रोज़ापलींि को मींजू़र नही ीं था, जो एक 

नॉपमनपलस्ट स्टिपत के पलए बहस कर रही थी, इसपलए, नॉपमनपलस्ट के अनुसार, कोई असली 

रूि नही ीं हैं, ट्ाींसेंिेंट तरह के कोई असली रूि नही ीं हैं, और इपमनेंट तरह के कोई असली रूि 

नही ीं हैं, कोई असली रूि नही ीं हैं, उनमें से कुछ भी मन के बाहर मौजूद नही ीं है, अब, मन के 

अींदर, इसके अलावा, हम यूपनवसाल के पहसाब से नही ीं सोचते हैं, कोई एब्स्टसै््टक्ट जनरल आइपिया 

नही ीं हैं, कोई यूपनवसाल कॉने्सप्ट नही ीं हैं, ओह, ऐसे शब् हैं पजनका जनरल रेफरेंस लगता है, 

जनरल टमा, कॉमन नाउन, ह्यूमन शब्, ब्राउन शब्, स्क्वायर शब्, जस्टस्टस शब्, ठीक है, हाूँ, 

ये जनरल टमा हैं, लेपकन ये टमा केवल इस मायने में यूपनवसाल हैं पक वे एक खास क्लास के हर 

सदस्य को रेफर करते हैं, टमा एक खास शब् है, आवाज़ एक खास आवाज़ है, इसे एक खास 

तरीके से पलखा गया है, शब् एक खास है, लेपकन इसे िूरी क्लास के पलए पबना पकसी खास चीज़ 

के रेफरेंस के यूपनवसाली इसे्तमाल पकया जाता है, इसे वािस ले लो, इसे िूरी क्लास के पलए पबना 

पकसी खास चीज़ के रेफरेंस के इसे्तमाल पकया जाता है, ठीक है, इसे क्लास के सभी खास चीज़ोीं 

के रेफरेंस में पबना सोचे-समझे, पबना सोचे-समझे इसे्तमाल पकया जाता है, और इसपलए 

नॉपमनपलज़्म शब् बताता है पक पसर्फा  एक ही चीज़ यूपनवसाल है, वह है नाम का तरीका, 

नॉपमनपलज़्म, पजस तरह से नाम का इसे्तमाल िूरी क्लास को यूपनवसाली रेफरेंस देने के पलए 

पकया जाता है, इसपलए नॉपमनपलस्ट के पलए, पसर्फा  एक ही चीज़ जो यूपनवसाल है, वह है पकसी 

खास शब्, पकसी खास शब् का यूपनवसाल रेफरेंस, कोई असली यूपनवसाल नही ीं हैं, और हम 

यूपनवसाल कॉने्सप्ट नही ीं सोचते। अब, क्या आि इसका मतलब समझ सकते हैं? खैर, 

पथयोलॉपजकली, और रोज़ापलींि िर ट्ाइपथज़्म, तीन भगवान, एक जैसे, लेपकन एक नही ीं, तीन 
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एक जैसे खापसयतें, ट्ाइपथज़्म का आरोि लगाया गया था, और उन िर यह आरोि लगाया गया 

था पक उन्होींने इस बात से इनकार पकया पक कोई यूपनवसाल चचा है, या कोई ओररपजनल पसन है, 

पसर्फा  इसपलए क्योींपक उन पसद्ाींतोीं का बचाव असली यूपनवसाल की थ्योरी के तौर िर पकया गया 

था, लेपकन पथयोलॉपजकल सवालोीं से पबलु्कल अलग, पजसके कारण इते्तर्फाक से 1093 में 

सोइसन्स की काउीं पसल में नॉपमनपलज़्म की बुराई हुई, 1093, सोइसन्स की काउीं पसल। उन 

पथयोलॉपजकल समस्याओीं के अलावा, आिके िास एक और पफलॉसॉपफकल नतीजा है पक अगर 

कोई असली यूपनवसाल नही ीं हैं, तो इींसानी स्वभाव के सार में कोई नैचुरल मोरल लॉ नही ीं है। 
 

कोई नेचुरल मोरल लॉ नही ीं है, और जैसा पक आि जानते हैं, मोरल लॉ की थ्योरी, नेचुरल मोरल 

लॉ, ऑगस्टीन में िेवलि हुई थी, और थॉमस एपिनास में बहुत ज़रूरी हो गई थी, लेपकन 10वी ीं 

और 11वी ीं सदी में इस से्टज िर भी, यह पमपिल एज के पफलॉसॉपफकल टे्पिशन का एक बडा 

पहस्सा बन गया था। नही ीं, रोज़ापलींि यह नतीजा पनकाल िाई क्योींपक नेचुरल मोरल लॉ आिको 

इींसानी नेचर के यूपनवसाल होने की वजह से यूपनवसाल मोरल ऑस्टब्लगेशन देता है। हमारे अींदर 

मोरल लॉ कैसा है? उस रूि की वजह से, जो हमें यह ज़रूरी नेचर और ज़रूरी इरादे, मकसद 

देता है। 
 

तो, नॉपमनपलज़्म। हालाींपक 11वी ीं सदी में इसकी बुराई की गई थी, लेपकन जब हम 14वी ीं और 

15वी ीं सदी में पवपलयम ऑर्फ ओखम के िास जाते हैं, तो हम िाते हैं पक उन्होींने नॉपमनपलज़्म को 

पफर से पज़ींदा पकया। उन्हें आमतौर िर एक बडा नॉपमनपलस्ट कहा जाता है, और यह पवपलयम 

ऑर्फ ओखम का नॉपमनपलज़्म ही था पजसे मापटान लूथर ने अिनाया और 16वी ीं और 17वी ीं सदी 

की पर्फलॉसर्फी िर इसका ज़बरदस्त असर हुआ। 
 

ठीक है? तो इसके दोबारा होने का इींतज़ार करें। असल में, नॉपमनपलज़्म यह कह रहा है पक 

प्रकृपत के व्यवस्टित होने और कॉस्टिक न्याय के पलए क्लापसक तरह का मेटापफपजकल 

एक्सपे्लनेशन, वह क्लापसक एक्सपे्लनेशन जो एनाक्सागोरस के फीं दे , हेरास्टक्लटस के लोगो और 

रूिोीं की िेवलि हो रही थ्योरी तक जाता है, गलत है। तो यह असल में, ग्रीक और पमपिल एज 

की सोच के िूरे मेटापफपजकल सबस््टक्चर को खत्म कर देगा। 
 

यह बहुत क्राींपतकारी होगा। इसपलए यह समझ में आता है पक इसे इस तरह से ररजेक्ट कर पदया 

गया। अब, एक समझौते की स्टिपत सामने आने लगी, उह, पजसे एबेलािा  के कॉने्सप्चुअपलज़्म ने 

पदखाया, एबेलािा  का कॉने्सप्चुअपलज़्म, जो रोज़ापलींि से इस बात िर सहमत होने के पलए तैयार 

था पक असल में कोई भी रूि मौजूद नही ीं है, चाहे वह ट्ाींसेंिेंट हो या एपमनेंट, लेपकन वह 

रोज़ापलींि से इस बात िर सहमत नही ीं था पक क्या हम यूपनवसाल कॉने्सप्ट के बारे में सोचते हैं। 
 

एबेलािा  ने ज़ोर देकर कहा पक यूपनवसाल कॉने्सप्ट मौजूद हैं, हमारे पदमाग में आते हैं, और हम 

उन्हें खास चीज़ोीं से अलग सोचते हैं। हम एब्स्टसै््टक्ट जनरल आइपिया बनाते हैं। अब, यह मानना 

होगा पक एब्स्टसै््टक्ट जनरल आइपिया हमेशा बहुत सार्फ नही ीं होते। 
 

वे बहुत आम हो सकते हैं, लेपकन हम उन्हें एब्स्टसै््टक्ट तरीके से समझ सकते हैं, और इसी वजह से 

यूपनवसाल पप्रींपसिल्स, स्पीशीज़ वगैरह को समझना मुमपकन हुआ , हालाींपक पबना पकसी एक््स्ट्ा 
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मेंटल तरह के असली रूिोीं के रेफरेंस के। अब, ये चार मुख्य पवचार हैं। अरे, आिको आम 

तस्वीर समझ आ गई होगी। 
 

माना पक यह िहली बार में थोडा कन्फ्यूपजींग है, लेपकन, उम, चपलए इस सवाल में फका  करते हैं 

पक क्या यूपनवसाल कॉने्सप्ट हैं और क्या असली यूपनवसाल हैं। ठीक है, और आि देखना शुरू कर 

सकते हैं पक ये बातें कैसे एक जैसी हैं। एक्सट्ीम ररयपलज्म दोनोीं के पलए हाीं कहना चाहता है। 
 

एक्सट्ीम ररयपलज़्म दोनोीं के पलए हाूँ कहना चाहता है, और यह िक्का करना चाहता है पक हमारे 

कॉने्सप्ट और असली यूपनवसाल के बीच एक-से-एक मेल है। और पजतना ज़्यादा िायलेस्टक्टक 

उन्हें रोशनी से समझ िाता है, हम उस तरह का ज्ञान िा िाते हैं पजसकी कल्पना पे्लटो ने की थी। 

दूसरी ओर, इींपिरे्फयररज़्म कहेगा हाूँ, असली यूपनवसाल कॉने्सप्ट और असली यूपनवसाल हैं। 
 

हम यूपनवसाल कॉने्सप्ट के बारे में सोचते हैं, और असल में यूपनवसाल कॉने्सप्ट होते हैं। हालाींपक, 

हम्म, ररशे्त के बारे में उतना सार्फ नही ीं है। यह हमारे कॉने्सप्ट और चीज़ोीं के बीच का ररश्ता 

ज़्यादा अींदाज़ा लगाने वाला है। 
 

यह उतना ठीक नही ीं है। तीसरा, नॉपमनपलस्ट दोनोीं को ना कहना चाहता है, और कॉने्सप्चुअपलस्ट 

कॉने्सप््टस को हाूँ और ररयल यूपनवसाल्स को ना कहना चाहता है। ठीक है। 
 

खैर, मुझे लगता है पक वह कहेंगे पक हम हर तरह की पबल्ली के पलए एक ही साइन इसे्तमाल 

करना सीख जाते हैं। उम, तो इसमें क्या जादू है? अगर आि आम तौर िर पबल्ली के बारे में 

सोचते हैं , तो आिके मन में या तो बस पबल्ली के आकार की एक चीज़ की इमेज बनती है, जो 

खास बातोीं के मामले में तय नही ीं होती, न बडी होती है न छोटी, वगैरह, वगैरह। या शायद आि 

पकसी चीज़ की इमेज ही नही ीं बनाते, लेपकन पबल्ली बस, उम, एक आवाज़ है जो आिके पदमाग 

में गूींजती है पजसे आि पज़क्र करते समय समझ सकते हैं। 
 

हाूँ, लेपकन खुद से िूपछए, जब हम एब्स्टसै््टक्टली सोचते हैं, तो हम क्या सोचते हैं? देस्टखए, और 

आस्टखर में, मुझे लगता है पक आिको यह कहना होगा पक एब्स्टसै््टक्ट सोच, चीज़ोीं को देखने से 

अलग, एब्स्टसै््टक्ट सोच पसींबल का इसे्तमाल करती है, या तो वबाल पसींबल या कुछ और तरह के, 

पजसे, हेरोल्ड बेस्ट और कीं ज़वेटरी भार्ा कहते हैं। देस्टखए, मू्यपज़कल पसींबल या कुछ और। हाूँ। 
 

अरे, आि पसींबल इसे्तमाल करने के बारे में सोचते हैं। अब, पसींबल, तो, एक एब्स्टसै््टक्शन के बारे में 

सोचने का एक तरीका है । अरे, जब आि अमेररका के बारे में सोचते हैं, तो आि क्या सोचते हैं? 

आि स्टासा और स््टाइप्स के बारे में सोचते हैं? फुटबॉल गेम में नेशनल एीं थम के बारे में? मैि की 

पिक्चर के बारे में? आि क्या सोचते हैं? उम, या आि, उम, उम, क्या, कुछ खास आइपियल्स के 

बारे में सोचते हैं? आि क्या सोचते हैं? आि देस्टखए, और मुझे लगता है पक यह सार्फ है पक आि 

अमेररका के बारे में, मान लीपजए, मैि की पिक्चर के तौर िर सोच सकते हैं। 
 

उह, जैसा पक मुझे शक है पक कोई, उह, उह, पकसी दूसरी सींसृ्कपत में बडा हुआ होगा। मैं मानता 

हूँ, पब्रटेन में बडे होते हुए एक बचे्च के रूि में, उह, मैंने अमेररका के बारे में गगनचुींबी इमारतोीं 
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और हॉलीवुि पफल्मोीं के सींदभा में सोचा था। उह, आि देस्टखए, मेरे िास अमेररका का कोई अमूता 

पवचार नही ीं था। 
 

मेरे िास बस कुछ पिक्चर इमेज थी ीं। उम, तो यह कहना नामुमपकन नही ीं है, जैसा पक रसेल 

कहना चाहते हैं, पक पसर्फा  यूपनवसाल चीज़ें शब् हैं, और वे यूपनवसाल नही ीं हैं; वे खास शब् हैं। 

आि देस्टखए, यह नामुमपकन नही ीं है, और मुझे लगता है पक जब आि मेंटल प्रोसेस को ध्यान से 

देखते हैं, तभी आिको एहसास होता है पक जब आि एब्स्टसै््टक्टली सोच रहे होते हैं, तो आि शब्ोीं 

के बारे में नही ीं सोच रहे होते, आि शब्ोीं के साथ सोच रहे होते हैं। 
 

शब् एब्स्टसै््टक्ट सोच के टूल हैं। वे एब्स्टसै््टक्ट पथींकर नही ीं हैं। आि शब्ोीं के बारे में नही ीं सोच रहे हैं। 
 

अब, मैं मानता हूँ, इींट्ो टू पफलॉसफी कोसा के िहले कुछ हफ़्ोीं में, आि शब्ोीं के बारे में सोचते 

हैं। क्या आिको वह प्रोसेस याद है? शब् वही होते हैं जो आि सोच रहे थे। अब, इस शब् का 

क्या मतलब है? उस शब् का क्या मतलब है? वे एक साथ कैसे पफट होते हैं? आि जानते हैं, उस 

तरह का प्रोसेस एक नई भार्ा सीखने जैसा है। 
 

आि शब्ोीं के बारे में सोचते हैं। जबपक इस से्टज तक, आि यूपनवसाल थ्योरीज़ के बारे में 

एब्स्टसै््टक्ट तरीके से सोचना सीखते हैं, और काफी एब्स्टसै््टक्ट सवाल िूछना सीखते हैं, पजसमें शब् 

सोचने का ज़ररया होते हैं। लेपकन आि शब्ोीं के बारे में नही ीं सोच रहे होते। 
 

आि आइपिया के बारे में सोच रहे हैं। हाूँ, हम रोज़ापलींि के िेवलप्ि वू्य के बारे में ज़्यादा नही ीं 

जानते, लेपकन जब हम पवपलयम ऑर्फ ओकहम तक िहुूँचेंगे तो मैं आिको बता सकता हूँ पक 

यह कैसे िेवलि हुआ । तब हम इस िर और पिटेल में बात करें गे। 
 

लेपकन असल में, पवपलयम ऑर्फ ओकहम ने जो पकया, वह था एक ऐसी थ्योरी बनाना पजसे 

आजकल हम पिवाइन कमाींि थ्योरी कहते हैं। आिकी एपथक क्या है? खैर, भगवान आिसे जो 

करने को कहते हैं। यह भगवान की आज्ञाओीं को मानने की एपथक है। 
 

भगवान से वैसे ही यार करने का एक तरीका जैसा उन्होींने आिको उनसे यार करने के पलए 

कहा है। और अगर भगवान ने कोई खास आदेश नही ीं पदया है तो क्या होगा? पफर ओखम ने सही 

तका  के इसे्तमाल के बारे में बात की। सही कारण क्या है? ओह, यह पकसी काम के नतीजोीं का 

िता लगाना है, यह देखने के पलए पक क्या यह उन चीज़ोीं में योगदान देता है पजनके पलए भगवान 

आिको योगदान देने के पलए कहते हैं। 
 

कमाींि थ्योरी िर वािस जाता है । अब, ज़ापहर है, एक पथयोस्टस्टक सेपटींग में ऐसा ही होता है। 

पथयोस्टस्टक सेपटींग के बाहर, उस मेटापर्फपज़क के पबना आिके िास शायद पसर्फा  योर 

एीं पिररपसज़्म ही होगा। 
 

आि समझे? एक योर एस्टम्पररपसस्ट एपथक्स के बारे में क्या करता है? खैर, वह 

कॉस्टन्सिें पशयपलस्ट बन जाता है। जॉन सु्टअटा पमल की तरह, यह यूपटपलटेररयन है। या वह बन 
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जाती है, आि देस्टखए, मैंने कॉस्टन्सिें पशयपलस्ट िर 'वह' कहा, अब मैं जेंिर बदलकर 'वह' कर 

रहा हूँ। 
 

नही ीं, आि जानते हैं, हम मुसु्कराते हैं, हम हींसते हैं, क्योींपक हम भार्ा का इसे्तमाल करने के 

सावधान तरीकोीं को अिना रहे हैं। लेपकन आि िाएीं गे पक बहुत से लेखक प्रोनाउन के जेंिर को 

बदलते रहते हैं। दोनोीं का सम्मान करते हुए। 
 

मुझे लगता है पक यह करने का एक अच्छा तरीका है। इसके अलावा, एीं पिररपसस्ट नैपतक 

भावनाओीं, कुछ खास तरह की भावनाओीं िर आधाररत कोई नैपतकता बना सकता है। िेपवि 

ह्यूम ऐसा करते हैं। 
 

एक तरह का एपथकल सबे्जस्टक्टपवज़्म, जहाूँ सबे्जस्टक्टव भावनाएूँ  होती हैं, पजनका आि पज़क्र तब 

करते हैं जब आि कहते हैं पक कुछ सही है या गलत। तो सबे्जस्टक्टपवज़्म, कॉस्टन्सिें पशयपलज़्म, ये 

एक एस्टम्पररपसस्ट अप्रोच के आम नतीजे हैं जो असली यूपनवसाल्स को नॉपमनपलस्ट तरीके से 

नकारने िर आधाररत है। अब, आिने ध्यान पदया पक मैंने ररलेपटपवज़्म नही ीं कहा। 
 

मैंने ररलेपटपवज़्म नही ीं कहा। क्योींपक हर एीं पिररपसज़्म ररलेपटपवज़्म की ओर नही ीं ले जाता। ज़ापहर 

है, अगर कोई पिवाइन कमाींि एपथक है, तो वह ररलेपटपवस्टस्टक नही ीं है, आि समझ रहे हैं। 
 

और एक यूपटपलटेररयन के िास कम से कम एक यूपटपलटी पप्रींपसिल होता है, जो कोई ररलेपटव 

पप्रींपसिल नही ीं है। वह एक पफक्स्ड िॉइींट ऑर्फ रेफरेंस है, आि देस्टखए। इसपलए यह ज़रूरी नही ीं 

पक ररलेपटपवस्टस्टक हो। 
 

यह कहना सही नही ीं है पक यूपनवसाल के पबना, यह ररलेपटपवस्टस्टक होगा। नही ीं, यह बात नही ीं 

करता। नही ीं, वह कह रहा है पक कोई असली, मेटापफपजकली असली यूपनवसाल नही ीं हैं। 
 

पे्लटो गलत थे। ऐसा नही ीं है पक हम नही ीं जानते। यह तो सींदेह होगा। 
 

हमें इसकी ज़रूरत क्योीं िडेगी? खैर, अगर आि एब्स्टसै््टक्शन के पहसाब से नही ीं सोचेंगे तो आि 

मैथ कैसे करें गे? नींबर दो, दो के खास सेट के अलावा एक एब्स्टसै््टक्शन है । एक सीधी लाइन एक 

एब्स्टसै््टक्शन है क्योींपक उसकी लींबाई तो है लेपकन चौडाई नही ीं, आि देस्टखए। तो आिका सवाल 

यह बनता है पक हम मैथ क्योीं करते हैं? या अगर पथयोलॉजी करने के पलए एब्स्टसै््टक्शन की ज़रूरत 

है, तो हम पथयोलॉजी क्योीं करते हैं? अगर मेटापर्फपज़क्स के पलए एब्स्टसै््टक्शन की ज़रूरत है, अगर 

थ्योरेपटकल साइींस के पलए एब्स्टसै््टक्शन की ज़रूरत है, तो हम वे चीज़ें क्योीं करते हैं? और आि 

कह सकते हैं, ठीक है, वे पदलचस्प हैं, है ना? या आि कहना चाह सकते हैं, ओह हाूँ, लेपकन 

इसके मतलब के बारे में सोचो, पजस तरह से हम उन एररया में जो िाते हैं उसका इसे्तमाल कर 

सकते हैं। 
 

हाूँ। या अगर आि पफर से योर एस्टम्पररपसस्ट हैं, जैसे जॉन सु्टअटा पमल या 20वी ीं सदी के 

लॉपजकल िॉपजपटपवस्ट, तो आि कहेंगे पक उस तरह की बात पजसका कोई िायरेक्ट रेफरेंस 
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नही ीं है, कोई खास बातोीं का रेफरेंस नही ीं है, िायरेक्टली या इनिायरेक्टली, उस तरह की बात 

िूरी तरह से बेकार है। भूल जाओ। 
 

ठीक यही बात 20वी ीं सदी के लॉपजकल िॉपजपटपवस्ट एजे आयर ने कही थी, और हम दूसरे 

सेमेस्टर के आस्टखर में उन्हें िढेंगे। हाूँ। ऐसे में, एपथक्स आिकी अिनी भावनाओीं के बारे में बात 

करने का मामला भी नही ीं रह जाता। 
 

एपथक्स पसर्फा  इमोशन पदखाने का मामला बन जाता है। इसपलए यह कहना पक कुछ गलत है , 

कुछ नही ीं कहता क्योींपक गलत शब् एक एब्स्टसै््टक्शन है पजसका पकसी चीज़ से कोई लेना-देना 

नही ीं है। इसपलए कुछ गलत कहने के बजाय, आि बस उसके बारे में इमोशन पदखाते हैं, पचल्लाते 

हैं, बुरा-भला कहते हैं। 
 

हाूँ. एक बार पफर. हाूँ. 
 

िूरे चचा के बारे में बात करने के असल में दो तरीके हैं । आि इसके बारे में लोगोीं के एक खास 

गु्रि के तौर िर बात कर सकते हैं, ऐसे में आि एीं पिररकल जनरलाइजे़शन का इसे्तमाल करते हैं, 

आि समझ रहे हैं। या आि इसके बारे में लोगोीं के एक खास गु्रि के अलावा या उससे ज़्यादा कुछ 

के तौर िर बात करते हैं, ऐसे में आिको एक एब्स्टसै््टक्शन से पनिटना होगा, जैसे एब्स्टसै््टक्शन, 

क्राइस्ट का शरीर। 
 

आि देस्टखए, इस शब् के पसींबॉपलज़्म िर ध्यान दें। या चचा के यूपनवसाल होने का पवचार। या जैसा 

पक अिॉस्टल्स क्रीि कहता है, एक िपवत्र कैथोपलक चचा, जहाूँ कैथोपलक शब् का मतलब, 

बेशक, यूपनवसाल है। 
 

तो आि चचा जैसी पकसी चीज़ के बारे में या तो एब्स्टसै््टक्शन का इसे्तमाल करके या एीं पिररकल 

जनरलाइजे़शन का इसे्तमाल करके बात कर सकते हैं। और नॉपमनपलस्ट इसे दूसरे तरीके से 

करने में खुश है। एीं पिररकल जनरलाइजे़शन। 
 

क्या इससे सवाल का जवाब पमल गया? हाूँ। देस्टखए, मैं जो करने की कोपशश कर रहा हूँ, वह यह 

है पक मैं नॉपमनपलज़्म से सहमत नही ीं हूँ, मुझे लगता है पक यह गलत है। लेपकन मैं इस बात की 

सींभावना का बचाव करना चाहता हूँ, भले ही मुझे लगता है पक यह गलत है। 
 

मुझे नही ीं लगता पक यह बकवास है। रोज़ापलींि भगवान को कैसे देखती होगी? एक खास इींसान 

के तौर िर। क्या आि भगवान को ऐसे ही नही ीं देखते? हाूँ, लेपकन मेरा मतलब है, क्या हम 

भगवान को एब्स्टसै््टक्टली नही ीं देखते? मुझे उम्मीद है पक बहुत ज़्यादा एब्स्टसै््टक्टली नही ीं। 
 

मुझे उम्मीद है पक वह एक एब्स्टसै््टक्ट आइपिया से कही ीं ज़्यादा है। हाूँ, लेपकन एक तरह से हम हैं। 

खैर, यह इस बात िर पनभार करता है पक आि उसे एब्स्टसै््टक्ट तरीके से देखने से क्या मतलब रखते 

हैं। 
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आिने िूछा पक भगवान के बारे में उनका क्या नज़ररया है। रोज़ापलींि का भगवान के बारे में 

नज़ररया है पक भगवान स्वगा और धरती के बनाने वाले हैं, जो अिने बेटे जीसस क्राइस्ट, हमारे 

प्रभु के रूि में अवतररत हुए, वपजान मैरी से िैदा हुए, िोींपटयस पिलातुस के राज में दुख झेले, 

वगैरह, वगैरह। क्या आि इससे सहमत नही ीं हैं? दुपनया बनने से िहले के बारे में क्या? हाूँ, वह 

दुपनया बनने से िहले से मौजूद थे। 
 

यह कोई एब्स्टसै््टक्शन नही ीं है। इसका मतलब बस यह है पक एक खास समय से िहले एक खास 

जीव मौजूद था। तो मैं भी एक खास समय से िहले मौजूद था। 
 

एब्स्टसै््टक्ट नही ीं है । पफर से कोपशश करें। देस्टखए, िेपवि, मुझे लगता है पक आिके सवाल में, 

एब्स्टसै््टक्ट के दो अलग-अलग मतलबोीं िर एक तरह की पछिी हुई उलझन हो सकती है, जहाूँ 

एब्स्टसै््टक्ट का एक मतलब यह है पक आि दुपनया बनने से िहले भगवान के बारे में बात कर रहे हैं, 

आि कहते हैं एब्स्टसै््टक्टली। 
 

नही ीं, मैं कहींगा पक एक्सट्िलेशन से, िीछे की ओर एक्सट्िलेशन करके। और दूसरा मतलब है 

यूपनवसाल के एब्स्टसै््टक्ट आइपिया का इसे्तमाल करना। नही ीं, लेपकन आि देस्टखए, मुझे मुस्टिल 

होती है अगर एक्सगजारेटेि ररयपलस्ट—मुझे िक्का नही ीं िता पक एक्सगजारेटेि ररयपलस्ट ने ऐसा 

पकया हो—लेपकन अगर एक्सगजारेटेि ररयपलस्ट यह कहना चाहता हो पक भगवान एक 

यूपनवसाल है, आि देस्टखए, उस यूपनवसाल के अींदर तीन खास बातें हैं। 
 

आिका क्या मतलब है पक भगवान यूपनवसाल हैं? नही ीं, भगवान एक कॉम्प्पे्लक्स खास चीज़ हैं, 

एक में तीन, तीन में एक, आि देस्टखए। पट्पनटेररयन पसद्ाींत यह नही ीं कहता पक भगवान 

पे्लटोपनक रूि में यूपनवसाल हैं, है ना? नही ीं, पकसी न पकसी तरह, पट्पनटी का पसद्ाींत यह कह 

रहा है पक भगवान खुद एब्स्टसै््टक्ट में नही ीं हैं, बस्टल्क एक खास चीज़ हैं जो बाकी सभी चीज़ोीं का 

सोसा हैं, आि देस्टखए। और यह बात पक आि एक खास चीज़ की बात कर रहे हैं जो पदखाई नही ीं 

देती, इसका मतलब यह नही ीं है पक आि एब्स्टसै््टक्ट में बात कर रहे हैं ; इसका मतलब है पक आि 

पकसी ऐसी चीज़ के बारे में बात कर रहे हैं पजसे आि देख नही ीं सकते। 
 

तो, दयालु क्या है ? आि एक खास इींसान हैं जो दयालु हैं। मेरा मतलब है, जब आि पकसी दयालु 

इींसान के बारे में बात करना चाहते हैं, तो आि व्यवहार से जुडी बातोीं को देखते हैं, और जब आि 

पकसी िपवत्र इींसान के बारे में बात करना चाहते हैं, तो आि व्यवहार से जुडी बातोीं को देखते हैं। 

लेपकन पफर क्या आि यह नही ीं कहेंगे पक इससे एक यूपनवसाल बात पनकलेगी, क्योींपक हर कोई, 

मेरा मतलब है, एक कॉने्सप्चुअपलस्ट नज़ररए से आता है ? हाूँ, लेपकन आि देस्टखए, सावधान रहें, 

क्योींपक यह बात पक आि एक यूपनवसाल बात कह रहे हैं, शायद बस एक जनरलाइजे़शन की 

बात हो सकती है। 
 

एक यूपनवसाल से्टटमेंट का लॉपजकली यह रूि हो सकता है। इसे वािस लें, आि देस्टखए, यह 

एक यूपनवसाल से्टटमेंट है। या दूसरा यूपनवसाल से्टटमेंट कुछ ऐसा होगा, अगर हर कोई ऐसा 

कहता है, तो यह एक यूपनवसाल से्टटमेंट होगा। 
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अब, आिको यूपनवसाल से्टटमेंट की पचींता नही ीं है; अगर आि यूपनवसाल के बारे में बात कर रहे 

हैं, तो आि यूपनवसाल के बारे में से्टटमेंट की बात कर रहे हैं। आि देस्टखए, इनमें से पकसी में भी 

यूपनवसाल के बारे में कोई से्टटमेंट नही ीं है। िहला वाला खास बातोीं के बारे में एक से्टटमेंट है, 

खास बातोीं के बारे में एक जनरल से्टटमेंट है। 
 

दूसरा एक खास सुबह के बारे में एक खास बयान है। दोनोीं में से कोई भी यूपनवसाल के बारे में 

बयान नही ीं है । ठीक है, यह पफर से वही छोटी सी बात है। 
 

हाूँ, पक्रस्टन। हाूँ, लेपकन आि देस्टखए, ओररपजनल पसन का पसद्ाींत पसर्फा  यह नही ीं कहता पक 

सभी लोग िािी हैं। यह कहता है पक पकसी न पकसी तरह से हम सभी आदम के िाि में शापमल 

हैं। 

 

देस्टखए, यह एक अलग बात है। और यह कहना पक आदम के िाि में पहस्सा लेना , यह कहने 

जैसा है पक हम सब पमलकर एक यूपनवसाल िाि में पहस्सा ले रहे हैं, आि देस्टखए। हाूँ, ऐसा हो 

सकता है। 
 

लेपकन पहस्सा लेने का तरीका क्या है? आि देस्टखए, क्या यह है पक एक आम इींसापनयत है, एक 

आम इींसानी स्वभाव है, एक असली रूि है जो अींदर ही अींदर है, इसपलए आदम ने जो पकया 

उससे वह एक असली रूि गडबड हो गया पजसमें हम सबका पहस्सा है, आि देस्टखए, जो इसे 

करने का एक तरीका है। भले ही टटुापलयन िरींिरा और स्टोइक िरींिरा में, यह वह खास आत्मा 

होगी पजसमें उत्तरापधकाररयोीं की सभी आत्माएीं  शापमल थी ीं, जो गडबड थी, आि देस्टखए, तापक 

ररप्रोिस्टक्टव प्रोसेस में, हमें गडबड आत्माएीं  पमलें। आि देस्टखए, क्योींपक उस टै्डू्यपसयन थ्योरी में, 

पकसी व्यस्टि के सभी वींशजोीं की आत्माएीं  और शरीर माता-पिता के बीज में शापमल होते हैं, आि 

देस्टखए। 

 

हाूँ, और इसपलए बीज में जन्मजात कमज़ोररयाूँ होती हैं। हाूँ, हाूँ। आिका मतलब है, ओररपजनल 

पसन का नज़ररया कैसा है? हाूँ, तका  यह है पक अगर कोई टै्डू्यपसयन नज़ररया अिनाए पक पिता 

के बीज में वींशजोीं की आत्माएूँ  होती हैं, और जीसस क्राइस्ट का कोई साींसाररक पिता नही ीं था, तो 

वह ओररपजनल पसन पवरासत में िाने से बचा हुआ था। 
 

तो यह खूबसूरती से जुडता है, पजसकी वजह से अक्सर कुछ थ्योरीज़ आकर्ाक लगती हैं, पक यह 

खूबसूरती से जुडता है। खैर, चपलए यूपनवसाल्स िर वािस आते हैं, है ना? पदलचस्प बातें। इससे 

मेरी इच्छा होती है पक इस हफे़् कॉन्फ्फ्रें स में कोई पमपिल एज के कुछ ओररपजनल पसन के 

लॉपजक िर एक िेिर कर रहा होता, लेपकन हमारे िास ऐसा कोई िेिर नही ीं है। 
 

ठीक है, अब, काींटोीं की इस थ्योरी, काींटोीं की इन थ्योरीज़ के सींबींध में एपिनास के बारे में क्या? 

अब, क्या आि अिने मन में वह बात याद कर सकते हैं जो मैं कल अरसू्त की िरींिरा के प्रभाव के 

बारे में मध्ययुगीन सोच की शुरुआत का सवे करते हुए कह रहा था? मैं जो कह रहा था वह अरब 

के दाशापनक, मुस्टिम दाशापनक, अरसू्त की एवरो की व्याख्या के बारे में था, पजसमें यह दावा 

शापमल है पक िदाथा हमेशा रहने वाला है और कोई व्यस्टि अमर नही ीं है, और इन दो बातोीं को 
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अरसू्त को ईसाई धमा के साथ बेमेल बनाने वाला माना गया, इसपलए बोनवेंचर ने अरसू्त को पदल 

से ना कहा और अिने पे्लटोपनज़्म को जारी रखा। असल में, बोनवेंचर जो प्रस्ताव देते हैं वह यह है 

पक आपका टाइि, आपका टाइि के रूि में रूि, भगवान के पदमाग में हैं, इसपलए एक भगवान जो, 

अरसू्त के भगवान की तरह, सोच रहा है, वह पसफा  अिनी सोचने की प्रपक्रया िर नही ीं सोच रहा 

है, बस्टल्क उन आपका टाइिल पवचारोीं, अिने पदमाग में उन उदाहरणोीं िर सोच रहा है। और 

क्योींपक वे आपका टाइि, भगवान के मन में वे रूि न पसर्फा  स्पीशीज़ और जेनेरा के रूि हैं, बस्टल्क 

सभी खास िापलटीज़ के भी रूि हैं, इसपलए यह नतीजा पनकलता है पक भगवान िापलटीज़ के 

हर खास कॉस्टिनेशन के बारे में सोच सकते हैं , पजसकी कल्पना की जा सकती है, और इस 

मायने में वे हर मुमपकन इींसान के बारे में सोच सकते हैं। 
 

भगवान लोगोीं को जान सकते हैं, और जो भगवान लोगोीं को जान सकते हैं, उनके बारे में कहा जा 

सकता है पक उन्होींने लोगोीं को बनाया है और वे पसर्फा  एक आस्टखरी वजह बनकर नही ीं रह जाते। 

वे एक असरदार वजह भी हो सकते हैं, यूपनवसा के बनाने वाले। तो भगवान उन खास खूपबयोीं 

वाले लोगोीं को बनाते हैं , पजनके पलए उनके िास, उनकी समझ में, आपका टाइि हैं, पमलाकर, 

समझे? और उन लोगोीं को बनाते हुए, वे खास खूपबयोीं वाले पदमाग, खास खूपबयोीं वाले शरीर 

बनाते हैं, और जैसा पक मैंने पिछली बार बताया था, वे एक आम चीज़ के बारे में सोचते हैं जो 

शरीर की खूपबयोीं और आत्मा की खूपबयोीं, रैशनल खूपबयोीं के बीच के र्फका  के मामले में नू्यट्ल है, 

तापक आत्मा और शरीर का मेल घुलने से बच सके—क्या मैंने आत्मा और शरीर कहा?—रैशनल 

आत्मा और मैटर के, और जो मैटर रैशनल आत्मा बनाता है वह पफपजकल के घुलने से बच सके, 

समझे? और इसपलए अलग-अलग लोगोीं का अमर होना मुमपकन है। 
 

खैर, बोनवेंचर ने पफर अिनी बात को अरसू्त के एवरो के मतलब के जवाब में बनाया, पजसमें 

कहा गया था पक कोई भी इींसान अमर नही ीं हो सकता। भगवान कुछ बना नही ीं सकते, लोगोीं को 

बनाना तो दूर की बात है, क्योींपक वह पसर्फा  अिनी सोच के पहसाब से सोचते हैं, समझे ? लेपकन 

एपिनास—और यही ीं िर वह आते हैं, समझे—एपिनास ने अरसू्त को बदलना चुना, अगर दूसरे 

तरीकोीं से अरसू्त का मेटापर्फपज़क अिनी टेपलयोलॉजी के साथ, एक टेपलयोलॉजी जो पे्लटो की 

तुलना में कही ीं ज़्यादा सार्फ है, अगर अरसू्त का मेटापर्फपज़क अिनी टेपलयोलॉजी के साथ दूसरे 

तरीकोीं से पे्लटोपनक िरींिरा से बेहतर है, तो क्या हम अरसू्त के मेटापर्फपज़क को ईसाई धमा के 

पहसाब से बनाने के पलए उसमें कुछ बदलाव कर सकते हैं? और उन चीज़ोीं से इशारा लेते हुए जो 

बोनवेंचर को नही ीं पमली ीं, एपिनास ने अरसू्त के मेटापर्फपज़क में सबसे िहले ऑगस्टीन का 

एग्जे़म्प्प्लररज़्म जोडा, यह नज़ररया पक लोगोस के पदमाग में रूि एग्जे़म्प्प्लर, आपका टाइि होते हैं। 

अब, आिको अरसू्त के मेटापर्फपज़क्स में लोगो इधर-उधर घूमते हुए नही ीं पमलेंगे। 
 

आिके िास बस एक स्टिर मूवर है, जो हमेशा रहने वाले पवचारोीं की सारी समझदारी को पदखाने 

वाला कोई लोगो नही ीं है, समझे ? तो एपिनास ने भगवान के मन में इसके उदाहरणोीं के साथ 

लोगो पसद्ाींत को जोडा, और उसके साथ, यह दावा पकया पक भगवान ही अच्छा है। तो एपिनास 

के पलए, आि देस्टखए, उनका एपथक ऐसा नही ीं होगा पजसमें इींसान की सींतुपि ही अच्छाई हो, जैसा 

पक अरसू्त के पलए था। आि देस्टखए, इींसान की सींतुपि सबसे बडी अच्छाई नही ीं है। 
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भगवान सबसे अच्छा है, और एपिनास इस मामले में ऑगस्टीन को फॉलो करना चाहते हैं। अब, 

वह िहली चीज़ जो वह जोडते हैं, वह है एग्जे़म्प्प्लररज़्म। भगवान लोगोस, भगवान सबसे अच्छा, 

भगवान आस्टखरकार सभी पक्रएशन के पलए एग्जे़म्प्प्लर हैं, और सभी पक्रएशन भगवान जैसा बनना 

चाहते हैं। 
 

यह अींदरूनी मकसद है। अब, वह यह दावा भी जोडना चाहता है पक भगवान अिने जीवोीं को 

जानता है, और इसपलए वह अलग-अलग तरह के जीव बना सकता है, और उन्हें मैटर से नही ीं, 

बस्टल्क हमेशा रहने वाले मैटर से कुछ नही ीं से बना सकता है। इसपलए भगवान अिने जीवोीं को 

जानता है, उन्हें िहले से जानता है, और इसपलए उन्हें बना सकता है। 
 

एक्सनी, हेलो। अब, वह यही जोडना चाहता है। और सवाल यह है पक वह यह कैसे करता है? वह 

यही करना चाहता है। 
 

वह यह कैसे करते हैं? खैर, अब मैं कुछ से्कच करता हूँ पजसे हम अगले हफे़् और पिटेल में 

देखेंगे। सबसे िहले मैं यह बताना चाहता हूँ पक उनकी सुम्मा पथयोलॉपजका, जो उनकी दो बडी 

रचनाओीं में से एक है, उसके कुछ पहसे्स इस एीं थोलॉजी में हैं। उनकी सुम्मा पथयोलॉपजका 

एवरोइस्ट के जवाब में, अरसू्त की उस सोच वाले लोगोीं के जवाब में पलखी गई थी। बेशक, 

ईसाइयोीं के बीच एवरोइज़्म में, अरसू्त की समस्याओीं को सींभालने के पलए दोहरे सच का पसद्ाींत 

था, तापक पवश्वास के सच और तका  के सच होीं। 
 

तो पफर, वह िहला टॉपिक क्या है पजसे वह अिनी सुम्मा पथयोलॉपजका में उठाते हैं? पवश्वास और 

तका  का ररश्ता। खैर, एवरोइस्ट लोगोीं के िास भगवान की यह अधूरी, अधूरी सोच थी। वह अिनी 

सुम्मा पथयोलॉपजका में दूसरा टॉपिक क्या उठाते हैं? भगवान की सोच। 
 

और जब हम उनके उन िाूँच सबूतोीं िर आते हैं जो भगवान के होने के पलए मशहर हैं, तो मैं 

आिको यह पदखाना चाहता हूँ पक वह यह सापबत करते हैं पक आि अरसू्त के आधार का 

इसे्तमाल करके एक नॉन-अरसू्त भगवान के पलए बहस कर सकते हैं। क्योींपक उनके सबूतोीं के 

नतीजे में, वह भगवान है पजसका सार होना है, एक ऐसा भगवान जो होने के साथ-साथ व्यविा 

और अच्छाई का भी सोसा है, एक ऐसा भगवान जो अिने मन में उदाहरणोीं, रूिोीं को जानता है, 

एक बुस्टद्मान भगवान जो सभी चीज़ोीं को एक मकसद के पलए गाइि करता है। भगवान के बारे 

में ये ऐसी बातें हैं जो अरसू्त नही ीं कह सका। 
 

दूसरे शब्ोीं में, सुम्मा पथयोलॉपजका की शुरुआत में भी, भगवान की सोच, अरसू्त के अपवचपलत 

मूवर के मामले की तुलना में ईसाई भगवान होने के पलए भगवान के ज़्यादा खुले होने की है। अब, 

इसका पनचोड क्या है? खैर, जैसा मैं देखता हूँ, पनचोड दो गुना है, और आि देख सकते हैं पक वह 

बोनवेंचर से कैसे सींकेत लेते हैं। एक, भगवान लोगो है। 
 

भगवान अिने मन में मौजूद रूिोीं को जानते हैं, लेपकन अिने मन में मौजूद रूिोीं, उन उदाहरणोीं 

को जानने में, भगवान हर उस जीव को जानते हैं पजसे उन्होींने बनाया है या कभी बनाएीं गे। कैसे? 
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खैर, आि देस्टखए, उदाहरणोीं को जानने में, भगवान वह सब जानते हैं जो मुमपकन है। भगवान 

उन सभी सींभावनाओीं को जानते हैं जो एक भौपतक ब्रह्ाींि में पछिी हुई हैं। 
 

वह अलग-अलग िॉपसपबपलटीज़ को जानता है, उन सभी को, पजन्हें वह प्राइम मैटर से पनकाल 

सकता है। अब, प्राइम मैटर प्राइमरी मैटर है, पकसी भी रूि से अलग। एक मैटर पजसका िहले 

से ही कोई रूि होता है उसे पसगे्नट मैटर कहते हैं। 
 

यह एक तरह से तय मैटर है, तय मैटर। लेपकन भगवान प्राइम मैटर में मौजूद सारी क्षमता को 

समझते हैं, वह क्षमता पजसे रूि देकर बाहर पनकाला जा सकता है। अब, ऐसा नही ीं है पक प्राइम 

मैटर हमेशा से मौजूद है। 
 

ऐसा नही ीं है पक प्राइम मैटर अिने आि में भी मौजूद हो सकता है। वह अरसू्तवादी है। मैटर और 

फॉमा हमेशा कॉस्टिनेशन में रहते हैं। 
 

लेपकन सभी िॉपसबल कॉस्टिनेशन को जानते हुए, वह इस काल्पपनक चीज़, प्राइम मैटर में 

मौजूद सभी िॉपसपबपलटीज़ को जानता है, आि देस्टखए। तो मैटर में भी अच्छी िॉपसपबपलटीज़ हैं 

और वह कुछ हद तक अच्छा है। आिने ग्रीक में यह कहते हुए कहाूँ सुना पक मैटर अच्छा है? 

आि देस्टखए। 
 

प्राइम मैटर अच्छा है। तो होने की िूरी हायराकी में, भगवान से लेकर प्राइम मैटर तक होने और 

अच्छाई की पिग्री होती हैं। और प्राइम मैटर की पकसी िॉपसपबपलटी को असपलयत में बदलने में, 

वह पकस चीज़ से कुछ बनाता है? कुछ नही ीं, क्योींपक प्राइम मैटर एक खाली िॉपसपबपलटी के 

अलावा और कुछ नही ीं है। 
 

वह पकसी चीज़ को असल में बनाता है, पकसी सींभावना को असल में। भगवान उस चीज़ को रूि 

देकर अस्टस्तत्व देता है जो वरना पबना आकार की होती। और हर खास चीज़ जो वह बनाता है, वह 

ऐसी पकसी सींभावना को सच करती है। 
 

तो हर एक चीज़ की अिनी सींभावनाएूँ  होती हैं, अिना नेचर होता है, पजसे भगवान जानता है। हर 

एक चीज़ का अिना टेलोस होता है, अिना प्रॉस्टक्समेट एीं ि होता है। एक प्रॉस्टक्समेट एीं ि उसका 

अिना खास एीं ि होता है, जो िूरी दुपनया की सभी चीज़ोीं के आस्टखरी एीं ि से अलग होता है । 
 

िूरी दुपनया की सभी चीज़ोीं का आस्टखरी मकसद भगवान जैसा बनना है, भगवान की बडाई करना 

है, आि देस्टखए, उन करीबी मकसदोीं, उन चीज़ोीं को हापसल करके भगवान की बडाई करना है, 

जो करीबी मकसद हैं। तो हर एक चीज़ में भगवान जैसा होने का अिना अच्छाई है, इस तरह से 

पक, एक अलग चीज़ के तौर िर, उसका अिना नेचर भगवान जैसा होने के पलए बनाया गया है। 

और इस तरह िूरी दुपनया, आि देस्टखए, इस बडे लेवल में पफट हो जाती है पजसमें कोई कमी या 

छेद नही ीं है, तापक कुल पमलाकर यह भगवान की नकल करे और भगवान की बडाई के पलए हो। 
 

तो पफर वह अिनी फॉर्म्ा की थ्योरी से क्या करता है, एक, यह कहना पक फॉर्म्ा भगवान के मन 

में आपका टाइप्स हैं, दो, यह कहना पक ये आपका टाइप्स हर इींसान के पलए भगवान का पदया हुआ 
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नेचर होना मुमपकन बनाते हैं, और तीन, उस भगवान के पदए हुए नेचर को कॉसमॉस के 

ओवरऑल मकसद में पफट होने देना, जो पक भगवान की तरह अच्छा होना है, हर पहस्सा िूरे में 

कुछ हद तक पहस्सा देता है। और पफर, भगवान, फॉर्म्ा को जानते हुए, इींपिपवजुअल्स को जानता 

है, और हर इींपिपवजुअल की पकसी भी स्पीशीज़ के अींदर के इींपिपवजुअल्स को जानता है। हाूँ, 

वह उन्हें इींपिपवजुअल्स के फॉर्म्ा नही ीं कहता; वह उन्हें नेचसा कहता है, लेपकन इन इींपिपवजुअल 

नेचसा में िूरी स्पीशीज़ का एसेंस शापमल होता है। 


