Dr David Turner, wyktad 6A na temat Ewangelii
Mateusza
— Ewangelia Mateusza 13:1-23: Przypowiesci o
Krolestwie |

Witam ponownie, nazywam sie David Turner, a to jest wyktad 6A, nasz pierwszy
wyktad o przypowiesciach o krélestwie, w ktdrym wprowadzamy paraboliczny
dyskurs w Ewangelii Mateusza 13 i omawiamy fragment az do wersetu 23. Troche sie
pospieszyliSmy na ostatniej tasmie i troche sie przedtuzyliSmy na koricu. Mogtes
stracic¢ okoto pét zdania na konicu, ale po prostu chciatem powiedzie¢, ze mozna
zrozumied, jak przypowiesci z rozdziatu 13 pasuja, dzieki tle, ktére dostajesz w
rozdziatach 11 12.

Poniewaz sprzeciw wobec Jezusa niestety wzrasta i staje sie coraz bardziej
intensywny, a on jest oskarzany o wspotprace z diabtem i oszczercze zarzuty tego
typu, mozna zrozumieé, jak zaczat uzywac przypowiesci jako srodka do
przekazywania prawdy swoim uczniom, ktérzy majg okazje, aby wszystko im
wyjasnic, i zasadniczo zamkng¢ drzwi tym, ktérzy tylko przyjmowali to, czego nauczat,
aby uzy¢ tego przeciwko nim i wymysli¢ dodatkowe oszczerstwa. Wiec to wtasnie
tam zmierzatem pod koniec, kiedy wszystko zostato odciete. Nie przegapites niczego,
co byto az tak decydujgce, wiec nie ma sie o to martwicé.

W tym wykfadzie nie mamy az tak duzo materiatu do omdwienia, wiec mozemy
podejs¢ do rzeczy nieco swobodniej, a ja nie musze moéwic tak szybko, a wy nie
musicie stuchad tak szybko, mam nadzieje. Dochodzimy do jednego z najbardziej
charakterystycznych fragmentéw w Ewangelii Mateusza, a moze i w catym Nowym
Testamencie, przypowiesciowego dyskursu Jezusa, bardzo znanej przypowiesci o
siewcy . Wiec najpierw, gdy przyjrzymy sie tym kwestiom, sprébujemy wprowadzié
dyskurs jako catos¢, jesli chodzi o jego strukture i interpretacje, przypowiesci w ogéle,
a nastepnie Ewangelie Mateusza 13 w szczegdlnosci, a nastepnie przejdziemy dalej i
omoéwimy mniej wiecej pierwszg przypowiesc i kilka pytan, ktdre pojawity sie w
interpretacji Jezusa.

Naszym pierwszym zadaniem jest zatem zrozumienie struktury tego dyskursu i
zapraszam nie tylko do przejrzenia strony 26 materiatdw uzupetniajgcych, ktéra
zawiera zarys wyktadu, ale takze materiatdw, ktére dostarczytem na stronach 27 28,
gdzie mamy kilka réznych podejs$é do struktury dyskursu przedstawionych tam, abys
mogt zobaczy¢, jak one dziatajg. Po krétkim wspomnieniu otoczenia dyskursu,
Mateusz opowiada trzeci gtéwny dyskurs Jezusa w 13:3 do 52. Pamietaj teraz, ze
pierwszym dyskursem Jezusa jest Kazanie na Gérze w 5 do 7, a drugim jest zlecenie
uczniom misji do narodu izraelskiego w Mateusza 10, a oba te dyskursy konczg sie



charakterystycznym komentarzem, kiedy Jezus zakonczyt te stowa, podobnie jak ten
dyskurs w Mateusza 13 i wersecie 53.

Mozna uznaé, ze ta rozprawa ma dwie czesci po cztery przypowiesci kazda, jesli 13:51
i 52 jest poprawnie interpretowane jako przypowies¢. Mozesz nie zauwazyc¢, ze 13:51
i 52 jest przypowiescig, ale jesli na to spojrzysz, zauwazysz, ze w 13:52 Jezus uzywa
formuty wprowadzajacej do przypowiesci, kazdy uczony w Pismie, ktory stat sie
domem krdélestwa niebieskiego, kazdy uczony w Pismie, ktory stat sie uczniem
krélestwa niebieskiego, jest jak gflowa domu, a jesli po prostu zajrzysz na strone w
swojej Biblii do wersetu 47, gdzie Jezus méwi, ze krélestwo niebieskie jest jak siec,
45, krélestwo niebieskie jest jak kupiec, 44, krélestwo niebieskie jest jak skarb.
tapiesz ten wstepny motyw krolestwa niebieskiego, jest jasne, ze 52 jest kolejng z
bardzo krdotkich przypowiesci lub stwierdzen, ktére zasadniczo porédwnujg cos do
czego$ innego.

Tak wiec 13:51 i 52 nalezy traktowac jako przypowie$é, a jesli tak jest, to w Ewangelii
Mateusza sg dwie sekcje po cztery przypowiesci kazda. W obu tych sekcjach Jezus
odpowiada na pytanie uczniéw o przypowiesci, 13:10-17 w pierwszej potowie i 13:36-
43 w drugiej potowie. Pomiedzy tymi dwiema sekcjami znajduje sie komentarz
redakcyjny Mateusza, ktory wyjasnia, w jaki sposdb przypowiesci sg wypetnieniem
proroctwa w 13:34-35, odnoszgcego sie do Psalmu 78.

Ciekawe jest rowniez to, ze para krétkich przypowiesci, ktére sg dosé podobne,
konczy pierwszg sekcje, a ten sam typ pary dwéch krétkich podobnych przypowiesci
wprowadza drugg sekcje, poréwnaj 13:31-33 i 13:44-46. Chociaz sg ludzie, tacy jak
Hagner, ktdrzy watpia, ze w dyskursie w ogdle istnieje jakas symetryczna struktura,
istniejg co najmniej dwie propozycje, ktére majg pewne zalety. Zwréé uwage na
stronie 27 w srodku, podejscie Daviesa i Allison. Sugerujg oni trzyczesciowa
strukture, w ktorej kazda czesé dyskursu zaczyna sie od przypowiesci, kontynuujac
zarowno wstepem, przepraszam, interpretacjg przypowiesci, a nastepnie dalszg
dyskusjg na temat przypowiesci.

Tak wiec widzg pierwszg sekcje w 13:1-9, zawierajgcg wtasciwg przypowiesc, po
ktérej nastepuje dyskusja z cytatem z Pisma Swietego w 10-17 i interpretacja Jezusa
w 18:23. Druga seria przypowiesci jest przedstawiona, omdwiona i zinterpretowana
w 13:24 az do 13:43. Trzeci cykl jest jednak nieco inny, 13:44-48, gdzie masz
przypowiesc o skarbie, perle i sieci. Sg one zinterpretowane w 49 i 50, przynajmnie;j
sie¢, a nastepnie dyskusja o przypowiesciach, przepraszam, ogdlnie w 13:51 i 52.

To podejscie jest troche kuszgce. Ma pewng site, ale ma tendencje do rozpadu w
sekcji 3, gdzie kolejno$¢ dyskusji i interpretacji jest odwrdcona; jesli zauwazysz to w
czesci trzeciej, to nie dziata to tak dobrze. Nie radzi sobie rowniez tak dobrze z
sytuacjg, w ktérej pierwsza potowa przypowiesci jest skierowana do wiekszej grupy
ucznidéw poza ttumem, 13:2, a druga grupa przypowiesci, 13:36 i nastepne,



skierowana jest do uczniow w domu po tym, jak Jezus opuscit ttum, zwrd¢ uwage na
13:36, ktéry to wyjasnia.

Podejscie do struktury, ktére radzi sobie z tym aspektem nieco lepiej, mozna znalez¢
w artykule w czasopismie napisanym przez Wenhama w 1979 r. Sadze, ze Bromberg
udzieli Ci szczegdtowych informacji na temat tego artykutu. Wenham przedstawia
strukture obejmujaca chiazm, czyli introwertyczny paralelizm, w ktorym struktura
koncentruje sie na srodku.

Tak wiec, jesli spojrzysz na swoje notatki do strony 28, zobaczysz doktadnie na srodku
strony litere E, ktéra umieszcza wyjasnienie Jezusa, dlaczego uzyt przypowiesci,
cytujac Psalm 78 i interpretacje przypowiesci o chwascie w sercu tego wyktadu. Po
obu stronach tego serca masz dwie pary krotkich przypowiesci, ziarno gorczycy w
11:4i 46. Po obu stronach tych masz co$ w rodzaju par, przypowie$¢ o chwascie w 24
do 30, kontrastujacg dobro i zto, i przypowiesc o sieci w 47 do 50, ktdra réwniez
kontrastuje dobro i zto.

Po obu stronach, pracujac dalej, mamy na poczatku, w kierunku poczatku kazania, w
10 do 23, pytanie ucznidw i odpowiedz Jezusa o tym, jak nalezy interpretowac
siewce , i odpowiadajgc na to w drugiej potowie, pytanie Jezusa i odpowiedz
ucznidw, zauwaz, jak to przechodzi od ich pytania i jego odpowiedzi do jego pytania i
ich odpowiedzi, o zrozumieniu przypowiesci w 51, i oczywiscie kazanie zaczyna sie od
przypowiesci o siewcy w 1 do 9, a konczy na przypowiesci o gospodarzu, tym
wyszkolonym dla krdlestwa, w przeciwienstwie do siewcy , ktéry dotyczy stuchania
stfowa o krdlestwie. Teraz, moim zdaniem, jest to do$¢ pomocne podejscie do
struktury tego kazania. Jezus, nie sadze, mowit w sposéb przypadkowy, a z pewnoscig
Mateusz jako redaktor nie wrzucit tych przypowiesci po prostu tutaj, tak jak
moglibysmy stworzyc liste zakupdw na chybit trafit i po prostu arbitralnie zapisywac
rzeczy.

Jest porzadek, jest symetria, jest piekno i literacki estetyczny cud, gdy zauwazamy
sposdb, w jaki dziata ten fragment. Analiza Onama catkiem dobrze odnotowuje dwie
potowy dyskursu. Jest rdwniez poprawna, gdy widzi symetrie dwdch krétkich,
sparowanych przypowiesci o ziarnie gorczycy i zakwasie oraz o skarbie i perle, ale nie
jest tak przekonujgca w sposobie, w jaki umieszcza niesymetrycznie dwie
interpretacje przypowiesci Jezusa, 13:10 do 17, interpretacja siewcy , nie konczy sie
rownolegle z 13:34 do 43, wyjasnieniem przypowiesci o kgkolu w pszenicy.

To moze byé pewien problem, przypuszczam. Teraz przechodzimy od kwestii, jak
skonstruowany jest Ewangelia Mateusza 13, do krétkiego komentarza lub dwéch na
temat interpretacji przypowiesci w ogéle. Komentarz Daviesa i Allisona przedstawia
kroétki, bardzo pomocny ekskurs na temat interpretacji przypowiesci, a mozna je
znalez¢ w kilku ksigzkach o przypowiesciach.



Mysle, ze zdecydowanie polecam ksigzke Kissingera, ktora zawiera catkiem sporg
bibliografie przypowiesci, a takze historie interpretacji, a takze ksigzke Blomberga o
przypowiesciach . To kolejny swietny tekst na ich temat. Historia kosciota i
doswiadczenia wielu chrzescijan Swiadczg o powszechnosci wyobrazeniowych
interpretacji przypowiesci Jezusa.

By¢ moze styszates jakies tadne, nazwijmy to, dzikie kazania na ten temat. Nie bede
cie prosit o wyznanie, jesli je wygtosites. Definicja przypowiesci ze szkoty niedzielnej
jest, na szczescie, w tym przypadku dobra.

Przypowies¢ jest rzeczywiscie ziemska historig o niebiafiskim znaczeniu. Na
przypowiesci natozono mndstwo takich niebianskich znaczen. Wczesni ojcowie
KosSciota, nazywamy ich ludem patrystycznym, autorzy patrystyczni majg tendencje
do przeksztatcania, na przyktad, przypowiesci o dobrym Samarytaninie, gdzie pewien
cztowiek zszedt z Jerozolimy do Jerycha, jak pamietacie, w Ewangelii tukasza,
przeksztafcili to w historie Adama i Ewy i ich upadku.

W pewnym sensie zeszli na dot. A jesli kiedykolwiek sie nad tym zastanowites ,
mozesz to znalezé w wielu ksiegach o przypowiesciach. To catkiem pomystowe,
poniewaz osobg schodzgcg do Jerycha jest Adam.

Jerycho staje sie miastem, ktére oznacza Smiertelno$é, rzekomo z powodu etymologii
stowa Jerycho, ktdre oznacza ksiezyc, a ksiezyc przybywa i ubywa. Dlatego
symbolizuje smiertelnosc¢. Ztodzieje, ktérzy atakujg Adama, to oczywiscie diabet i jego
aniofowie. Dobry Samarytanin, ktéry przychodzi, aby zabraé cztowieka, ktéry zostat
okradziony i pobity, to nikt inny, jak Apostot Pawet.

Dwie osoby, ktére mu nie pomogg, Lewita i druga osoba, sg rzekomo symbolami
Starego Testamentu, Prawa i Prorokéw. | tak dalej. Kiedy Dobry Samarytanin zabiera
mezczyzne do gospody, staje sie to obrazem Pawta umieszczajgcego te osobe w
kosciele.

Nie ma nic ostatecznie heretyckiego w interpretacji, ale ma ona bardzo mato
wspolnego z historycznym lub literackim kontekstem tej historii w Ewangelii tukasza i
ma tendencje do zaciemniania jej prawdziwej interpretacji. To alegoryczne podejscie
ma zatem tendencje do atomizowania przypowiesci. Po prostu rozktada je na czesci i
nie zwraca uwagi na strukture, w jakiej znajdujg sie te czesci od autora Ewangelii.

W ostatnich latach na pierwszy plan wysuneto sie zupetnie inne podejscie, zwane
krytyka reakcji czytelnika. Krytyka reakcji czytelnika podkresla rodzaj odruchowej
reakcji wspotczesnego czytelnika na przypowiesc, ponownie, a nie historyczny lub
literacki kontekst, w ktdrym zostata pierwotnie wypowiedziana. Dlatego moze to by¢
duzy problem.



Krytyka reakcji czytelnikdw przynosi rezultaty , ktére czesto maja jedynie styczny
zwigzek z historig i kontekstem literackim przypowiesci. Ponad sto lat temu, w reakcji
na naduzycia alegoryzatorow , niemiecki uczony o nazwisku Adolf Jilicher napisat
ksigzke zatytutowang Die Gleichnis leiden Jesu w 1899 roku. Oznacza to po prostu
Przypowiesci Jezusa, a wielu innych autoréw po nim twierdzito, ze przypowiesci
Jezusa, w przeciwienstwie do alegorii, maja tylko jeden gtdwny punkt.

Ale to waskie podejscie wydaje sie sprzeczne z interpretacjg przypowiesci przez
samego Jezusa, jak zobaczymy pdzniej, nie mdwiac juz o wieloznacznosci lub
elastycznosci znaczenia inherentnej w uzywaniu opowiesci przez utalentowanych
mowcow i autorow. Dlatego wydaje sie, ze najlepiej jest spojrzec na kazdg
przypowies¢ w jej wtasnym kontekscie, aby okresli¢ stopien, w jakim jej ziemskie
szczegoty przekazujg niebianskie znaczenie. Spdjrz na Blomberga i Reichena na
przypowiesci, i mysle, ze te dwie ksigzki, a otrzymasz troche dobrego materiatu na
ten temat.

Przypowiesci sg rzeczywiscie alegoriami, ale nie do nas nalezy ich alegoryzacja.
Aspekt alegoryczny jest sprawg, ktérg wykonuje autor, a nie my jako czytelnicy. Ich
obrazowanie nalezy rozumieé w kategoriach ich wtasnej starozytnej konwencji
historycznej i literackiej, a nie w kategoriach zewnetrznych kategorii narzuconych na
nie przez innych czytelnikow.

Obrazy przypowiesci Jezusa sg zaczerpniete z Palestyny z | wieku, wiec zrozumienie
kontekstu historycznego jest kluczowe. Wazne jest réwniez, aby zwréci¢ uwage na
kontekst literacki, poniewaz czasami poprzedni kontekst dostarcza klucza, poniewaz
obrazy paraboliczne odpowiadajg i pasujg do kluczowych postaci i kwestii w narracji.
Czasami pojawia sie rowniez ogélny komentarz koncowy, ktéry odnosi obrazy
paraboliczne do kontekstu.

Teraz interpretacja Ewangelii Mateusza 13. Czytanie Ewangelii Mateusza 13 w
kontekscie wydaje sie wskazywaé, ze Jezus zamierzat w swoich przypowiesciach
ujawni¢ prawdy o krélestwie swoim uczniom i ukry¢ te prawdy przed wrogami
krélestwa, 13:10-16. Gtdwnym celem przypowiesci jest refleksja nad réznymi
reakcjami na oredzie o krélestwie, 13:19. Tak wiec gtéwnym ttem przypowiesci z
Ewangelii Mateusza 13 jest narastajgcy sprzeciw wobec Jezusa i jego oredzia, ktory
zostat opisany w Ewangelii Mateusza 11 i 12. PrzypowieS$ci pomagajg uczniom
zrozumiec ten sprzeciw.

Klasyczny dyspensacjonalizm jest w btedzie, prébujac zrozumieé przypowiesci jako
odnoszgce sie przede wszystkim do przysztego tysigclecia lub jako nauczajace
tajemnicy odrzuconego, ofiarowanego, odrzuconego i odtozonego krélestwa.
Komentarze Toussainta i Walvoorda do Ewangelii Mateusza przyjmuja ten poglad,
ktorego ja nie podzielam. Krélestwo zostato juz zainaugurowane w Ewangelii



Mateusza 3:2, 4:17, 10:7, a zwtaszcza 12:28. Przypowiesci dotyczg jego obecnego
postepu w postudze Jezusa i jego ucznidw, a takze jego przysztej chwaty.

Oczywiscie, zawsze mozemy wyciggnac wnioski z tego historycznego kontekstu do
wspotczesnych kontekstow, w ktérych oredzie o krélestwie jest nadal gtoszone.
Ostatecznie uczniowie kontynuujg misje Jezusa, zgodnie z 24:14 i 28:19. Ale musimy
zwroci¢ uwage na fakt, ze 13:19 mdéwi nam, ze przypowiesci dotyczg stuchania stowa
o krolestwie, oredzia o krélestwie. | oczywiscie, postuga ucznidéw, myslac o nich jako
o catym kosciele, trwa do korica wieku, zgodnie z 13:39i 43.

Tak samo jak 24:14 i 28:18 do 20. Teraz przechodzimy do opowiesci Jezusa o
przypowiesci o siewcy w Ewangelii Mateusza 13:1-9. Od kontekstu drugiego kazania,
przepraszam, od zakonczenia drugiego kazania w 11:1, Mateusz podkresla
powtarzajgce sie odrzucenie i sprzeciw, ktdrych doswiadcza Jezus. Najwyrazniej
uczniowie doswiadczali tych samych prob podczas swojej wtasnej podrdzy misyjnej,
10:18 i 24:25. Najwyrazniej Jan, ktérego watpliwosci rozpoczety te czesé narracji, i
wtasna rodzina Jezusa, ktéra zajmuje pozycje poza uczniami Jezusa, gdy narracja sie
koniczy, 13:46-50, nie s3 w petni zgodni z gtoszeniem ewangelii krélestwa.

Plan morderstwa faryzeuszy w 12:14 wskazuje na nieprzejednany sprzeciw
przywodcow religijnych wobec postugi Jezusa. Tak wiec trzecia rozprawa mocno
podkresla mieszang odpowiedz na oredzie o krélestwie i wskazuje, ze bedzie to
trwato do korica wieku, 13:23, 13:30, 13:40-43 i 13:49-50. Pod koniec wieku Bég
ukarze tych, ktérzy odrzucajg krélestwo, i nagrodzi tych, ktdrzy je przyjma. Teraz
przechodzimy do 13:10-17, uczniowie zadajg Jezusowi pytanie.

Przypowiesci o krdlestwie w narracji Mateusza. Fakt, ze uczniowie pytajg Jezusa,
dlaczego przemawia do nich w przypowiesciach, oznacza, ze jest to cos nowego, cos
w rodzaju odejscia od jego postugi. Niektérzy jednak posuwajg sie za daleko,
utrzymujac, ze Zydzi zdecydowanie odrzucili oferte krélestwa i ze w odpowiedzi Jezus
bedzie teraz méwit o odroczonym krélestwie wytgcznie w tajemniczym jezyku, co jest
interpretacjg dyspensacjonalistow, takich jak Toussaint i Walvoord.

Jezus uzywat juz wczesniej metafor parabolicznych przed Ewangelig Mateusza 13:7,
24-27,9:15-17, 11:16-19, 12:29-33, 43-45. Jezus bedzie réwniez nadal moéwit
otwarcie, bez przypowiesci, do niewierzgcych w niektérych czesciach nadchodzacej
narracji. Na przyktad 15:3-7, 16:2-4, 19:4-9i 19:17-22, a przede wszystkim Ewangelia
Mateusza 21:23.

Dlatego nie ma zadnego rozdwojenia miedzy nie-przypowiesciami sprzed 13 a
wszystkimi przypowiesciami po 13, za ktérym czasami opowiadat sie tutaj
dyspensacjonalizm. Ale istnieje prawdziwy sens, w ktorym Ewangelia Mateusza 13
rzeczywiscie oznacza przejscie w postudze Jezusa. Sprzeciw rzeczywiscie osiggnat
punkt kulminacyjny w Ewangelii Mateusza 12.



Ale paraboliczny dyskurs z Ewangelii Mateusza 13 nie jest ani nowg metoda
nauczania, poniewaz Jezus uzywat przypowiesci wczesniej, ani nie jest nowym
nauczaniem o odroczonym krélestwie. Przypowiesci Jezusa opisujg obecng
odpowied? Izraela na jego oredzie o krélestwie. Kiedy jego uczniowie podejmg to
oredzie po smierci i zmartwychwstaniu Jezusa, przypowiesci rownie doktadnie
opisujg odpowiedz narodéw na ich kazania, az do korica wieku.

Nasza niezgoda z dyspensacjonalistami, takimi jak Toussaint i Walvoord, nie dotyczy
tyle decydujacej natury Ewangelii Mateusza 13, ile kwestii natury krélestwa i jego
obecnosci, gtdwnie obecnosci krélestwa. Teraz relacja przypowiesci do suwerennosci
Boga. Skoniczone stworzenia nigdy, nawet po ich uwielbieniu, nie zrozumiejg w petni
wzajemnego oddziatywania suwerennosci Boga i ludzkiej odpowiedzialnosci.

Ewangelia Mateusza 13, wersety od 11 do 15, z cytatem z Ksiegi lzajasza 6, 9i 10, jest
jednym z najbardziej nagtych potwierdzen w Biblii o prerogatywie Boga do
objawiania sie komukolwiek zechce. Jednak to stwierdzenie nie jest tak uderzajgce
jak poprzednie w 11:25-27, ktére méwi jeszcze dosadniej o tym, ze Bog ukrywa
przestanie krélestwa przed tymi, ktérzy w udawanej autonomii odrzucaja je.
Ewangelia Mateusza 11:27 idzie rowniez dalej niz 13:11-15, potwierdzajac, ze Jezus
dzieli boska prerogatywe objawiania Ojca komu zechce.

Jakkolwiek by byto, na te potwierdzenia boskiej suwerennosci mozna odpowiedzie¢
tylko w duchu czci i podziwu. | trzeba pamietac, ze w Biblii, jesli nie w kazdej teologii
chrzescijanskiej, suwerennos$¢ Boga i odpowiedzialnos¢ stworzen Bozych idg reka w
reke. Jest to jasne, gdy poréwnamy Ewangelie Mateusza 11:25-27 z 11:28-30, gdzie
suwerenno$¢ Boga w modlitwie Jezusa jest bezposrednio poprzedzona Jego apelem
do ludzi, aby przyszli do Niego w napomnieniu z 11:28-30. Réwniez w 16:15-17, gdzie
Piotr chetnie sktada wyznanie wiary Jezusowi, ale Jezus méwi mu, ze Bdg objawit mu
te prawde i nie jest to jego wtasna inicjatywa.

Jest réwniez jasne, ze ci, ktorych Bog suwerennie odrzuca, to ci, ktérzy sSwiadomie
odrzucajg Boga. Bdg nie rzuca peref przed wieprze, 7.6. Doktryna suwerennego
wyboru Boga, jak gtosi przystowie, pociesza tych, ktérych dotyka grzech i dreczy tych,
ktdrzy czuja sie komfortowo z grzechem. Zapewnia rowniez, ze gtoszeniu oredzia o
krélestwie bedzie towarzyszy¢ btogostawienstwo Boze w doprowadzeniu ludzi do
wiary.

Bog przyprowadzi swoj lud do siebie. Tak, jesli dopiero teraz to do ciebie dotarto,
przyznaje, ze jestem kalwinistg. Jak mowi przystowie, pozwij mnie.

PrzejdZzmy teraz do wyjasnienia przez Jezusa przypowiesci o siewcy w 13:18-23. Jak
zauwazono powyzej we wstepie do Ewangelii Mateusza 13, szczegétowa
interpretacja przypowiesci o siewcy przez Jezusa uniewaznia popularny poglad, ze



przypowies¢ ma tylko jeden punkt odniesienia do rzeczywistosci. Poglad Eulichera,
ktéremu poswiecono wiele uwagi w kregach ewangelicznych, wiele ksigzek
hermeneutycznych powie ci, ze dopuszczalne jest znalezienie tylko jednego
prawdziwego punktu w przypowiesci. Szkoda, ze Jezus nie przeczytat tych ksigzek.

Chociaz centralnym punktem przypowiesci jest wyraznie przyjecie przestania o
krélestwie, kilka znaczgcych szczegétdéw dodaje gtebi i szczegdtéw temu centralnemu
punktowi. Oczywiste jest, ze sam Jezus jest siewcg, ale przypowies¢ ma
bezposrednie zastosowanie do postugi uczniow, gdy siejg ziarno, gdy wychodzg i
gloszg przestanie o krélestwie. | ma ostateczne zastosowanie do pdzniejszego
gltoszenia ewangelii Chrystusa przez kosciot po krzyzu.

Pierwsze trzy rodzaje gleby, aby przejsé teraz do interpretacji przypowiesci przez
Jezusa, kolejno przedstawiajg trzy czynniki, ktére utrudniajg przyjecie oredzia o
krélestwie: szatana, przesladowania i chciwos$¢. Sprzeciw szatana jest przedstawiony
jako skuteczny, gdy ziarno pada na twardg ziemie obok sciezki, co prawdopodobnie
reprezentuje serca zatwardziate zaréwno przez ludzki grzech, jak i boskie porzucenie.
Spéjrz na 13:15 i poréwnaj z 9:4, 12:34, 15:8, 18:19 i 24:48. Przesladowanie jest
skuteczne, gdy nastepuje natychmiastowe radosne przyjecie oredzia, najwyrazniej
wytacznie emocjonalna reakcja pozbawiona korzenia intelektualnego zrozumienia,
13:21. Chciwosc i Swieckie obawy sg rowniez skuteczne w udaremnianiu przyjecia
oredzia o krélestwie, najwyrazniej, gdy wymagania uczniostwa stajg w obliczu
materialistycznego stylu zycia, 13:22. Porownaj 6:19-34, 16:24-26 i 19:23. W sSwietle
tego, kaznodzieje ewangelii dobrze zrobig, jesli ostrzegg swoich stuchaczy przed
wiecznym niebezpieczenstwem posiadania serca zatwardziatego wobec Boga, ale
podatnego na szatana. Podobnie, serce otwarte na ptytkie wptywy emocjonalne, ale
zamkniete na gtebokie zrozumienie krélestwa, tatwo odwraca sie od Boga, gdy
pojawiajg sie problemy.

Wreszcie serce, ktdre tatwo przyciggajg Swiatowe troski i bogactwo, jest sercem,
ktére szybko odwraca sie od przestania krélestwa. Te uroczyste sprawy sg zbyt
rzadko styszane z zbyt wielu ambon. Innym kluczowym pytaniem jest, czy tylko dobra
ziemia wymieniona w 13:23 reprezentuje prawdziwego ucznia krdlestwa, czy tez inni,
ktdrzy nie przynoszg owocu, powinni by¢ postrzegani jako prawdziwi, choé
nieproduktywni uczniowie.

To jest tak zwana kontrowersja dotyczgca zbawienia przez panowanie . Sg tacy,
ktdrzy nazywaja siebie kalwinistami i wierzg w cos zwanego wiecznym
bezpieczenstwem, czasami parodiowanym jako raz zbawiony, zawsze zbawiony.
Prowadzi ich to do wniosku, ze kazde przyjecie ewangelii, nawet jesli jest
udaremnione przez Szatana, prze$ladowania lub swiatowos¢, jest autentycznym
przyjeciem, ktére nieomylnie prowadzi do wieczno$ci z Bogiem.



Tego typu interpretatorzy odczytaliby wszystkie rézne rodzaje gleby w Ewangelii
Mateusza 13, by¢é moze z wyjatkiem pierwszego, jako wskazujgce na prawdziwe
nawrodcenie. Ale moim zdaniem nie sprawdzi sie to w Ewangelii Mateusza, ktory
konsekwentnie uczy nas, ze owoc jest testem prawdziwego uczniostwa. Zauwaz w
Ewangelii Mateusza 3, 8-10 stowa Jana Chrzciciela w tym duchu, konfrontujacego sie
z faryzeuszami i saduceuszami.

Zauwaz takze 7:16-20, sposdb, w jaki rozrézniasz prawdziwego i fatszywego proroka.
Zauwaz 12:33, gdzie nie byto zadnego owocu wsréd wspodtczesnych Jezusa. 21:19, w
przypowiesci o niegodziwych dzierzawcach.

Rowniez w tej samej przypowiesci, 21, 34, 41 i 43. Tak wiec owoc jest konieczny, aby
ktos byt postrzegany jako prawdziwy uczen w Ewangelii Mateusza. Z drugiej strony,
wazne jest rowniez, aby zauwazyc, ze istniejg stopnie w wydawaniu owocéw, zgodnie
z 13:23. Niektdre 30, niektore 60, niektore 100.

To jest czynnik, ktory powinien prowadzi¢ tych, ktérzy podkreslajg znaczenie
uczniostwa, tak jak ja bym to zrobit, do unikania legalizmu i perfekcjonizmu. Nie
mozemy ustanawiac ludzkich standardéw uczniostwa i autorytatywnie potepiaé
potencjalnych uczniéw jako niewierzacych. Nie mozemy tez oczekiwac dojrzatego
uczniostwa z dnia na dzien, poniewaz poboznos¢, podobnie jak wydawanie owocow,
obejmuje okres wzrostu, zanim bedzie mozna zebraé plony.

Dlatego tez, chociaz moim zdaniem tylko dobra gleba, ktéra przyjmuje nasienie i
wydaje owoc, jest obrazem prawdziwego nawrdcenia, bytbym bardzo ostrozny w
bezceremonialnym stosowaniu tego i ustanawianiu naszych wtasnych ludzkich
standardéw prawnych, aby opisa¢, czy ktos jest prawdziwym uczniem, czy nie.
Musimy by¢ w tym ostrozni. Musimy wiec zrdwnowazy¢ idee, ze zbawienie jest z taski
Bozej, z ideg, ze ci, ktérzy wierzg w Boga, przyjma Jezusa jako Pana i rozpoczng
proces podazania Jego sladami.

Na zakonczenie wykfadu na temat Ewangelii Mateusza 13 az do wersetu 23
zauwazamy, ze zawiera on wyjasnienie odrzucenia, jakiego doswiadczyt Jezus w
Ewangelii Mateusza 11 i 12. Oredzie dotarto do wielu, ale stosunkowo niewielu je
przyjeto i wydato owoc. Kolejna przypowie$é w jego interpretacji, przypowiesc o
chwastach i pszenicy, jasno pokaze, ze ta mieszana odpowiedz na krélestwo bedzie
trwata do konca wieku.

Wyijasnienie to najwyrazniej mozna odnalez¢ w niegodziwosci i niewierze ludzi oraz w
intrygach Szatana, lecz ostatecznie znajdzie ono swoje wyttumaczenie w
tajemniczym, suwerennym zamierzeniu Boga.



