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To jest dr George Paton i jego wyktad na temat ttumaczenia Biblii. To sesja 22, Verbal
Ideas and Genitive Phrases.

Rozmawialismy o ttumaczeniu idei werbalnych.

Rozmawialismy o tym, jak ttumaczy¢ frazy dopetniaczowe. Dzisiaj porozmawiamy o
tym, jak ttumaczyc frazy, ktore sg frazami dopetniaczowymi zawierajgcymi idee
werbalne, jak je rozbié i jak je komunikowac. Tak wiec idee werbalne same w sobie s3
trudne do przettumaczenia ze wzgledu na nature tych konstrukcji.

Jak powiedzielismy, jest to zagadkowe. Nie podaje wszystkich informacji, a takze
uzywa ich w sposdb, ktéry technicznie nie jest czasownikiem. Uzywa ich jako czego$
innego, jak rzeczownik lub przymiotnik.

| tak mamy réwniez frazy dopetniaczowe, a gdy masz rzeczowniki werbalne lub idee
werbalne w frazach dopetniaczowych, staje sie to jeszcze bardziej skomplikowane.
Jak to? Pozwdl, ze podam tutaj przyktad. Z tukasza 1, mdéwigc o Janie Chrzcicielu,
twoje dziecko bedzie nazwane prorokiem Najwyzszego .

Co to znaczy? To fraza dopetniacza, a prorok to tak naprawde kto$, kto prorokuje.
Pojdziesz przed Panem, aby przygotowac Jego drogi, aby dac¢ Jego ludowi wiedze o
zbawieniu przez odpuszczenie grzechéw. Odpuszczenie grzechéw, omowilismy.

Wiedza o zbawieniu, wiec wiedzg o tym. W tym tkwi problem: kolejny, Efezjan 1:1,
Pawet, apostot Jezusa Chrystusa z woli Boga.

A jesli zapytasz kogo$, czy wiesz, co to znaczy? Odpowiedzg, tak. Jesli ich zapytasz,
czy mozesz mi powiedziec, co to znaczy? Odpowiedzg, um, i to jest problem.
Prébujemy odcigzy¢ czytelnika, aby sprébowat zrozumiec.

Nie oznacza to, ze wszystko w Biblii jest fatwe do zrozumienia lub ze mozna to tatwo
wyjasnic¢, ale co prébujemy zrobié? Probujemy usung¢ jak najwiecej przeszkéd lub
trudnosci. Tak wiec wyzwanie interpretacji staje sie wieksze, gdy te ztozone frazy
czasami majg idiom lub inng figure retorycznga. Przekazanie wiedzy o zbawieniu
niekoniecznie musi by¢ idiomem, ale jest idiomatycznym sposobem mowienia.

A jak przekazujesz wiedze? Co to znaczy przekazaé wiedze? Zazwyczaj przekazuje sie
cos$ konkretnego. Datem Tedowi ksigzke. Ale co to znaczy przekazac wiedze? Czy to



znaczy uczy¢? Czy to znaczy informowac lub méwic? Co to znaczy? Okej, NLT to
wyraza, i tak to moéwi NLT.

Powiesz jego ludziom, wiec wybrali ten czasownik, jak znalez¢ zbawienie przez
odpuszczenie grzechéw. To jest lepsze. Nie jestem pewien co do czasownika find, ale
inne problemy sg takie, ze nadal ma zbawienie i przebaczenie, i nie rozbija ich.

Caty problem polega na tym, ze musimy je rozbic, aby uczynic je bardziej
zrozumiatymi. Okej, wiec te wyzwania sg powszechne w catym Nowym Testamencie,
szczegolnie w listach, ale nie tylko w listach. Na przykfad, od Efezjan ponownie,
predestynuje nas do adopcji.

Powinienem podkresli¢ adopcje; to jest rzeczownik. Jako synowie przez Jezusa
Chrystusa, dla samego siebie, dla dobrego zamiaru jego woli, dla uwielbienia chwaty
jego taski, ktérg obficie nam obdarzyt w umitowanym, abstrakcyjnym rzeczowniku. W
nim mamy odkupienie, rzeczownik, przez jego krew, odpuszczenie naszych grzechow,
wedtug bogactwa jego taski, ktérg nas hojnie obdarzyt we wszelkiej madrosci,
whnikliwosci, abstrakcyjny rzeczownik.

On dat nam poznaé tajemnice, rzeczownik abstrakcyjny, swojej woli, znowu, zgodnie
ze swoim dobrym zamiarem, ktory zamierzyt w nim z myslg o administracji, inny
rzeczownik, odpowiedni do petni czaséw, fraza dopetniajgca z rzeczownikiem
abstrakcyjnym, petnia. Wiec, widzisz, w ciggu czterech wersetdw, ile wyzwan
ttumaczeniowych wtasnie zidentyfikowalismy? Pietnascie? Dwadziescia? Co$ w tym
stylu. Jest ich wiele.

Dobrze. Wiec pamietaj, kiedy mowimy o intencji jego woli, to sg dwie rzeczy. Intencja
jest jedna, a wola jest jedna.

A poza tym, to wszystko razem wziete. Wiec tak naprawde s3 trzy. Wiec za kazdym
razem, gdy mamy fraze dopetniacza z rzeczownikami abstrakcyjnymi, mamy ztozong
trudnos¢ ttumaczenia.

Dlatego Piotr powiedziat, ze pisma Pawta mogg by¢ trudne do zrozumienia. Tak, sg
bardzo geste. Jest tam wiele informacji zebranych w bardzo zwiezty sposdb, co
sprawia, ze trudno je zrozumiec.

Okej. Wiec w tej prezentacji moim celem jest najpierw podkreslenie faktu, ze te
wyzwania istniejg, podkreslenie faktu, ze ludzie czytajgcy Biblie stajg przed nimi,
poniewaz ten sposdb uzywania jezyka jest tak obcy sposobowi, w jaki méwimy rzeczy
po angielsku. Po prostu nie méwimy w ten sposéb, przynajmniej chyba, ze piszesz
doktorat i uzywasz wszystkich tych abstrakcyjnych rzeczownikéw i tego typu rzeczy,
poniewaz chcesz brzmieé madrze lub cokolwiek to jest.



Ale to nie jest sposdb, w jaki normalnie méwimy. | brzmi obco. A wiec, jesli brzmi
obco, moze byc¢ rowniez niezrozumiate .

Wiec moze by¢ jedno i drugie. A pomysl tylko, co z innymi jezykami? Co z ludzmi,
ktdrzy nie majg w ogdle stycznosci z ewangelig, nie majg w ogdle stycznosci z
chrzescijanskimi rzeczami? Nigdy wczesniej nie styszeli Biblii. Wiec jest to rowniez
obce dla tych ludzi w tych innych jezykach, nawet wsrdd chrzescijan w tych jezykach,
w ten sam sposoéb, w jaki jest to wyzwaniem dla ludzi w naszych kosciotach tutaj w
Ameryce, aby to zrozumiec.

Caty proces ttumaczenia i rozktadania abstrakcyjnych rzeczownikéw zajmuje czas, aby
rozwing¢ te umiejetnosci w celu zinterpretowania tych fragmentéw, i zajmuje czas,
aby rozwing¢ umiejetnosci komunikowania tych fragmentéw. Wiec porozmawiajmy o
kilku podstawowych rzeczach, ktdre mozemy zrobic, aby zastosowac, abysmy mogli
roztozyé i przekazac te ztozone kwestie. Okej, wiec w Dziejach Apostolskich 13:12
Pawet i Barnaba nauczali, i byt tam prokonsul, i Pawet zrobit kilka rzeczy.

Na koniec prokonsul uwierzyt w Jezusa, gdy zobaczyt, co sie stato. Ktos zostat
oslepiony, bedgc zdumiony naukg Pana. Co oznacza tutaj nauka Pana? Wiec
prokonsul byt tym, ktdry byt zdumiony.

Okej, wiec nauczanie Pana, czasownik nauczac¢, Pawet i Barnaba sg tymi, ktérzy
nauczajg, a stowo Pana jest tym, czego nauczali, stowem o Panu lub pismach, i
nauczali tego prokonsula. Prokonsul byt zdumiony tym, czego Pawet i Barnaba
nauczali o Panu lub czego Pawet i Barnaba nauczali z pism. Ale znowu, Pan jest tam
punktem centralnym.

Uczy sie rzeczy o Jezusie. Uczy sie rzeczy o Bogu, ktérych wczesdniej nie wiedziat, i
widziat moc w Pawle i Barnabie czynigcych cuda, a potem byt zdumiony tym, co
ustyszat, jak méwia. | to jest sens.

Probujemy to przekazaé. Czy to najlepszy sposdb, aby to powiedzie¢? Nie jestem
pewien. A tak przy okazji, za kazdym razem, gdy ttumaczymy, codziennie chodzimy w
poczuciu nieadekwatnosci i pokory.

Czy zinterpretowatem to witasciwie? Czy wyraziliSmy to wiasciwie? | traktujemy
sprawy lekko i staramy sie nie by¢ zbyt dogmatyczni. Kiedy pracowatem w Orma,
pracowatem z dwoma lub trzema mezczyznami z Orma, ktérzy tak naprawde nie byli
wierzgcy, i pracowatem niedaleko naszego domu. | tak kazdego dnia jestem tam na
lunch i kolacje, na $niadanie.

A madj 10-letni syn powiedziat: Tato, jestes jedynym, ktory to ttumaczy. A ta Biblia,
ktorg ttumaczysz, bedzie dostepna przez dtugi czas. A jesli zrobisz to dobrze, bedzie
dostepna przez dtugi czas.



Jesli sie pomylisz, to zostanie tam na dtugo. On moéwi do mnie, czy kiedykolwiek o
tym myslisz? Powiedziatem, Synu, zmagam sie z tym kazdej minuty kazdego dnia.

Polegamy na Bogu, aby dat nam te spostrzezenia dotyczgce zrozumienia i sposobu
wyrazania go.

Gdybym miat czas, mdgtbym opowiedzie¢ wam historie o tym, jak Bog natchnat nasze
umysty Duchem Swietym, dajac nam nie tylko wiasciwy sposdb, aby to rozgryz¢, ale
w jakis sposdb powiedzielibySmy to w okreslony sposdb, a ludzie powiedzieliby: wow.
Ale nie mam czasu. Ale innym razem.

Innym przyktadem jest ta sama fraza nauczanie kogos. Tak wiec w Objawieniu 2:15,
wiec macie tez niektérych, wybaczcie mi, bo macie tez niektérych, ktérzy w ten sam
sposo6b trzymaijg sie nauk nikolaitéw. Tak wiec, pierwsza byta naukg Pana, a druga
byta nauka nikolaitéw.

Wiec roztdz rzeczowniki. Nauczanie to nauczanie . Nikolaici to ci, ktérzy nauczaja.

Uczg rzeczy i uczg rzeczy innych ludzi. Mamy tu dziwny, troche dziwny czasownik, aby
trzymac te rzeczy. Jak trzymasz nauki? To troche abstrakcyjne.

W pewnym sensie to rozumiemy. Wiec sg tez tacy, ktérzy wierzg lub potwierdzajg
rzeczy, ktérych nauczajg lub nauczajg nikolaici. Wiec znowu uzywamy tych samych
zasad, probujac to rozbidé.

Inne przyktady. Tak wiec pochodzi to z Ewangelii Marka 4, Przypowiesci o siewcy. Ale
troski Swiata, utuda bogactwa i pragnienia innych rzeczy wchodzg i zagtuszajg stowo, i
staje sie ono bezowocne.

Jasne. Kiedy Jezus opowiedziat te przypowiesé bez tego wyjasnienia, jego uczniowie
powiedzieli, przepraszamy, nie zrozumieliSmy niczego, co powiedziates. Czy mozesz
nam to wyjasnié? | to jest jego wyjasnienie.

| odchodze myslac, okej, mysle, ze rozumiem. Céz, kiedy pracowalismy w Tanzanii,
byliSmy w biurze i mielismy 10 réznych jezykdw. Mielismy ludzi z 10 réznych
wspolnot chrzescijaniskich, ktdrzy ttumaczyli razem.

A jedng z pierwszych ksigzek, ktore wspodlnie napisalismy, byta Ksiega Marka. | tak
duzo przez nig przebrnatem. | doszli§my do tego wersetu i chcieliémy roztozy¢ na
czynniki pierwsze znaczenie tych fraz. Jedng z nich jest ,zmartwienia $wiata”.

Co to znaczy? Czy swiat sie martwi? Nie, wiec to nie jest subiektywne. To jest w jakis
sposdb obiektywne. Martwienie sig, co to znaczy? Wiec, czym jest czasownik?
Czasownik to martwic sie.



Kto sie martwi? Swiat sie nie martwi, wiec jako$ ludzie sie martwig. Innymi stowy,
ludzie, ktérzy w przypowiesci, cofamy sie i méwimy, okej, B6g moéwi o, albo Jezus
mowi o, ludzie, ktdrzy otrzymali stowo, zaczynajg sie martwic. O co sie martwig?
Martwig sie o rzeczy, a my to rozwiniemy za chwile.

Okej, co Swiat reprezentuje? Ponownie, to jest pewnego rodzaju idiom lub wyrazenie
metaforyczne, by¢ moze metonimia, gdzie swiat oznacza cos$ innego. Co reprezentuje
to stowo? Czy reprezentuje rzeczy swiatowe? Jezus powiedziat, jestescie na Swiecie,
ale nie ze swiata. Wyglada to troche inaczej i bezposrednio poprzedza pragnienia
innych rzeczy i bezposrednio poprzedza bogactwa, wiec w jakis sposdb mogtyby by¢
troche synonimiczne, lub przynajmniej w tej samej ogdlnej kategorii.

No dobrze, wiec te ziemskie rzeczy? Patrzgc na stowo bogactwo? Tak, moze. Okej,
jaki jest zwigzek miedzy zmartwieniem a swiatem? To jest to, o co musimy zapytac
samych siebie, a wyglagda na to, ze martwienie sie o rzeczy swiata, martwienie sie o
dobra ziemskie, by¢ moze. Okej, wiec jednym ze sposobdw na przeformutowanie
tego jest, kiedy martwig sie o rzeczy swiata, przecinek, a potem bedziemy
kontynuowac.

Ponownie, musimy to zrobi¢ krok po kroku, przechodzac przez to i powoli rozktadajac
te rzeczy na czynniki pierwsze. Nastepna jest oszukanczos$¢ bogactwa, a ta byta tg,
ktdra sprawita problemy naszym tanzanskim ttumaczom. Ponownie, pracujemy w
suahili jako naszym jezyku komunikacji, a kazdy zespot ttumaczytby to na swéj wtasny

jezyk.
Oszustwo bogactwa. Czasownik, oszukiwac. Bogactwo i ludzie.

Kto oszukuje? Nie tylko identyfikujemy uczestnikow, ale czy ludzie oszukuja
bogactwa? Czy bogactwa oszukujg ludzi? Wiec kiedy zapytatem naszych tanzanskich
ttumaczy, co to znaczy, to wtasnie powiedzieli, a to jest dostowne ttumaczenie
dostowne oszustwa bogactw na suahili. Udanganifu wamali . Oszustwo bogactwa.

| powiedziatem, co to znaczy? Powiedzieli, cdz, to zle oszukiwaé kogos z jego
bogactwa. Wiec stowo udanganifu , lub danganya, jest czasownikiem. Oznacza to
wykorzystac.

Oznacza to oszukiwanie, oszukiwanie, wytudzanie od ludzi. Tak wiec, ta danganya nie
oznacza oszukiwania ich co do prawdy. W rzeczywistosci w afrykanskim umysle kryje
sie idea wytudzenia lub wytudzenia od kogos czegos.

A wiec, jesli méwimy o wszystkich uczestnikach, ty danganya osobe z niektdrych
doébr. A wiec, powiedzieli, ze to Zle wytudzaé pienigdze od ludzi. Czy to jest to, co ta
fraza mowi w tym konkretnym wersecie? Naprawde nie sgdze, zeby tak byto.



To, czego nie zauwazyli, to numer jeden, to personifikacja, gdzie pienigdze cos robig,
przepraszam, tak, bogactwo cos robi. | nie zauwazyli, ze bogactwo jest w
rzeczywistosci tym, co oszukuje. Wiec to jest obiektywne, przepraszam, subiektywne.

Podmiot, riches, oszukuje, a oszukiwani ludzie to inni uczestnicy tego czasownika.
Wiec jesli chcielibySmy powiedziec¢ to inaczej, sg oszukiwani przez riches. Ponownie,
musimy przejs¢ krok po kroku, rozktadajgc to na czynniki pierwsze.

Okej. Zmartwienia swiata, roztozyliSmy to na czynniki pierwsze. Oszukanstwo
bogactwa, roztozylisSmy to na czynniki pierwsze.

Jest jeszcze jedna rzecz, o ktorej musimy porozmawiaé. Pragnienia innych rzeczy.
Wiec desires, to nie jest fraza dopetniaczowa, ale desires jest rzeczownikiem
werbalnym.

A choke jest czasownikiem; to czasownik w czystej postaci. Wiec rzeczy duszg swiat.
Ponownie, to bardzo metaforyczny jezyk.

Wiec, pragnienie. A ludzie w wersecie, do ktorych sie odniesiono, otrzymali stowo
pozadac rzeczy. Pragnienia innych rzeczy, nie sg okreslone, ale mozemy to
zinterpretowac.

Zmartwienia o Swiat, oszustwo bogactwa i pragnienie innych rzeczy sg w tej same;j
ogolnej kategorii. | zagtusz te pragnienia, zagtusz te rzeczy. Inny stat sie bezowocny i
jest nieco inny, ale jest to sposdb przenosny, poniewaz moéwisz, ze stowo staje sie
bezowocne.

Jak to rozpakowad? Jak to zrozumie¢? Tak wiec, owocnos¢ oznacza wydawanie
owocow. Bezowocnosc oznacza, ze nie wydaje owocow. Tak wiec, wydawanie
owocow lub przynoszenie owocow.

Wiec stowo przynosi owoce w zyciu ludzi. | tak znowu, stowo jest abstrakcyjnym
konceptem i personifikacjg. Sfowo cos robi.

Stowa nie robig rzeczy w ten sam sposdb, w jaki robig to ozywione przedmioty.
Owoce s3 rowniez metaforyczne. Metaforyczne dla czego? Dobrych uczynkéw,
postuszenstwa, wiary, wszystkich tych rzeczy.

Wszystko to jest zawarte w stowie ,,owoc”. To jest wiec bardzo obcigzone jedno
zdanie z trzema zdaniami, a wszystkie te inne czesci sg ze sobg powigzane. Rozbilismy
wiec kazdg z tych czesci.



Jak to wszystko potaczyc? Jak wymysli¢ inny sposdb, aby to powiedzieé? Okej, wiec
Przypowies$¢ o Siewcy, tak to sie zaczeto. Ale troski Swiata, utuda bogactwa i
pragnienie innych rzeczy wkraczajg i duszg stowo, i staje sie ono bezowocne. To tam
zaczelismy.

Oto jedno z mozliwych ttumaczen. Ale kiedy martwig sie o rzeczy Swiatowe i sg
oszukiwani przez pragnienie bogactw i pozadanie innych rzeczy, te rzeczy zagtuszaja
stowo i nie wydajg w nich owocéw. Czy wiec to ttumaczenie ( cytat) jest poprawne?
Nie wiem.

Czy jest to bliskie temu, co naszym zdaniem oznacza? Jest bliskie. Czy jest lepsze? To
ty musisz zdecydowac. Ale znowu, mozemy wzigc te interpretacje stworzong w
jezyku angielskim, uzy¢ jej jako punktu dyskusji, rozmyslamy nad nig, a nastepnie
uzyc¢ tej konkretnej frazy, przechodzac do tego innego jezyka.

Dobrze, kiedy to robisz, koniecznie korzystaj z komentarzy, innych wersji Biblii,
wszelkich innych zrédet, ktére mozesz, i staraj sie dojs¢ do interpretacji, ktéra miesci
sie w dopuszczalnym zakresie. Moze to nie by¢ idealna interpretacja; mozesz nie by¢
w stanie powiedzie¢ wszystkiego, co chcesz powiedzieé, ale miejmy nadzieje, ze nie
tworzymy interpretacji, ktora radykalnie rozni sie od wszystkiego, co powiedzieli
wszyscy inni. Czy wiec wiekszos¢ ludzi moze sie z tym bezpiecznie zgodzic, czy
wiekszos¢ komentatoréw powiedziata o tym podobne rzeczy? Wiec korzystamy ze
wszystkich tych zrédet.

To, co do tej pory zrobilismy, omawiajgc wszystko, co powiedziatem, to rozbicie tego
na czynniki pierwsze, rozbicie wszystkich tych réznych czesci i uzycie tych réznych
strategii ttumaczenia, tych réznych zasad tftumaczenia, ale nie robimy tego w prozni.
Jest mndstwo ludzi, ktorzy zyli duzo przed nami i ktérzy pisali o tych wszystkich
rzeczach przez ponad 2000 lat, i wypada nam wykorzysta¢ te zasoby. Okej, oto
przyktad z Rzymian 1, a to byta czes¢ mojej pracy, kiedy prowadzitem warsztaty
ttumaczeniowe w Ugandzie.

Rzymian 1, Pawet, stuga Jezusa Chrystusa, Chrystusa Jezusa, powofany jako apostot
oddzielony dla ewangelii Bozej, ktérg On przedtem obiecat przez swoich prorokow w
Pismach Swietych o swoim synu, ktéry narodzit sie z rodu Dawida wedtug ciata, ktéry
zostat ogtoszony synem Bozym z moca przez zmartwychwstanie wedtug Ducha
Swietosci, Jezusie Chrystusie, naszym Panu, przez ktérego otrzymali$my faske i
apostolstwo, aby doprowadzi¢ do postuszenstwa wiary wséréd pogan dla imienia
Jego, wsrdd ktorych jestescie i wy powotani powotani przez Chrystusa do wszystkich
umitowanych przez Boga w Rzymie. Pawet jeszcze nie zaczat, a to jest jego
wprowadzenie. Wow.



Okej, wiec co z tym wszystkim zrobimy? Podsumujmy to. Wiec zajetoby mi to
prawdopodobnie — wtasciwie, pozwdlcie, ze wréce do tego na sekunde. Wiec, kiedy
pracowatem nad tym w moim biurze, pracowatem z domu, a moje dzieci byty tam.

| tak w porze lunchu wiedzieli, ze pracowatem nad Rzymianami. | tak, powiedzieli,
wiec tato, co czytates dzisiaj? Nad czym pracowates? A ja powiedziatem, ze
pracowatem nad Rzymianami od 1 do 7. Okej, tato, céz, co to znaczy? |
powiedziatem, ze nie mam pojecia. Nie wiem.

Nie do korica rozwingtem wszystkie te rzeczy. Coz, cze$¢ tego, co robimy, to
przygladanie sie kazdej klauzuli i, w odniesieniu do innych klauzul, ktéra klauzula jest
gtéwna, a ktéra wyjasnia cos innego. Wiec przyglagdamy sie sposobowi, w jaki
informacje przeptywaja razem.

Na przyktad Pawet, stuga Chrystusa, zwany apostotem, oddzielony dla ewangelii
Bozej, ktérg obiecat wczesniej podporzadkowaé ewangelii Bozej. Wiec to jest pod
tym, poprzez jego swietych prorokéw w pismach.

Wiec obietnice pochodzity od prorokéw, a prorocy méwili nam o tym w pismach.
Musimy opracowaé wszystkie powigzania miedzy tymi klauzulami. A swojg droga,
jaka jest roznica miedzy klauzulg a frazg? Klauzula to fraza zawierajgca czasownik.

Jesli nie ma tam czasownika, to moze to nie by¢ zdanie. Czasami mamy w grece,
hebrajskim, suahili i innych jezykach zdanie bezczasownikowe z czasownikiem by¢.
Na przyktad he is the president.

A czasami mozna powiedzieé¢ w suahili, ze jest prezydentem. | to ma sens. Tak wiec,
poza czasownikiem by¢, zdanie jest frazg z czasownikiem.

Wiec przyjrzyjmy sie tym relacjom klauzulowym i temu, co jest wazne, a co
podrzedne. Musimy przyjrzeé sie wszystkim tym rzeczom. Gdy to ustalimy, zaczniemy
przygladac sie uczestnikom.

Przyjrzyjmy sie samemu czasownikowi. Jaki konkretny skoficzony czasownik bedzie
tutaj? | jak to wszystko sie taczy i taczy? To naprawde, naprawde skomplikowane. Tak
wiec, to siedem wersetow z 7800 wersetdw w Nowym Testamencie.

Okej, wiec teraz mamy 7793. Swietnie. A ile czasu zajmie nam rozgryzienie i
przettumaczenie? Moze to by¢ dzien, a moze to by¢ kilka dni.

| to jest tylko po to, aby to zrozumieé. Taka jest praca nad ttumaczeniem. Dobrze,
wiec zakonczmy to i powiedzmy, ze to jest to, co robiliSmy do tej pory.



Tak wiec identyfikujemy rzeczowniki czasownikowe i imiestowy, a takze
identyfikujemy uczestnikow, niezaleznie od tego, czy sg ozywieni, czy nieozywieni.
Czy jest w to zaangazowana jakas figura retoryczna? Czasami kilka w jednej frazie, jak
widzielismy. Czy jest personifikacja? Okreslamy relacje miedzy dwoma zdaniami.

Na przyktad, postuszenstwo wiary ma wywotywaé postuszenstwo wiary u pogan.
Wiec oni stuchajg, wierza. Jesli chcemy rozbic¢ postuszenstwo jako czasownik, to jest
to stuchaé, a wiara jako czasownik to wierzyc.

Jak zatem je potgczy¢? Jak sg potaczone? To jest pytanie, ktére musimy sobie zadaé.
Co gtoszenie ewangelii przyniesie poganom? | mozemy powiedzie¢, mie¢ wiare lub
wierzy¢ i by¢ postusznym. Wiec to wtasnie prébuje osiggnac Pawet, czy rzymscy
poganie bedg robi¢ co? Bedg wierzy¢ w Chrystusa i bedg postuszni naukom
Chrystusa.

Wiec postuszenstwo wiary mozna rozbi¢ w ten sposdb. Ale sprébuj umiescic¢ to w tym
zdaniu, a to jest siedem dtugich wersetéw i préba dopasowania tego wszystkiego do
siebie. Tak, to wyzwanie.

Wiec przepisujemy werset tak dobrze, jak potrafimy, aby uzyska¢ jakis pierwszy szkic.
Nastepnie uzywamy tego wersetu jako podstawy do ttumaczenia. | to jest proces,
przez ktory przeszlismy.

Mam nadzieje, ze to byto pomocne. Nasza nastepna dyskusja bedzie dotyczyé
konstrukcji pasywnych. Dziekuje.

To jest dr George Paton i jego wyktad na temat ttumaczenia Biblii. To sesja 22, Verbal
Ideas and Genitive Phrases.



