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Witamy ponownie na naszym 12. wyktadzie. To jest GM 12 i tym razem naprawde
musicie mie¢ przed sobg notatki, poniewaz jest mniej slajddw, a my jestesmy bardziej
przywigzani do notatek. Mam ich troche i wazne jest dla mnie, aby miec troche
bardziej rozbudowane stwierdzenia niz te, ktdre czasami macie w slajdach.

Okej, teraz, jesli pamietasz swaj spis tresci, jesteSmy w subiektywnych wyzwaniach.
MowiliSmy o sumieniu. Sumienie jest swiadkiem naszego swiatopogladu i wartosci.

Dobrze, teraz porozmawiamy o roli Ducha Swietego. Oczywiscie, moze to by¢ bardzo
kontrowersyjna dziedzina. Nie bede tutaj omawiat wszystkich réznych pogladdow.

Przedstawie wam perspektywe tego, jak postrzegam Pismo Swiete, odnoszac Ducha
Swietego do kwestii osadzania Biblii i sposobu jej interpretowania. To nie s3 moje
wiasne jasne pomysty. W rzeczywistosci bardzo niewiele rzeczy jest moimi jasnymi
pomystami.

Sq wynikiem badan. Wspomne o pewne;j bibliografii w ulotce. Wtasciwie podam ci
troche wiecej bibliografii.

Nie, mozesz mie¢ problem z odzyskaniem niektérych rzeczy. Guru e-learningu
biblijnego, dr Hildebrand, umieszcza bibliografie na koncu lekcji, gdy prawa autorskie
nie sg problemem. | odkrywamy, ze te problemy sg coraz wiekszym problemem.

Dlatego nie zawsze mozemy tam co$ umiescic¢. Ale jesli masz sposdb, zeby to znalez¢,
to mozesz mieé wiecej czytania do zrobienia. Okej.

To jest wiec lekcja 12, GM 12. | oto zaczynamy moéwic o tym pytaniu o Duchu
Swietym. Ta pneumatologia, pneuma, jest oczywisécie stowem oznaczajgcym wiatr i
oddech, i staje sie rzeczownikiem oznaczajgcym ducha.

Duch Swiety Boga, trzecia osoba Trdjcy. Jedng z rzeczy, ktére lubie méwic o Tréjcy,
jest to, ze nie ma w niej zazdrosci. Masz Ojca, Syna, Ducha Swietego.

Kazdy z nich jest przedstawiany w Piémie Swietym na rézne sposoby. A jeéli patrzymy
na jednego z wykluczeniem pozostatych, to jesteSmy w btedzie. Ale oni przedstawiajg
siebie.



Ojciec, oczywiscie, wyobraza sobie siebie bardzo podobnie do stowa Ojciec. A Syn
Bozy, Jezus, jest drugg osobg Trdjcy i ma swojg role. A trzecia osoba Trodjcy, jest
rodzajem aspektu zastosowania.

| wspomnimy o tym w kilku tekstach dzisiaj. Tak wiec duch i przewodnictwo byty w
epoce kosciota. Strona pierwsza tego, co masz.

Zaczniemy od podsumowania. Nastepnie przyjrzymy sie historii teologii duchowej.
Dzisiaj przyjrzymy sie kilku tekstom i temu, jak odnoszg sie do przewodnictwa.

Zwykle nie podaje dtugich cytatow, ale poniewaz nie mozemy po prostu wrzucic tych
artykutéw do lekcji z powodu praw autorskich, chce podaé nieco dtuzszy cytat niz
zwykle. Jest zestaw ksigzek Johna Murraya. John Murray byt profesorem w Princeton
Seminary, gdy Princeton Seminary byto bardzo konserwatywnym seminarium
chrzescijanskim.

Opuscili Princeton, wielu z nich. Warfield byt kolejnym. Zatozyli Westminster
Theological Seminary w Filadelfii.

A zatem jest to starszy pisarz, ktéry ma zestaw czterech tomoéw nazwanych Collected
Writings. Podoba mi sie w nich to, ze poruszajg wiele tematdw i sg na ogot krétkie,
aby nie przyttoczy¢ czytelnika. Ma tez kilka bardzo dobrych artykutéw na rézne
tematy.

Bardzo dobry artykut o wolnej woli. Johna Murraya rozpoznatbys jako kalwiniste w
klasycznym sensie. A jednak kazatem moim studentom czytaé jego artykut o wolnej
woli, nie méwiac im, kto go napisat, dopdki go nie omoéwilismy.

| wszyscy byli pod wrazeniem. Ale wiele oséb odwraca sie, gdy wspomnisz stowo
kalwinizm lub Kalwin lub cos$ takiego. Musisz studiowad te rzeczy, a nie tylko miec
stereotypy na ich temat.

Ale oto cytat na pierwszej stronie notatek, ktére ci datem. Wtasciwe jest méwienie o
przewodnictwie Ducha Swietego. Pytanie brzmi: jak? To jest duze pytanie.

Mozna zastosowac to pytanie na wiele sposobdw. Czasami nie chodzi o to, co méwi
Biblia; chodzi o to, co Biblia oznacza. Co oznacza poezja? Co oznaczajq listy?
Poniewaz to ma wiele wspdlnego z tym, co? Z produktem.

| tak zadajemy pytanie, w jaki sposéb Duch Swiety prowadzi i kieruje ludem Bozym?
Jak kontynuuje Murray, Pismo Swiete jest jedyng nieomylng reguta praktyki. Wniosek
z tego jest taki, ze nie mozemy szukaé, polegac na ani zgdaé nowych objawien Ducha.
Nie zyjemy w erze objawien i inspiracji.



Zyjemy w epoce zamkniecia sie w Biblii, a nie rozwijania Biblii. Dziedziczymy stowo
Boze, nie tworzymy go ani nie kontynuujemy jego pisania. Wniosek z tego jest taki, ze
nie mozemy szukac, polegaé ani zgdaé¢ nowych objawien Ducha.

Nie zyjemy w epoce objawienia i inspiracji. Omijanie wystarczalnosci Pisma Swietego,
o ktérym $wiadczy Duch, jest zniewazeniem Ducha Swietego. Oczekiwanie lub
wymaganie przez nas specjalnych objawien, ktére miatyby nas pokierowac w
sprawach zycia, podwaza wystarczalno$¢ Pisma Swietego.

Naszym obowigzkiem jest oderwanie dziatania Ducha od nieomylnej i wystarczajace;j
reguty praktyki, ktérg On nam zapewnit. Jedynym sposobem, w jaki mozemy unikng¢
tego btedu, to znaczy polegania na bezposrednich informacjach od Ducha, jest
utrzymywanie, ze kierunek i przewodnictwo Ducha Swietego odbywa sie poprzez
srodki, jest stowo kluczowe, poprzez srodki, ktdre On zapewnit. On juz zapewnit,
moglibysmy doda¢, poprzez apostotdéw i prorokéw, a to jest Jego dzieto, aby
umozliwi¢ nam wtaséciwa interpretacje i stosowanie Pisma Swietego w réznych
sytuacjach zyciowych.

Pojecie przewodnictwa przez bezposrednie wrazenie, ktére zwykle uwaza sie za
Ducha, znieksztatca nasze myslenie na temat przewodnictwa i ttumi to, o co modlili
sie apostotowie w przypadku wierzacych w Kolosach. Bedziemy dtugo rozmawiaé o
tym tekscie, ktéry podwaza docenienie 2 Tymoteusza, ze wszystkie pisma sg
natchnione przez Boga i wystarczajgce do wszystkiego. To pochodzi z jego ksigzki
Collected Writings, artykut nosi tytut The Guidance of the Holy Spirit w tomie 1. Wiec
rozpakujemy te idee.

Tak wiec Duch prowadzi nas, ale prowadzi nas przez Stowo, a w miare jak bedziemy
to czytaé, zobaczycie, ze sumienie i Duch majg bardzo podobne sposoby i czasami
trudno je rozrézni¢ w naszych wewnetrznych procesach. Koncepcja tak zwanego
oswiecenia na stronie 1, okoto dwdch trzecich drogi w dét, najlepiej nazywa sie
wewnetrznym swiadectwem Ducha. Rozmawialiémy o sumieniu jako o Swiadku.

No cdz, porozmawiamy o Duchu jako swiadku. Koncepcje tak zwanego oswiecenia
najlepiej nazwa¢ wewnetrznym swiadkiem Ducha. Rozwazmy kilka fragmentow.

Rzymian 8:16. Sam Duch, sg na pierwszej stronie. Podaje ci fraze. Sam Duch daje
Swiadectwo.

Pamietajcie, zobaczyliSmy z sumieniem, ze stowo Swiadek jest stowem powszechnym.
Swiadczy z naszym duchem, ze jeste$my dzie¢mi Bozymi. To ma aspekt odkupienia.

Wiemy, ze jeste$Smy chrzescijanami, poniewaz nie mozemy sie od tego uwolnic.
Nawrécenie jest cudem Boga i zaczynamy rozumied, ze tak, co$ naprawde sie ze mng
stato, ze mng, i teraz, gdy wzrastam w tasce i poznaniu Pana Jezusa, widze coraz



bardziej, jak to wptyneto na moje zycie. | tak Duch dat swiadectwo w tym wzgledzie, a
o tym porozmawiamy w pewnej kategorii za chwile.

1 Jana 5:10. Kto wierzy w Syna Bozego, ma co? Swiadectwo odnosi sie do Ducha.
Swiadectwo w nim.

Duch nauczat $wiadectwa Pisma Swietego w 1 Jana. Rzymian 5. Mito$¢ Boza zostata
rozlana w naszych sercach przez Ducha Swietego. A serce, ponownie w Biblii, jest
umystem.

Duch Swiety daje nam pewnos¢. 1 List Jana duzo méwi o tym w kontekécie faktu, ze
znamy Chrystusa. Jan zostat napisany, aby da¢ swiadectwo temu, ze Jezus jest
Mesjaszem.

1 Jana jest napisany, aby daé swiadectwo, ze uwierzyliSmy w niego. To rodzaj
pewnosci zbawienia w 1 Jana, a jednak jest to widoczne w sposobie, w jaki to
przedstawia. To interesujgce.

Dobrze, porozmawiajmy o historycznym przegladzie Ducha. Miedzy Kosciotem
Rzymskokatolickim a Reformatorami istniat konflikt dotyczgcy kwestii autorytetu. Jak
prawdopodobnie dobrze wiesz, w romanizmie Kosciot sprawuje najwyzszg wtadze, w
tym wytaczng wiadze do stwierdzania znaczenia Pisma.

Ich konstrukcja byto Stowo i Kosciot, ale Stowo nigdy nie jest oderwane od tego, co
Koscidt o nim mysli. Koscidt rzymskokatolicki ma swoje struktury autorytetu.
Reformatorzy maja jednak autorytet spoczywajacy wytacznie w Pismie Swietym, a
wierzacy ma prawo i obowiazek studiowania Pisma Swietego i wyciagania wnioskéw
dotyczacych jego znaczenia.

Wiec zamiast stowa Koscidt, Reformatorzy przeszli na stowo Duch. Duch daje
Swiadectwo Stowu. To prosty sposéb na powiedzenie tego.

Przyjrzyjmy sie temu nieco bardziej szczegdétowo. Sam Kalwin, a swojg drogg, kiedy
wchodzisz w ten temat kalwinizmu, metodyzmu i tak dalej, zréb sobie przystuge.
Przeczytaj Kalwina.

Nie stuchaj, co ludzie o nim mdwig, a mysle, ze odkryjesz, ze Kalwin jest o wiele
bardziej zrozumiaty niz jego zwolennicy, delikatnie méwigc. Wiec go przeczytaj.
Kalwin zmienit rownanie ze stowa Kosciét na stowo Duch.

Reformatorzy mieli nowy autorytet dla Stowa, nie Koscidt, ale Ducha Bozego, ktdry
stawia wszystkich wierzacych na rownym gruncie. Nazywat to doktryng testimonium .
Zgadnij co? Stowo $wiadectwo, stowo swiadectwo, Duch daje swiadectwo



Chrystusowi w zbawieniu, Duch daje swiadectwo Stowu, przekonujac nas o jego
prawdzie.

Kalwin uwazat, ze rola Ducha polega na przekonywaniu. Prosze podkresli¢ to stowo,
przekonywanie serca wierzgcego, a to jest to, co jest w Piémie Swietym, umysle,
dotyczace prawdziwosci i autorytetu Pisma Swietego. Kalwin nazwat to skutecznym
potwierdzeniem Stowa. Dlaczego wierzymy w Pismo Swiete jako chrzeécijanie?
Dlaczego wierzymy w tekst, ktéremu tak naprawde nie chcemy by¢ postuszni, ale
tekst ten jasno nam mowi, ze musimy, i czujemy sie skazani? Coz, czujemy sie skazani
z dwdch powodoéw.

Sumienie, jesli nasz przemieniony umyst jest na biezgco, a Duch Bozy moze nas
przekonaé, a powiem wam, ze czasami prawie nie ma sposobu, aby odrdznic te dwie
rzeczy. Wiec kim jest ostateczny arbiter? Ostatecznym arbitrem, raz jeszcze, jest
Swiatopoglad i wartosci, ktére sg prawidtowo wprowadzone przez samo Stowo Boze.
Dla Kalwina to skuteczne potwierdzenie, rola Ducha, byta perswazja.

Perswazja, co to znaczy? To znaczy przekonywanie cie, ze Sfowo Boze jest prawdziwe,
a ty masz obowigzek je wydoby¢. Tak wiec rola Ducha polega na perswazji, a nie na
tresci. Duch juz zadbat o tres¢ poprzez apostotdw i prorokéw, ktdrzy dostarczali nam
Pisma.

Trescig byto Stowo, o ktérym Duch swiadczy. Tak wiec Duch nie ma ciggtej postugi
mowienia nam, w co mamy wierzy¢. Duch ma ciggta postuge swiadczenia nam i
przekonywania nas o tym, w co mamy wierzy¢.

Nie zadowolenie, ale przekonanie. Ram, Bernard Ram, ktéry dawno odszedt i byt
uczonym biblijnym, duzo pisat o interpretacji metod neoprotestanckich. The Witness
of the Spirit byto jego rozprawg, a zostato zawarte w ksigzce, ktéra jest jedng z
najlepszych matych ksigzek na temat Witness of the Spirit.

Zobacz, Swiadectwo Ducha jest formalnym teologicznym sposobem opisu tego, co
niektérzy nazywajg iluminacja. lluminacja, szczerze mowiac, nie jest dobrym stowem
do moéwienia, poniewaz iluminacja niesie ze sobg metafore tresci, w pewnym sensie,
i zrozumienia. Zrozumienie jest o wiele trudniejsze do zdefiniowania w tej domenie
niz sposéb, w jaki ludzie uzywajg stowa iluminacja.

Bog mnie oswiecit. Cé2, Bég przekonat cie o Pismie Swietym. Niektdrzy ludzie moga
przyj$¢ i powiedzieé, c6z, Bog oswiecit mnie, ze ten werset oznacza, ze kiedy mozesz
jednoznacznie wykazac, ze sie myla.

Okej? Wiec iluminacja jest uzywana jak fom, aby ludzie mogli zobaczy¢ tekst. Ale
zamiast iluminacji, jest to raczej $wiadectwo Stowa. Ram podsumowat Kalwina,
poniewaz Swiadectwo jest perswazja.



Zauwaz to. To jest przekonanie, rozumiesz. To jest przekonywanie o czyms.

Nie jest to jego wiasna tresc. Testimonium jest dziataniem ujawniajgcym, nie trescig
ujawniona. Jest iluminacja, nie komunikacja.

Teraz, istnieje wtasciwe rozumienie stowa iluminacja, ale szczerze méwiac, wolatbym
unikac tego terminu, poniewaz uwazam, ze jest mylacy. Z tego powodu Kalwin
sprzeciwiat sie entuzjastom, ktérzy twierdzili, ze objawienie jest trescig, i to nie byto
jedng z kontrowersji. Wtasciwie, na poczatku Warfield byt kontrowersyjny z
Kosciotem Rzymskim w kwestii cudow, i to jest rédwniez interesujgcy fragment
historii.

Pomysl o tym w kategoriach poczatkowego zbawienia i aktu gtoszenia. Mamy
Swiadectwo Ducha, ktdry swiadczy naszym duchem, ze jesteSmy dzie¢mi Boga, i nie
mozesz umiesci¢ tego w probdwce, ale wiemy to. To wewnetrzne przekonanie.

Nie mozesz tego unikng¢. Céz, Duch daje swiadectwo Stowu, a nasze sumienie daje
Swiadectwo Stowu, a oba te elementy dziatajg wewnetrznie z nami, aby utrzymacé nas
na prostej i waskiej Sciezce. Ale nie ma tresci, ktéra jest dana.

To przekonanie, poniewaz tresé jest juz w Piémie Swietym i to jest to, do czego
musimy sie odnies¢. Mamy natchnione Pismo. Nie mamy natchnionych
interpretatorow i nie mozna omingc tego problemu, twierdzac, ze Duch powiedziat
mi, ze to jest poglad.

Co zrobisz, jesli masz, powiedzmy, 10 poboznych, réwnie dobrze wyszkolonych
interpretatoréw Biblii i zatozymy, ze wszyscy sg réwni na poziomie poboznosci, a
mimo to sie nie zgadzaja? Cdz, kto ma racje? Powiesz, chtopcze, nie chce takiego
problemu. Céz, to problem, ktéry dat nam Bog. To czes¢ naszej rzeczywistosci.

Réwnie pobozni, rownie wyszkoleni ludzie, ktérzy dochodzg do réznych poglagdéow na
ten sam tekst, ktory jest faktem, wiec jest czescig dekretu woli Boga. Dlaczego?
Watpliwosci. Nie wiemy, ale to jest to, z czym sie mierzymy.

| dlatego nie mozesz przyjs¢ i powiedzieé, no cdz, jak niektdrzy prébowali, naiwnie
moim zdaniem, nie mozesz powiedziec, ze interpretacja Biblii jest kwestig moralng,
poniewaz mowisz wtedy, ze rownie pobozni ludzie, ktérzy sie nie zgadzajg, ktos jest
niemoralny, a ktos moralny. To wszystko. To sciezka, ktérg nie chcesz podazac.

To zty sposbb proby wyjasnienia problemu faktu, ze mamy réznorodnosé¢ w
odniesieniu do Biblii wsrdéd poboznych ludzi. Musisz wini¢ Ducha Bozego za to, co jest
zte, i oczywiscie, masz racje, a to drugie jest zte. Tak jest zawsze.



To zty sposéb myslenia o tych ideach. To perswazja, a nie tres¢. Samo Swiadectwo
jest dziataniem ujawniajgcym, a nie ujawniong trescia.

Oznacza to, ze przekonanie jest czescig Ducha i pracy sumienia, i musisz to wytropic.
To nie jest tatwe do zrobienia dla nas, poniewaz obaj robig to samo, a tylko ostatnie
stowo Pisma Swietego bedzie w stanie wydaé osad. Z tego powodu Kalwin sprzeciwiat
sie entuzjastom, ktérzy twierdzili, ze objawienie ma tres¢. Pomysl o tym w
kategoriach poczatkowego zbawienia i aktu gtoszenia.

Jestesmy skazani. Nie mamy tresci, ktdra nam zostata dana. Tre$¢ jest w Pismie
Swietym.

Teraz porozmawiamy troche wiecej o tym z innymi tekstami. Teologiczny przeglad
tego tematu. Swiadectwo Ducha w odniesieniu do Tréjcy.

Jesli to zauwazysz, jest to na drugiej stronie twojej notatki, a ja czytam z innego
tekstu, poniewaz moje oczy sg zbyt stabe, aby czyta¢ z tego mniejszego druku, a to
nadal moje. W porzadku. Przeglad teologiczny jest na drugiej stronie twoich notatek.

Swiadectwo Ducha w odniesieniu do Tréjcy. Rolg Ducha jest wywyzszenie Chrystusa.
Wiecie to dobrze z Ksiegi Jana i innych miejsc.

Duch nigdy nie jest wyobrazany jako cel sam w sobie. Duch nie jest osobg
pozyczajgcg w Trojcy. Duch wykonuje polecenia i prace Ojca i Syna.

Rolg Ducha jest wywyzszenie Chrystusa. Duch nigdy nie jest przedstawiany jako cel
sam w sobie, ale jako srodek do celu, a tym celem jest Chrystus. On swiadczy,
Swiadczy o Jezusie jako Mesjaszu.

On prowadzi nas do Chrystusa. On uwielbia Chrystusa. On uczy nas Chrystusa przez
Stowo.

| nie mozna tego zapisac na kartce papieru. To cos, co dzieje sie wewnetrznie. Jest to
potwierdzone i nie wyjasniono, jak, ale jest to fakt.

A jednak w tym samym czasie, jedynym osgdem, jaki mozemy wyda¢ na ptaszczyznie
ludzkiej, jest osad dotyczacy faktu, ze interpretujemy Pismo Swiete doktadnie, a
mimo to, w tym samym czasie, nadal mamy réznorodnos$é. Wiec, mozesz zobaczy¢
napiecie, ktore tu istnieje, poniewaz Bdg nie zadekretowat, aby da¢ nam
natchnionych interpretatoréw, tylko w natchnionym Pi$mie Swietym. Zauwaz ten
cytat Rama.



Rozwazanie osoby i dzieta Ducha Swietego ujawnia, ze jest on wykonawca Bdstwa.
Nie ma biblijnej doktryny o metafizycznym lub ontologicznym zwigzku miedzy
Stworcg a stworzeniem. Jest oddzielony od nas, miedzy Stwodrcg a stworzeniem.

Potaczenie jest bezpoérednie. Jest ono czynione przez Ducha Swietego Boga,
boskiego wykonawce. On dokonuje zbawienia.

Jak? Swiadczac o fakcie Chrystusa i $wiadczac o, To jest droga. To jest nasza tajna
bron, w pewnym sensie. To bezposrednie potaczenie.

Przepraszam, moje oczy sg troche problematyczne. Boski wykonawca dotyka
stworzenia i istoty bezposrednio. Jednak w tym dotykaniu, w tej pracy jako
wykonawca, wewnatrz jak sumienie, nie zapoczatkowuje planéw swojego dziatania.

Wykonuje plany innych, mianowicie Boga i Stowa. Dziata w odniesieniu do czegos
poza sobg. Jest Swiadkiem, tak jak sumienie jest swiadkiem.

On jest tym, ktory Swiadczy o Jana 15:26, a zatem tresé tego Swiadectwa istnieje
poza Nim samym. Co istnieje poza Nim samym? Pismo. A zatem Duch jest swiadkiem
tekstu, nie dajac Ci wiecej tekstu, a szczerze méwigc, nawet nie dajgc Ci znaczenia
tego tekstu.

Swiadczenie o tekécie w kategoriach jego wartosci i twojej potrzeby interpretaciji jest
powodem, dla ktdrego my, na tym sie konczy, i dlatego mamy te réznorodnos¢ wsréd
poboznych ludzi, ktorzy sg rdwnie wyszkoleni. On jest darem Ojca dla Syna i Syna dla

ucznidow, wiec wypetnia intencje kogos innego. Wiec masz troche teologii.

Ponadto w tej teologii, Swiadectwo Ducha i Objawienia. Duch daje swiadectwo
Stowu. Nie sg niezaleznymi swiadkami, ani nie sg w konkurencji.

Wiec datem ci bibliografie na ten temat. Mam nadzieje, ze mozesz jg troche
przesledzié, ale to jest niezwykle wazne, aby zrozumieé te idee. Duch nie dotyczy
tresci. Duch jest Swiadkiem tresci, ktorg juz masz, i musisz wyweszyé, jak ona dziafa.

Na koniec dnia, sednem sprawy jest to, ze to twoja odpowiedzialnos¢ i rola
interpretacji biblijnej, aby dochodzi¢ do osgddw. Jako swiadkowie Ducha i
Odkupienia, widzielismy to w Rzymianach, dzieto, dzieki ktéremu Duch umozliwia
cztowiekowi rozpoznanie i odpowiedz na prawde Stowa o jego potrzebie zbawienia.
Nie mozemy sprawié, aby ludzie uwierzyli.

Nawet nie mozemy sprawié, by zrozumieli. Mozemy im co$ wmawia¢, mozemy
sprawic, ze bedg spragnieni, ale nie mozemy sprawié, by pili ze zrédta zycia. Ale jesli
beda wystarczajgco spragnieni, a my mamy tajng brori Ducha Bozego, ktdry



przekonuje ich o prawdziwosci tego tekstu, to dlatego, gdy ewangelizuje, kaze im
czytac te wersety.

Nie cytuje ich po prostu. Kaze im je przeczytaé, poniewaz mam nadzieje, ze poprzez
oko, wejdzie to w gtebsze zakamarki tej osoby. Swiadek Ducha i Interpretacja.

Tutaj oczywiscie pojawia sie wiele kontrowersji. Powiem tak. Kazdy duch utrzymuje
relacje z Duchem Swietym.

Wszyscy podtrzymujemy relacje. Nie bede sie tu rozwodzi¢ nad szczegdtami. Co
oznacza by¢ wypetnionym Duchem? C6z, stowo wypetni¢ jest metafora.

Dorcas byta petna dobrych uczynkdéw. To znaczy, ze Dorcas charakteryzowata sie
dobrymi uczynkami. Jesli wezmiemy stowo charakteryzowata sie do stowa wypetnita,
mysle, ze lepiej zrozumiemy te metafore.

By¢ napetnionym Duchem to by¢ scharakteryzowanym przez nauke, o ktérej Duch
nas przekonuje. By¢ napetnionym Duchem to nie otrzymywaé wiecej Ducha. To nie
otrzymywac czego$, czego ktos inny nie ma.

By¢ napetnionym Duchem oznacza by¢ scharakteryzowanym przez rzeczy Duchowe, a
rzeczy Duchowe sg samym tekstem. Kazdy wierzacy utrzymuje relacje z Duchem
Swietym. To, co powszechnie nazywa sie o$wieceniem, jest korzyscig z odrodzenia, w
ktérym Duch pomaga wierzgcemu ¢wiczy¢ zdolnosé do poddania sie nauczaniu Pisma
Swietego o nas samych i naszej pracy.

Nie mieli$my takiej zdolnosci przed konwersjg. Mamy starg nature i podgzamy za
starg naturg. Konwersja daje nam nowg nature, nowy zestaw kompozycji cech.

Teraz skupiamy sie na nich, a nie na starych, i wkraczamy w te walke miedzy starg i
nowa natura. Rzeczywisty proces oceny zamierzonego znaczenia Pisma Swietego jest
zadaniem hermeneutyki. Jest to zadanie interpretacji.

Zdolnos¢ do ukazania tego zamierzonego znaczenia zalezy od umiejetnosci
interpretatora w stosowaniu Pism, stosowaniu nauki i sztuki hermeneutyki oraz
gotowosci do poddania sie temu, czego Pisma faktycznie nauczajg. Duch nie
przekazuje tresci, ani nowego objawienia, ani nie interpretuje objawienia. Nie daje
interpretatorowi nowej tresci; raczej Duch, w niewyttumaczalny sposdb, pomaga
interpretatorowi poddac sie nauczaniu, ktdre jest oceniane.

| pdjde tak daleko, ze powiem, w szczegdlnosci, aby przekonac interpretatora, aby
nie pozwolit, aby jego wtasny zestaw zatozen wszedt w gre, a mimo to jest prawie
niemozliwe, aby interpretator nie pozwolit tym kreatywnym konstrukcjom, ktére
prowadzg go w interpretacji Stowa. Wiec mozesz mie¢ |. Howarda Marshalla jako
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wesleyanina i mozesz miec kilku gtownych przedstawicieli, takich jak John Murray,
tradycji kalwinskich, razem. Dojda do innych wnioskéw na temat fragmentu, a mimo
to nadal majg spotecznosc¢ z Bogiem razem.

To czes$¢ ludzkiej areny. Bég nie zadekretowat, aby to przezwyciezy¢. Pozostawia nas
z tym napieciem.

Pozostawia nas z tg rdznorodnoscig, a my jesteSmy zamknieci w Stowie Bozym i
musimy orac swoj kurs i podejmowac decyzje, ale zy¢ w harmonii z innymi
chrzescijanami, ktorzy orali inne kursy. Teraz nie kazdy ma racje, ale z jakiegos
powodu Bdg zadekretowat wiecej o procesie niz ma stusznosci, dopdki jesteSmy w tej
samej lidze. | zwykle nie jest to to, co nazwalibysmy gtéwnymi kwestiami
prawostawnymi, ktére sg tutaj kwestig.

Teraz jest akt na nastepnej stronie w twoich notatkach, na dole lub na stronach
drugiej i trzeciej. Datem ci bibliografie pozycji do przejrzenia. | to tylko maty
fragment. Jak mozesz sobie wyobrazié, jest duzo energii poswieconej probie
rozpakowania tego wszystkiego.

Craig Keener jest majorem, bardziej arminianskim kierunkiem. Ma mndstwo
literatury. Nie pamietam tego.

Prawdopodobnie mam to tutaj, ale nie sgdze, zebym miat. To sg rzeczy, ktérych
gtoéwnie sam uzywam. | tak mozesz, masz swoje wtasne tradycje.

Rozpracowujesz to z tego punktu widzenia. Ale faktem jest, ze musisz to
rozpracowac. Nie mozesz po prostu powiedziec, ze Duch powiedziat mi, ze to jest
prawda.

Nie, Biblia méwi ci, co jest prawda. Jestesmy przekonani o Piémie Swietym, ale te
przekonania dziatajg w ramach paradygmatow, ktore wybraliémy, aby rozpoznad i
zastosowac w interpretacji. To jest roznorodnos¢ wspélnoty chrzescijanskiej.

Koscidt rzymskokatolicki chce sie tego pozbyé. Ale faktem jest, ze nie mozna sie tego
pozby¢, poniewaz jest to postanowione przez Boga w spotecznosci wierzgcych.
Dlaczego Bég wybrat, aby to zrobi¢ w ten sposdb, nie wiem, ale tak zrobit.

| dlatego musimy poktonic¢ sie Jego suwerennosci i faktowi, ze z jakiegos powodu
uwaza to za lepsze podejscie niz udzielenie ci natchnionego komentarza. Moze przez
analogie Wieza Babel, nie wiem, ale mimo wszystko, jest tam. To jest wiec historia,
troche teologii, ale chce przyjrzeé sie tekstowi.

Chce, zebys zajrzat do 1 Koryntian, rozdziat 1, przepraszam, rozdziat 2, wersety 6 do
16. Oto artykut Waltera Kaisera, ktory ci datem i mysle, ze warto by byto go
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przeczytac. Zobacze, czy mozemy umiescic¢ go na stronie Biblically Learning, zebys
mogt go miec.

Nie jestem pewien, jakie sg zasady Westminster Theological Journal dotyczace
udostepniania tego typu rzeczy. Ale jesli napiszesz do mnie bezposrednio, podziele
sie tym z tobg i poniose konsekwencje. Ale faktem jest, ze nie wiem, czy mozemy to
umiesci¢ w witrynie publicznej.

Ale to jest bardzo wazny artykut, ktéry powinienes przeczytac. Okej, porozmawiajmy
teraz o tym fragmencie, 1 Koryntian rozdziat 2, wersety 6 do 16. Jesli na to spojrzysz,
wspomniatem ci wczesniej, ze rozdziaty 1 do 4 sg przeprosinami Pawta, nie
przeprosinami w sensie przepraszam, ale przeprosinami w sensie dowodu.

Koryntianie sprzeciwiali sie przestaniu ewangelii Pawta. A Pawet sprzeciwia sie i
mowi: spdjrz, to nie jest moj wiasny btyskotliwy pomyst. | robi to w crescendo, w
rodzaju tekstu przetomowego od 1 do 4 w rozdziale 2:6 do 16.

Jesli zauwazysz w 2:1 do 5, ja, bracie, kiedy przyszedtem do ciebie, i zauwazysz, jesli
spojrzysz tam w dot, ja, ty, ja, ty, ja, ty, ja, ty, ja, ty. A jesli przejdziesz do rozdziatu 3,
wersetu 1, ja, ty, ja, ty, ja, ty. Ale w rozdziale 2, wersetach 6 do 16, to nie ja, ty, to
my.

Kim jestesmy? Czy to ja, ty? Nie sgdze. | wielu komentatordw tez tak nie uwazato. To
nie jest btyskotliwy pomyst samego Kaisera.

Mowi o swojej zaleznosci od poprzednich komentatoréw i tych, ktérzy oceniajg tekst.
Dla mnie to troche zdrowy rozsgdek. Zmienit na my, poniewaz kiedy mowi w 6 do 16,
mowi o wspdlnocie apostolskie;j.

Tutaj pieczetuje swojg wtadze jako apostota, aby powiedzie¢ im, w co powinni
wierzyc. A punkt kulminacyjny nastepuje w wersecie 10, gdzie méwi, ze Bog objawit.
Objawione przewyzsza wszystko inne, poniewaz jest to objawione stowo Boga.

To objawiona prawda. To autorytatywna prawda. Otrzymujemy to swiadectwo
sumienia i Swiadectwo ducha dla tej prawdy.

Zauwaz, co on moéwi. Méwimy madrosé. Jednak wsrdd nich ci, ktérzy sg w petni
dorosli, nie s3 madroscia tego Swiata.

Jestesmy wtadcami tego swiata. Schodzimy na manowce. Mdéwi o tych wiadcach w
innych miejscach.
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Inteligencja Swiata nie rozumiata. Méwi, ze gdyby rozumiata, nie ukrzyzowataby Pana
Boga. Nie zrozumiata, poniewaz dawanie jest czescig naszego doswiadczenia
nawrdcenia, aby mdc czytaé Pismo Swiete poprawnie.

Ale to nie znaczy, ze nie mogg zrozumie¢ znaczenia Biblii. Po prostu w nig nie wierza,
poniewaz Biblia nie jest skoncentrowana na czytelniku.

Biblia jest skoncentrowana na tekscie. Znaczenie Biblii jest w Biblii. Nie jest w
czytelniku.

W zwigzku z tym musimy by¢ ostrozni, jak do tego podchodzimy. Gtosimy madros¢
Boga w tajemnicy. Nawet madros¢, ktéra byta ukryta, ktérg Bog przeznaczyt przed
Swiatem ku naszej chwale, ktérej nikt nie poznat.

Bo gdyby wiedzieli, nie ukrzyzowaliby Pana. Ale jak napisano, co widziatem i co
styszatem, i co weszto w serce cztowieka, wszystko to przygotowat Bog tym, ktorzy
Go mituja. Dlatego ten fragment, jak wspomniatem wczesniej, nie dotyczy nieba.

Chodzi o epistemologie. Spdjrz na werset 10. Ale nam, tej objawiajgcej wspadlnocie,
nazywamy ich apostotami i prorokami, Bog objawit nam te rzeczy przez Ducha.

To dzieto Ducha z apostofami, ktére jest objawieniem, nie z nami. Bo Duch bada
wszystko, patrzy na gtebokosci Boga. Dla tych, ktérych cztowiek zna, uzywa
wszelkiego rodzaju analogii.

Nie otrzymujemy Ducha Swiata, ale Ducha, ktéry jest z Boga. Méwimy w wersecie 13,
ktore rzeczy, te rzeczy, ktére Bég przez Ducha objawit. Mowimy nie stowami, ktdrych
uczy madros¢ ludzka, ale ktdrych uczy Duch, tgczac duchowe rzeczy z duchowymi
sfowami.

Teraz, jest wiele rzeczy w tym tekscie, o ktérych mozna by moéwié. | ja moge; bede
mowic tylko o tej jednej rzeczy. Wiec w 1 Koryntian rozdziat 2, potwierdzeniem jest,
ze Bdg dat nam swoje Stowo przez Ducha.

| to wtasnie czyni go autorytatywnym. To wtasnie czynito apostota Pawta
autorytatywnym w jego kazaniach. Dlatego jest to karta przetargowa w odniesieniu
do tego, czyja ewangelia jest wtasciwg ewangelig i co jest w sadzie.

Okej. Ten tekst, nawiasem mowiac, jest czesto uzywany w tej koncepcji iluminaciji,
jakby dotyczyt mnie. Nie, to nie ja.

To nie ja, ty. To my, czyli wspdlnota apostolska, wspdlnota objawiajgca, ktérg Bog
wybrat, aby przenieé¢ swoja prawde do czytania Pisma Swietego. Mysle, ze to
najlepsze czytanie tego tekstu.
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Dobrze. To jest jeden element, o ktérym moéwilismy, ktory jest kluczowy w tej
dyskusji. A artykut Kaisera moze to dla ciebie rozpakowac o wiele bardziej
szczegbdtowo.

Po drugie, twierdzenie w Rzymianach 8, 14, jesli spojrzysz na Rzymian 8, 14 na
chwile, i Galatow 5, 18, ten wykfad bedzie sie dtuzyt, poniewaz przyjrzymy sie tym
tekstom, co zajmuje troche czasu, ale jest wazne. Rzymian 8, 14. Powinienem byt
umiescié je na slajdach.

Rzymian 8:14. Wracamy do wersetu 12, gdzie zaczyna sie akapit. Tak wiec, bracie,
jestesmy dtuznikami, nie ciata, aby zy¢ wedtug ciata.

Bo jesli zyjemy wedtug ciata, umrzecie. Ale jesli Duchem usmierca¢ bedziecie uczynki
ciata, zy¢ bedziecie. Jak duch to czyni? Poprzez zastosowanie stowa.

Dla tylu, ilu jest prowadzonych przez ducha. To jest metafora. Stfowo prowadzony jest
metafora.

Tak, jesteSmy prowadzeni przez ducha. Wiec musisz odpowiedzie¢ na pytanie, jak to
sie dzieje? Dzieje sie to poprzez stowo Boze. Jestesmy prowadzeni przez ducha, nie w
tym bezposrednim sensie, ale w sensie przekonywania nas do przestrzegania pism.

Istniejg tylko dwa miejsca, w ktdrych otdéw jest uzyty jako metafora. Jedno tutaj, w
Rzymian 8, a takze w Galatéw 5, 18. Duch prowadzi nas do zycia owocami ducha i do
unikania sprzeciwiania sie uczynkom ciata.

Wiec otdw jest metaforg. W rzeczywistosci istniejg pewne artykuty na ten temat,
ktore wskazujg, ze otdw jest metaforg uswiecenia. Poniewaz duch jest mocno
zaangazowany w nasze uswiecenie, ktore jest zastosowaniem, przekonaniem, nie
dawaniem tresci, nawet nie interpretacjg tresci, ale zastosowaniem tej tresci do
naszego wtasnego wewnetrznego myslenia, naszych wtasnych wewnetrznych
procesoéw, gdy studiujemy Stowo Boze.

W obu tych tekstach, jak powiedziatem, prowadzeni jest metaforg uswiecenia. To nie
jest mistyczne wezwanie do jakiego$ pozabiblijnego procesu. Warfield ma artykut o
prowadzeniu ducha, ktdry bardzo tadnie to przedstawia.

Trzy, mowa w wieczerniku. Jest to bardzo czesto przypisywane. To ostatnia chwila
Jezusa w jego ziemskim ciele z uczniami w wieczerniku.

Mysle, ze Swietujg Pasche. Jest wiele dyskusji na temat tego, czy jedli positek, czy nie,
ale z pewnoscia sq w spotecznosci, a Jezus ich naucza. | w tym kontekscie mamy kilka
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bardzo interesujacych tekstow, gdzie Jana 14:26, po prostu odwrdoc¢my sie i spojrzmy
na nie bardzo szybko.

Jana 14:26. Sg one uzywane jako teksty dowodowe dla bezposredniego objawienia,
ale to nie jest kontekst. Jana 14:26.

Jedli to zauwazysz, ale pocieszyciel, to jest duch, Duch Swiety, ktérego Ojciec posle w
moim imieniu, on was wszystkiego nauczy i przypomni wam wszystko, co wam
powiedziatem. No wiec, kim jest ty? To jest wieczernik. Do kogo Jezus méwi? Méwi
do ucznidow, ktérzy beda rdzeniem ciggtego objawienia Boga kosciotowi w
proporcjach Pisma Swietego.

S3 tacy, ktorzy pisali, ze nie byto ich tam, jak Pawet i tukasz, ale mamy odpowiedz
Pawta w odniesieniu do drogi do Damaszku i powotania do trzeciego nieba. Pawet
zostat wyjasniony, a Pawet byt mentorem tukasza. W rzeczywistosci ojcowie Kosciota
sg bardzo wrazliwi na temat Marka.

Marek byt uczniem Piotra. tukasz byt uczniem Pawtfa. Ich informacje pochodzity od
Piotra i Pawta.

Nie byto to sui generis. Nie powstato samo z siebie. Ciekawe, jak wczesny kosciot, w
wypowiedziach o Marku i tukaszu, zawsze odnosit sie do Piotra i Pawfa w tym
wzgledzie.

Tak wiec, to jest wyktad w gédrnym pokoju. | tak, przywotujgc pewne rzeczy na mysl,
to jest obietnica, jak sadze, tych osdb, ktére tworzg Ewangelie, pamietania tego, co
powiedziat Jezus i doktadnego odtwarzania tego. Jest wiele rzeczy, o ktérych mozna
mowié w Ewangeliach, nawet réznorodnos$é w relacjach ewangelicznych, i to
wszystko mozna omoéwic¢ w inny sposéb w innym czasie.

Dobrze, 16:13. Nadal trwa dyskusja w gérnym pokoju. 16:13.

Przepraszam, moje oczy. Jak to jest? Kiedy przyjdzie duch prawdy, poprowadzi cie do
catej prawdy. Teraz, wielu ludzi tak twierdzi, ale mysle, ze wyrwali sie z kontekstu.

Guide you moéwi o uczniach. Wprowadzcie was do catej prawdy, ale nie bedzie méwit
od siebie, ale cokolwiek zniesie, to bedzie mowit i oznajmi wam rzeczy, ktére maja
nadejs¢. Oto wiec kolejna obietnica dla tej spotecznosci i spotecznosci, ktdrg ona
reprezentuje.

1526 to kolejny. 1526. Ale gdy przyjdzie Pocieszyciel, ktérego Ja wam posle od Ojca,
Duch Prawdy, ktéry od Ojca pochodzi, On bedzie Swiadczyt o Mnie, a On takze bedzie
Swiadczyt, poniewaz byt ze Mna.
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Wiec jest kwestia sktadania Swiadectwa, sktadania Swiadectwa o Chrystusie. Ale
faktem jest, ze te obietnice nie sg obietnicami, ze wszystko zostanie nam objawione,
ani nawet ze wszystko zostanie nam przypomniane. Ten fragment w 14 nie jest
fragmentem do modlitwy przed egzaminem.

Bede sie modli¢, aby Bog przywotat ci na mysl rzeczy, ktére studiujesz, ale
niekoniecznie wszystkie rzeczy, ktore styszates, chyba ze je studiowates. Jasne? To
tylko zart, jesli tego nie rozumiesz. Tak wiec w tym kontekscie wydarzenia i
odbiorcéw kluczowe teksty odnoszg sie do ograniczonej grupy, mianowicie
apostotow i tych, ktorzy zachowaliby pamiec o wydarzeniu lub stowie.

To nie sg ogdlne obietnice objawienia dla kazdego. To opisowy aspekt Boga, ktory
upewnia sie, ze w koricu otrzymamy to, czego chce, abySmy otrzymali za
posrednictwem Jego przedstawicieli. Oto kolejny tekst, ktéry jest bardzo
naduzywany.

1Jana 2, wersety 26 i 27. Musimy to rozwazy¢. 1 Jana 2, wersety 26 i 27.

Teraz wy wszyscy, ktorzy stuchacie tych filmow, jestescie tym, co nazwiemy
Berejczykami. Waszym zadaniem jest wyjs¢ i zrobi¢ wtasng prace domowa. Sugeruje
wam, a sposob, w jaki to zrobitem, i warunki, w jakich sie znalaztem, i wasza
odpowiedz zrobig to samo, co Berejczyk, zeby to sprawdzié.

Ale postuchajcie tego teraz. W 1 Jana 2, wersety 26 i 27. Cdz, styszatem, miatem ludzi,
ktdrzy rzucali tym we mnie.

Wiersz 24. Jan przemawia do stuchaczy, ktérych nauczat. A co do was, niech to w was
pozostanie, jak styszeliscie od poczatku.

Jesli to, co styszeliscie od poczatku, trwa w was, i wy bedziecie trwac¢ w synu i w ojcu.
Prawdopodobnie odnoszgc sie do mentoringu i nauczania Jana w ich nawrdceniu. A
to jest obietnica, ktérg nam obiecat, nawet zycie wieczne.

Te rzeczy napisatem wam o tych, ktérzy was zwodzg. Wiec mamy tu intruzéw. Mamy
inng publicznos¢, z ktdrej John prébuje wydoby¢ tych ludzi.

Wiersz 27. A co do ciebie, jakie jest namaszczenie, ktdre otrzymujesz? Wyjasnie to.
On mieszka w tobie i nie potrzebujesz, aby cie kto$ uczyt.

Ale jak jego namaszczenie uczy was o wszystkich rzeczach i jest prawda, nie
ktamstwem, tak jak was uczytem, trwajcie w nim. Okej. Wiec werset 27 zostat
wyrzucony, ze nie potrzebujecie nauczycieli.
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No wiec dlaczego Jezus powiedziat, ze posle cie na Swiat, aby$ nauczat ludzi?
Dlaczego Pawet powiedziat, abys$ nauczat innych tak, jak ja cie nauczatem? Widzisz,
bytoby to sprzeczne z Pismem Swietym, gdyby$ powiedziat, ze nie potrzebujesz
nauczycieli. Wiec to méwi cos konkretnie innego. A co do ciebie, namaszczenie, céz,
co to jest? Céz, mysle, ze to Duch Bozy dziatajgcy w przekonaniu, ze to, czego nauczat
ich Jan, byto prawda.

Co od niego otrzymujesz, i nie musisz pozwoli¢ nikomu cie uczyé. Mozesz
wyprostowac caty ten kontekst w swoim zrozumieniu, dodajgc jedno stowo. Jesli
zauwazysz w wersecie 27, nie potrzebujesz, aby ktokolwiek inny cie uczyt.

W wersecie 20, z powrotem w wersecie, w ktédrym zaczeliSmy w wersecie 24 i
kontynuowalismy, i w wersecie 26, byli ludzie prébujacy ich nauczaé. Czegos innego
niz to, czego uczyt ich Jan. Jan wraca i méwi, czekaj chwile, kiedy cie uczytem,
zostates przekonany; zostates namaszczony, aby uwierzy¢ w Jezusa.

A to jest zanim to wszystko zostato napisane, rozumiesz. To jest napisane po tym, jak
wpadli w ktopoty i on musiat do nich napisaé. Powiedziat, nie stuchaj ich; masz
namaszczenie; zostates$ przekonany, kiedy cie uczytem, ze to prawda.

Dlaczego miatbys to porzuci¢? Nie potrzebujesz nikogo innego, kto by cie uczyt. Teraz
musisz uwaznie przeczytac ten tekst, poniewaz nie méwi on, ze nie potrzebujesz
nauczycieli. Méwi, ze nie potrzebujesz innych nauczycieli, ktérzy zboczg i zepsuja
nauke, ktora jest prawidtowa i ktéra zostata ci przekazana.

Wiec Upper Room Discourse, jest jeszcze jeden numer 1 Jana, i jest jeszcze jeden,
ktory jest wazny, i naprawde mi sie koficzy czas, ale musze was do tego skierowad. |
pozwole wam przeczytaé troche notatek na ten temat. Jednak w rozdziale 1 Listu do
Kolosan Pawet sktada interesujgce stwierdzenie, ktdre jest wyrywane z kontekstu
tysigc razy.

A prawdziwy problem w Kolosanach polega na tym, ze stuchamy tego, co nazywam
religijnym jezykiem Pawta. Pawet uzywa wielu metafor. Nie wprowadza niczego
nowego, poniewaz sam tam nie byt, ale Epafras prawdopodobnie zatozyt kosciot pod
opieka Pawta.

Ale w rozdziale 1 Listu do Kolosan, wersetach 9 i nastepnych czytam z American
Standard Version 1901. To bardzo formalna wersja. Z tego powodu i my, od dnia, w
ktérym to ustyszeliSmy, nie przestajemy modli¢ sie i prosi¢ za was, abyscie zostali
napetnieni.

Okej, co jest wypetnione? Wypetnione jest metaforg. Oznacza to by¢
scharakteryzowanym, a nie dostac¢ wiecej. Moze by¢ wypetnione wiedzg o jego woli.
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Nie oznacza to zdobycia wiedzy; oznacza to bycie przez nig scharakteryzowanym.
Widzisz, sednem tego kontekstu jest to, ze jest to list. Mamy tylko jeden koniec
rozmowy telefonicznej.

Juz ich nauczono. Otrzymali fundament chrzescijanskiej prawdy od zespotu Paula. | w
rezultacie tego, Paul méwi, nie musze ci tego powtarzac.

Prosze, abyscie zyli zgodnie z tym, charakteryzowali sie i byli napetnieni znajomoscig
Jego woli we wszelkiej duchowej madrosci i zrozumieniu, poniewaz to jest to, czym
ona jest. Abyscie postepowali godnie Pana ku wszelkiemu zadowoleniu, wydajac
owoc w kazdym dobrym uczynku, wzrastajgc w poznaniu Boga, umacniajac sie,
sktadajac dziekczynienie i tak dalej. Jest wiec o wiele wiecej do powiedzenia w
Kolosanach.

Prowadzitem kurs wytgcznie na temat Kolosan. Duzo nad nim pracowatem. Ale to, co
mozemy powiedzie¢ w tym momencie, to to, ze kiedy Pawet przemawia do nich w
Kolosanach, méwi o tym, ze chce, aby zyli zgodnie z naukami, ktére otrzymali, aby sie
charakteryzowad.

Teraz zwrd¢ uwage na notatki dla szybkosci. W wymiarze poznawczym w wersecie 9b
prébuje uzyskac twojg strone, abym byt na tej samej stronie. Jestes na stronie 4,
stronie 4. | jesli zauwazytes tutaj, pozwdl mi po prostu przeczytac ci czesc tego, i
wiesz, spraw, aby byto tatwiej i szybcie;.

Dobrze. To moze byé wypetnione, o czym wtasnie wspomnielismy. Jakie jest
znaczenie tej metafory? Byé petnym czegos nie znaczy miec tego wiece;j.

Metafora ma by¢ charakteryzowana przez to, czym bytas petna. Dorcas w Dziejach
Apostolskich 9.36 byta petna dobrych uczynkéw. Jej zycie charakteryzowato sie
dobrymi uczynkami, tymi uczynkami.

W Liscie do Efezjan 5:18, bycie napetnionym Duchem nie oznacza otrzymania wiecej
Ducha. Oznacza to bycie scharakteryzowanym przez cechy Ducha, o ktérych mowa w
5:19 do 21 w Liscie do Efezjan. Dlatego bycie napetnionym czyms, a bycie
napetnionym w Liscie do Kolosan 1.9, oznacza bycie scharakteryzowanym przez tres¢
obiektu, to znaczy rzeczy, ktérych zostali nauczeni i namaszczenie Ducha Bozego ich
przekonato.

To nie byta tresc. Jan podat tresé, a Duch przekonat ich, ze tres¢ byta prawdziwa. Nie
oznacza to uzyskania czegos, ale bycie przez to scharakteryzowanym, co zaktada, ze
juz to masz, a pisarz pragnie wyzszych pozioméw demonstracji.
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Wiec kiedy Pawet mowi, zeby sie charakteryzowaé, mowi, stuchajcie, juz was
nauczono. Madj zespot dobrze was nauczyt. Nie dajcie sie odciggnaé od tego
nauczania, ale bgdzcie nim charakteryzowani.

Spetniaj to w swoim zyciu. Nastepny akapit. Teraz mozesz by¢ napetniony wiedzg o
Jego woli.

Tutaj podano obiekt do wypetnienia. Mozesz by¢ scharakteryzowany wiedzg o Jego
woli. Nie oznacza to, ze masz wiecej wiedzy.

Oznacza to, ze charakteryzuje sie wiedzg, ktdrg posiadasz, ktérej cie nauczono. Jest
to wezwanie do osiggniecia dojrzatosci w odniesieniu do wiedzy o Bogu, ktorg
posiadasz, w pordwnaniu do zespotu, w ktérym znasz Jego wole, co widzielismy
wczesniej. Wyktadnia duchowosci Pawta to klisze, ktérych tutaj uzywa.

Nazywam to religijnym jezykiem Pawta, a jesli nie rozumiesz tej metafory, nie
rozumiesz catosci i tworzysz wtasne teologie. Pawet nigdy nie wzywa swoich
stuchaczy do jakiegos rodzaju doswiadczenia hob and joy, tej nieopisalnie ztosliwej
domeny. Nigdy nie wzywa swoich stuchaczy do tego.

Zawsze wskazuje droge do Ojca. My jednak czesto ekstrapolujemy jego mowe z
kontekstu i tworzymy co$, czego nie zamierzat powiedzie¢, z naszym wtasnym
pietystycznym pomystem, ze Bég mi cos powie. Nie, nie powie.

Powiedziat ci cos. Nie musi ci nic méwic. Twojg odpowiedzialnoscig jest wnikngé w to,
co ci powiedziat.

No cdz, jest tego wiecej. Nie bede ci tego wszystkiego czytat, ale sam mozesz to
zobaczy¢. Przejdzmy do konkluzji na ostatniej stronie twojej ulotki.

Wiasciwie jeste$my; to jest na dole strony czwartej do konca ostatniej strony.
Whiosek z tego jest taki, ze jezyk duchowosci Pawta generuje pytanie, czy Pawet
postrzegat epistemologie duchowosci jako obiektywng czy subiektywng w swej
naturze. Podczas gdy nasze odpowiedzi na prawde Boga z pewnoscig majg aspekt
subiektywny, wierze, ze staranna egzegeza Pawta i innych pisarzy Nowego
Testamentu ujawni, ze fundamentalne aspekty duchowosci znajdujg sie w domenie
obiektywnej.

Na przyktad wirtualna lista porad jest obiektywna. To kreatywne konstrukcje. Mam
na mysli, ze nie mozna narysowac obrazu mitosci lub cierpliwosci.

Musisz to opisac. Sg opisowe. | tak, musisz to traktowac z tej perspektywy.
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Dane, ktérymi definiujemy duchowos¢, to prawda propozycjonalna. Funkcja
duchowosci w Biblii jest obiektywnie weryfikowalna. Istniejg pewne teksty.

Wezwanie do poznania, wezwanie do wypetnienia, nie jest wezwaniem do mistycznej
wiedzy lub zdobywania wiekszej wiedzy, ale wezwaniem do zaangazowania bazy
danych objawien, ktdra juz zostata dana. Zostali nauczeni. Mogli mie¢ kopie
niektérych rzeczy, ktore napisat Pawet, a nawet innych.

| to jest to, czym musieli zyé. Byli zalezni od tych nauczycieli. Och, wiesz, jest dar
proroka w Nowym Testamencie.

A niektorzy méwig, i mysle, ze sg na dobrej drodze, ze masz apostotow, ktdrych liczba
byta ograniczona, ale prorok byt natchnionym kaznodziejg, ze tak powiem. Innymi
stowy, prorok byt prowadzony przez Boga, aby przekazac to, czego nauczali
apostotowie, doktadnie. | dlatego byto ich wiecej, jakby tak rzec.

| byli w tych spotecznosciach, nauczajgc autorytatywnie tego, czego nauczyli ich
apostofowie. Okej. C6z, mam tyle na gtowie, wirujgc z wieloma rzeczami, na ktére
moglibysmy tutaj spojrzec.

Ale faktem jest, ze rola Ducha jest rolg przekonywania, a nie komunikowania tresci. |
mysle, ze tekst, ktéry widzieliSmy i rozpakowalismy, to potwierdza. Teraz ostatnia
strona.

Rolg Ducha jest wewnetrzne prowadzenie wierzacego. Jesli weZzmiemy wszystkie te
teksty razem, mam nadzieje, ze bedziesz je dalej studiowaé, wiec studiuj je
doktadnie. Przeglad tekstu w tej domenie pokazuje, ze zadaniem Ducha jest
przekonywanie nas w odniesieniu do Stowa.

Kontekst zazwyczaj sugeruje obecnos¢ juz biblijnej instrukcji, do ktdrej Duch sie
odnosi i przekonuje. Duch nie petni niezaleznej roli, ale przekonuje wierzgcego o
Stowie i jego potrzebie postuszenstwa, tak jak przekonuje grzesznika o jego potrzebie
Chrystusa. 1 Koryntian 2 jasno pokazuje, ze Duch dziatat w apostotfach, aby zapewnié
produkcje Stowa i przekonuje wierzgcego o jego potrzebie poznania i postuszenstwa.

Praca Ducha miesci sie w ramach parametréw okreslonych przez swiadectwo teologii
Ducha. Duch przekonuje w odniesieniu do Stowa. | naszg odpowiedzialnoscig jest
zrozumienie tego Stowa i danie Duchowi, jakby czegos, z czym mogtby pracowac.

Wiem, ze to catkiem spory kawatek obszaru, ktory jest raczej Swiety dla wiekszosci
tradycji teologicznych w jednym lub drugim kierunku. | mam nadzieje, ze pobudzitem
cie do myslenia o roli Ducha. Przeczytaj rzeczy, ktére ci zacytowatem. Przeczytaj tez
inne rzeczy.
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Musisz to sam rozwazy¢. Nie mozesz by¢ karmiony tymi problemami na tyzeczke. Ale
chciatbym powiedziec, ze po mojej pracy i rzeczach, o ktérych myslatem, jestem
osobiscie przekonany, ze Duch przekonuje nas o Stowie.

Mamy natchniong Biblie. Nie mamy natchnionych interpretatoréw, ale mamy
takiego, ktory popycha nas do postuszenstwa Stowu Bozemu. | moglibysmy spedzié
reszte naszego zycia, dajgc Swiadectwo rzeczom, ktdre sg oczywiste i jasne w PiSmie
Swietym.

Moglibysmy przezyé nasze zycie tam. A jednak, mysle, ze to chwata Boga, zebysmy
dazyli do trudniejszych rzeczy. Jak powiedziat nawet Piotr, Pawet pisze rzeczy, ktére

sg trudne do zrozumienia.

Wiec niech Bdg cie btogostawi. Nasz nastepny wyktad bedzie dotyczyt kwestii
opatrznosci. | bedzie krotszy niz ten.

Ten byt troche dtugi. Wiec, mitego dnia.



