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Witamy ponownie na tych wyktadach z teologii biblijnej dla poznania woli Boga.
Przypuszczam, ze zastanawiasz sie teraz, dlaczego tak wiele tematdw, ktére wydaja
sie nie by¢ przede wszystkim zwigzane z tym pytaniem. Nie odpowiadam na twoje
pytanie zbyt szybko.

Céz, mam nadzieje, ze widzicie, ze budujemy fundament, fundament w kwestii

z naszg kulturg oraz badan, ktdre sg zaangazowane w préby zrobienia tego. Teraz,
ten wyktad to GM3 i nazywa sie Wzory rozeznania KosSciofa. To, co robie tutaj w tej
konkretnej prezentacji, to zwrdcenie uwagi na niektére sposoby, w jakie Kosciét w
swoim wiekszym miejscu radzit sobie z problemami dotyczgcymi poznania woli Boga.

Zazwyczaj ludzie myslg o poznaniu woli Boga na poziomie indywidualnym, ale to
dlatego, ze czasami mysle, ze nasza kultura jest tak skupiona na indywidualizmie, ze
nie zdaje sobie sprawy, ze to kos$ciét w najszerszym sensie jest naprawde tym, co jest
najwazniejsze. Dlatego chce poswiecic ten czas na omowienie w Wyktadzie 3,
Wzorcéw koscielnego rozeznawania woli Bozej, w ktérym przedstawie wam kilka
pomystow i oczywiscie wszystkie te rzeczy, ktére mozecie sledzi¢ sami. Powinniscie
wiec miec ze sobg slajdy GM3. Nie ma ich zbyt wiele, ale jest obszerny pakiet
notatek.

Wiec upewnij sie, ze masz notatki GM3, aby byty dostepne, gdy bedziemy o tym
rozmawiac. Jak zwykle przejrze notatki. Nie bede ich po prostu czytaé, chociaz
prawdopodobnie powinnam przeczytac wiecej, poniewaz zdania sg starannie
skonstruowane, ale mimo to przejdziemy przez to.

Prébuje zrobi¢ wiecej przeglagdu w tej konkretnej domenie. Przepraszam. W
porzadku.

Wiec na stronie pierwszej notatki odnoszg sie do tego problemu, a jesli po prostu
tam zajrzysz, wprowadzam to, pytajac wielu o to, jaka jest wola Boga, a potem
wypetniasz luke. A to pytanie, jak wspomniatem, zwykle dotyczy bardziej domeny
osobistej niz szerszej. A jednak szersza domena, pod wieloma wzgledami, moze by¢
wazniejsza.

Ale czy my indywidualnie powinnismy sie ozeni¢? Czy powinnismy is¢ na studia? |
gdzie powinnismy pojs¢? Jaka kariere powinnismy wybraé? Czy powinnismy rozwazy¢



zmiane kariery? Na kogo powinnismy gtosowac w tych wyborach? Wszystkie te
elementy, ktére byty na poprzednich wykresach, pojawiajg sie ponownie
indywidualnie, ale kos$ciét musi radzié sobie z innymi sprawami, w ktorych koscioty
dochodzg do porozumienia jako zgromadzenie, jako denominacja, w odniesieniu do
pfci, seksualnosci, wojny i tak wielu duzych tematow, z ktérych kazdy ma ogromny
zbior literatury debatujgcej nad pytaniem, jak rozumied te kategorie wojny i pfci oraz
wszystkie inne wieksze kwestie kultury, polityki, edukacji itd. W catej historii kosciota
rozeznawanie woli Bozej ma historie zarowno w odpowiednim stosowaniu Biblii, jak i
w jednomysinym osgdzie kosSciota, gdy Biblia nie zawiera zadnych bezposrednich
instrukcji. W Ameryce mamy tak dfugg historie indywidualizmu.

Mamy tak dtugg historie niezaleznosci i mamy tendencje do wciskania tego do
biblijnych kategorii. Nie myslimy o koSciotach podejmujgcych decyzje. Myslimy o nas
jako o kosciele lub o nas jako o jednostce podejmujgcej decyzje.

Ale nie tak dziato sie w czasach biblijnych, ani nie tak dziato sie w wiekszosci historii
Kosciofa. Wiec zajmijmy sie tym i pomysimy o tym, jak Kosciot kategoryzowat i
definiowat swoje dazenie do woli Bozej. Dobrze, kategorie, ktére Kosciot badat,
przetwarzajac rozeznanie.

Zobaczymy wiele rzeczy w naszych materiatach. Kategorie, o ktorych bede mowié, a
ktore zbadat koscidt, znajduja sie na stronach od pierwszej do trzeciej. Jak widaé,
zaznaczytem to na slajdzie.

Kategorie sg zidentyfikowane. Bedziemy méwic¢ o identyfikowaniu kategorii na
stronach od pierwszej do trzeciej, a o wyznaczaniu kategorii bedziemy méwic¢ na
stronach od trzeciej do pigtej. Dobrze, identyfikacja kategorii.

Jak mozna sie spodziewaé, dominujgcym zastosowaniem w historii Kosciota jest
Pismo Swiete. Cafa Biblia jest nasza dominujaca kategorig do rozeznawania woli Boga
na Swiecie, szczegblnie gdy nie mamy bezposredniego nauczania na ten temat, ale
pracujemy na podstawie implikacji i konstrukcji. A w potgczeniu z Pismem Swietym i
pytaniami, ktére sg podnoszone w szerszym Kosciele, rozum jest klasycznym
procesem racjonalnym.

Badania w Pi$mie Swietym odzwierciedlajg rozum. Mamy ogromne, ogromne
biblioteki. Studia biblijne i teologia prawdopodobnie stanowig jedne z najwiekszych
bibliotek na Swiecie.

Kiedys chodzitem do biblioteki w Chicago, ktdra byta konsorcjum okoto szesciu szkét i
miata okoto miliona tomoéw o religii. Kiedys robitem badania w czasopismach i byty to
czasopisma i ksigzki. Ogromna ilo$¢ literatury w swiecie zachodnim zostata
wygenerowana, aby odpowiedzieé na pytania o to, co Kosciét mysli na ten temat. Co
Kosciét mysli na ten temat? Tradycja, od ojcdw apostolskich do rozwoju wyznan w



Swiecie wspofczesnym, a nie tak nowoczesna z powrotem do lat 1600., z pewnoscig
przynajmniej, mamy watki tradycji tego, jak Biblia byta postrzegana przez koscioty
pod parasolem kosciota, wiekszego kosciota.

Nie mowie tu o Kosciele Rzymskokatolickim, ale o ciele Chrystusa, gdziekolwiek by
ono nie byto. A potem jest doswiadczenie. Wszyscy gromadzimy pewne
doswiadczenia w procesie zycia chrzescijanskiego, a te doswiadczenia stajg sie dla
nas danymi do oceny pytan, ktére do nas przychodza.

Wielokrotnie wyznaczamy dos$wiadczenia wedtug systemow teologicznych i wyznan,
ktore sg czescig wielkiej tradycji, a potem masz wszystkie te mniejsze tradycje. Tak
wiec rézne grupy objety prowadzenie, odzwierciedlone we wczesnym kosciele i
stworzyty proces, ktory zostat przyjety przez wielu. To ciekawe w Swiecie zachodnim,
anglikanski John Wesley.

Myslisz o Wesleyu z punktu widzenia metodyzmu, kosciotow, ktére z niego wyrosty,
ale Wesley byt catkiem uczonym z Oksfordu i rozwinat to, co stato sie znane jako
wesleyanski czworokat. A czworokat, oczywiscie, oznacza cztery, wiec to byt po
prostu wymyslny termin na to, o czym witasnie méwilisémy: pismo, rozum, tradycja i
doswiadczenie. | to stato sie gtdwng koscielng siatkg w radzeniu sobie z problemami.

Na przyktad, jesli wnosisz wojne do tego, a to jest cos, czym caty kosciét powinien sie
interesowac i czym powinien sie interesowaé, to zwracasz sie do Pisma Swietego, do
rozumu wsréd kosciotéw. To samo byto prawdg we wczesnym kosciele, kiedy
studiowat chrystologie i Tréjce itd. Patrzysz na tradycje i patrzysz na doswiadczenie.

Wszystko to jest wazne w podejmowaniu tych decyzji. Jego teoria wzieta trzy
elementy, ktére od dawna byty rozpoznawane i wprowadzita czwarty element, ktory,
oczywiscie, dla niego, byt po stronie doswiadczenia. Teraz nie zamierzam
reprezentowac tutaj modelu Kosciota rzymskokatolickiego.

To duzy kawatek $wiata zachodniego, oczywiscie, ale to nie lezy w zakresie moich
zainteresowan. Autor o nazwisku Richard Hayes napisat ksigzke zatytutowang The
Moral Vision of the New Testament, kompleksowe wprowadzenie do etyki Nowego
Testamentu. Teraz podejmowanie decyzji jest cze$cig myslenia i dyskusji etycznej.

Pytania, ktdre czesto do nas przychodzg, to pytania o etyke, szczegdlnie w szerszym
kontekscie koscielnym. | tak myslimy o tym troche na stronach drugiej i trzeciej. Na
przyktad Hayes przedstawia czes¢ z tego.

Pismo Swiete jest norma normujaca. Uczeni majg tendencje do uzywania terminéw
tacinskich. Jest to w notatkach na stronie drugiej, nie na slajdzie.



Pismo Swiete jest norma normujaca. To zawsze jest fundament. Kazdy twierdzi, ze to
jest fundament, a mimo to mamy rdzne opinie.

Coz, troche o tym mowilismy i bedziemy méwi¢ wiecej. W swojej ilustracji, Boze
nakazy normatywne, ktoére sg przykazaniami, nadal podlegajg interpretacji w catym
Pismie Swietym. Zobacz pdzniejsza tabele trybdw, do ktdérej dojdziemy w korcu.

Ale norma normujaca, a mimo to wcigz o niej debatujemy. Na przyktad, nie zabijaj.
Co to znaczy? Czy to jest tekst dowodowy na pacyfizm, ktory oznacza, ze
chrzescijanie nie mogg by¢ kombatantami i prowadzi¢ wojny? Mamy tych, ktérzy
majg sprzeciw sumienia wobec wojny z powoddw religijnych.

To zostato uszanowane przez wiele krajow. A potem mozesz by¢ sanitariuszem i nie
by¢ kombatantem, co nie jest matym wyzwaniem, szczerze méwiac, w kontekscie
wojny. Jest to rownie wazne, poniewaz dbasz o tych zotnierzy, ktérych sumienie
pozwala im to robié.

A potem jest ich wiele. Na przyktad tradycje baptystyczne nigdy nie postrzegaty
niekombatantéw jako kategorii dla nich. | to zostato wyjasnione na wiele réznych
sposobow. Tak wiec Pismo Swiete jest norma normujaca.

Wiemy to dobrze. Tradycja. | to nie sg ogdlne zwyczaje, ale odnosi sie konkretnie do
uswieconych tradycjg praktyk kosciota.

To uswiecone tradycjg praktyki kultu, stuzba kosciotowi i spotecznosci oraz krytyczna
refleksja. Historia jest wazna. | wiele razy pewne wyznania w Stanach Zjednoczonych
nie przejmuja sie zbytnio historig.

Dorastatem jako niechrzescijanin. Zostatem chrzescijaninem, gdy stuzytem w
marynarce wojennej w latach 60. | bytem gtdwnie zwigzany z tym, co nazywaja
kosciotami biblijnymi i kosciotami baptystycznymi.

| nie sadze, aby ktdras z tych denominacji byta w stanie wyjasnic ci kalendarz
chrzescijanski poza Wielkanocg i Bozym Narodzeniem. Nie przestrzegaja tradycji,
ktore wczesny kosciot i kosciot historycznie praktykowat. | straciliSmy pewne rzeczy w
tym wzgledzie.

Historia jest jednak wazna. Na przyktad teoria wojny sprawiedliwej. Kiedys$ w teorii
wojny sprawiedliwej nie byto dopuszczalne dziatanie wyprzedzajgce w krajach
chrzescijanskich.

Ameryka nie uderzy pierwsza. Inne kraje nie uderzg pierwsze, ale bedg sie ustawia¢ w
pozycji, gdy zostang zaatakowane, i uderzg z powrotem. Jednak teoria wojny
zmienifa sie w erze terroryzmu.



Kiedy terroryzm pojawit sie na naszej ziemi, z wiezami w Nowym Jorku i wielu innych
miejscach, cata idea wojny sprawiedliwej zostata przemyslana na nowo, szczegdlnie
w kategorii prewencji. Jaka jest wola Boga w tym przypadku? Céz, o tym myslat
Koscidt . Co najlepiej odzwierciedlatoby to, co Bog dopuszcza lub nie dopuszcza? |
staje sie to dos¢ kreatywne pod wzgledem myslenia o tych kategoriach.

Bardzo tatwo bytoby po prostu usigsc i przyjac niebojowy punkt widzenia. Im bardziej
chcesz angazowac sie w wojne, tym bardziej musisz wymysla¢ powody dla takiego
podejscia. W ilustracji tradycji, starozytnych wyznan wiary, ortodoksji, dogmatoéw i
opatrznosciowo kluczowych postaci w historii Kosciota, w tym kluczowych
nauczycieli, Bog dat rézne koscielne wyrazenia bez naruszania Jezusa.

Napomnienia ostrzegawcze dla wszystkich, ktdrzy porzucajg przykazanie Boze i
trzymajg sie ludzkiej tradycji. C6z, sednem sprawy jest to, ze Jezus powiedziat, wtedy
moi studzy bedg walczy¢, kiedy powiedziat uczniom, aby to odpuscili, ze zostanie
zabrany i ukrzyzowany. Kiedy Piotr wyciggnat miecz i odciagt ucho, Jezus uzdrowit te
osobe na miejscu, zgodnie z tekstem biblijnym, a pdZzniej powiedziat, wtedy moi
studzy bedg walczyc¢?

Wielu uzywato tego dla pacyfizmu w swoich tradycjach, ale nie kazdy postrzega to w
ten sposdb. Mamy wiec tradycje jako czes¢ tego czworokata. Powodem jest definicja.

Rozum jest aspektem bycia stworzonym na obraz Boga, a zdobywanie zrozumienia
poprzez systematyczng refleksje filozoficzng i badania naukowe przynosi dane.
Robimy to, a nawet robimy to wewnetrznie w Biblii. Czesto ludzki rozum jest logika
kulturowa. Musimy wznies¢ sie ponad to z logikg biblijng, a to jest dla nas wyzwanie,
aby znalezé sposoby, w jakie Biblia interpretuje i przemawia do kultury, a czasami
przemawia przeciwko kulturze. Chrzescijanstwo miato wiele historycznych
doswiadczen w obu tych kierunkach.

Dzisiaj koSciét ma w Ameryce mniejszg wtadze niz kiedykolwiek, a my czasami
zapominamy mowi¢ do kultury. Pijemy gteboko ze studni naszej obecnej kultury, a
mowienie przeciwko kulturze w niektérych obszarach jest czyms, z czym ko$ciét
zaczyna sie teraz zmagac. Doswiadczenie.

Doswiadczenie jest czescig tego i jest czwartg czescig czworokata, co Wesley w
pewnym sensie dodat i podkreslit, ale to doswiadczenie odnosi sie do zbiorowego
doswiadczenia wspdlnoty wiary. Nie méwi o indywidualizmie. Indywidualizmu tu nie
ma.

To wspdlnota wiary jednoczaca sie jak w Nowym Testamencie na Soborze
Jerozolimskim i tym podobnych rzeczach, gdzie wspdlnota rozmawia, rozumuje i
modli sie 0 madros¢, jak stosowaé nauke Boga w swoich obecnych okoliczno$ciach.



Tak wiec, jak mowi ilustracja, prywatnie zgtaszane doswiadczenia objawien nie sg
normalne i nie s3 norma dla kosciota. Koscidt nie przyjmuje prywatnych roszczen jako
autorytetu.

Koscidt szuka konsensusu jako autorytetu. Swiadectwo apostotéw jest norma, ale to
oczywiécie Pismo Swiete. Postacie z historii Kosciota miaty duze wptywy normatywne,
ale nie zawsze byty zgodne, jak dobrze wiesz z historii Kosciofa.

Ojcowie apostolscy i poapostolscy, Luter i Kalwin, méwig o jednym aspekcie tradycji.
Doswiadczenie jest zywg apropacjg tekstu, ktdra staje sie samoposwiadczajaca, gdy
jest doswiadczana w wierze. Innymi stowy, gdy zyjemy Biblig w naszej kulturze,
przeksztatcamy sie i uczymy sie poprzez to doswiadczenie doktadnie tego, co
mozemy zrobié w zakresie radzenia sobie z naszg obecng kultura.

Teraz przejdzmy troche dalej. To jest sedno tego czworobocznego problemu. Strona
trzecia, waéciwy stosunek Pisma Swietego do kazdego z tych Zzrédet autorytetu, tych
czterech zrédet, jest odwiecznym problemem dla teologii.

Wyzwanie przybierato nieco inne formy w réznych epokach historycznych, ale kosciot
zawsze musi walczy¢ o zachowanie réwnowagi miedzy tymi czterema czynnikami.
Chrzescijanstwo to nie ja, ja sam i ja. To amerykanski surowy indywidualizm. W
duzym stopniu zaraza kosciot w Ameryce.

Indywidualizm, surowy indywidualizm, jest czescig amerykanskiej kultury. Ale koSci6t
w Ameryce potrzebuje szerszej bazy madrosci od catosci kosciotdw, ktore sg
faktycznie pod parasolem Jezusa i sg koSciotem. Wielu chrzescijan, grup i wyznan
przyjeto czworokat jako forme przetwarzania problemow, a my mozemy zrobié to
samo.

Mozemy to zrobié indywidualnie, ale musimy pamietac, ze to koscidt, ostatecznie,
bedzie tym, co zajmie sie wielkimi problemami kultury. Dzisiaj, niektére z wielkich
probleméw, to oczywiscie pteé. Nie chodzi o prosty aspekt ptci w kontekscie roli
kobiety w postudze, ale méwimy o ptci w kontekscie transptciowosci, w kontekscie
kategorii seksualnych, ktére sg bardzo szeroko dyskutowane i, szczerze mowiac,
zainfekowaty wiele wyznan.

Wiec pod koniec dnia, na stronie trzeciej, w trzecim akapicie, nawet po catej analizie,
ktdrg mozemy przeprowadzié z tymi kategoriami, koriczymy z réznorodnoscig, ktéra
czyta te sama Biblig, ale czyta jg inaczej. Mamy pacyfistdéw w tradycji chrzescijanskie;.
Mamy to, co nazywamy jastrzebiami w tradycji chrzescijanskiej, ktorzy uwazaja, ze
kazdy rodzaj konfliktu, wojny i zabijania jest w porzadku.



Kiedykolwiek chodzi o zabicie innego cztowieka, chrzescijanie powinni mie¢ wielkie
tapy, ale niektdérzy nie majg. Czasami majg w tym amerykanska ztosliwos¢. Musimy
by¢ ostrozni i nie zakfadaé, ze to jest wiasciwe.

Bedziemy omawia¢ kwestie rdznorodnosci w interpretacji biblijnej przez catg droge
tych lekcji, ale to jest inny punkt. Okej, to sg zidentyfikowane kategorie.
Porozmawiajmy o kategoriach opisanych na stronie trzecie;j.

Pismo Swiete zawsze niosto ostateczne zwyciestwo, przepraszam, ostateczny
autorytet dla kosciota od czasu jego powstania, i zawsze byto fundamentem — zwré¢é
uwage na cztery sposoby, w jakie Pismo Swiete udziela wskazéwek. Méwimy, ze
Biblia jest naszym przewodnikiem.

Okej, cdz, oto model myslenia o tym, jak Biblia dostarcza nam informac;ji. Coz,
dostarcza informacji na stronie trzeciej, blisko dotu, w sensie regut. On nazywa te
tryby, regutami, zasadami i paradygmatami w sSwiecie symbolicznym. Reguty,
bezposrednie polecenia, nazywamy je nakazami, pozytywnymi lub negatywnymi, nie
rob tego lub tamtego.

llustracje zasad pojawiajg sie w dyskusji o rozwodach bardzo czesto, a jednak istnieje
jeden tekst w wyjatku, tak zwane klauzule wyjatku w Ewangelii Mateusza, ktdre sg
przedmiotem gorgcych debat. Gdybysmy nie mieli tych tekstow, nie bytoby debaty,
poniewaz wszystko inne jest zgodne, dopdki nie dojdziemy do tych przyczyn. Jak
zamierzasz sobie z nimi poradzic¢? | to jest ogromny fragment, ktéry, nawet w
domenie zasad, jest przedmiotem debaty.

Zasady sg ogdélnymi ramami rozwazan moralnych, ktérymi rzadzg sie konkretne
decyzje lub dziatania. Mitosc¢ jest zasadg. Prawdopodobnie jest to najwieksza zasada,
ale problem polega na tym, jak definiujesz mitos¢. Czy definiujesz jg jak Walentynki,
noszenie serca na sercu, dawanie matkom réz w okreslonych kolorach w zwigzku z
Dniem Matki lub dbanie o osoby, ktére majg wielkie potrzeby? Czym jest mitos¢?
Porozmawiamy o mitosci troche pdzniej, ale teraz mitos¢ jest przykazaniem, a to
przykazanie, ktdre wedtug Jezusa jest najwiekszym przykazaniem.

Kochaj Boga, kochaj blizniego. taczy te dwie rzeczy w wyjgtkowy sposdb. Nawet w
tradycji Starego Testamentu zazwyczaj traktowano je indywidualnie, ale On tgczy je i
nakazuje nam to robic¢.

No cdz, musimy zapytaé, no cdz, jak kocham? Nowe przykazanie méwi, aby kochac
blizniego, aby uksztattowaé wzér mitosci. A wiec powiedzenie, ze powinienes kochag,
nic nie mowi. Musisz zadac pytanie, czym jest mitos¢? Co to znaczy kochac? Teraz
chciatbym duzo o tym mowi¢, ale musze sie ograniczyé, poniewaz do tego dojdziemy
pdzniej.



Mitosé, przede wszystkim, odkryjesz, ze jest to termin przymierza. To Bog tak
umitowat swiat i Bég umitowat nas, zanim sie urodzilismy. Mitos¢ to termin, ktéry ma
w sobie wewnetrzng decyzje, aby is¢ w strone ludzi, majgc na uwadze ich najwieksze
dobro.

Teraz musisz zdefiniowac stowo dobry. Co oznacza by¢ dobrym? Widzisz wiec, ze
mozemy formutowac proste stwierdzenia, ale ich rozpakowywanie wywotuje wiele
pytan. W porzadku.

Zatem zauwaz paradygmaty. Paradigmaty to ten trzeci tryb. Historie lub opowiesci o
postaciach, ktére s modelami wzorowego lub negatywnego zachowania.

Duzo mysle o negatywnym zachowaniu Lota i Abrahama w narracji Genesis. Mam na
mysli, ze Lot miat przywilej bycia jedynym cztowiekiem, z ktérym Bég komunikowat
sie w kwestiach pism w tamtym czasie. Byli inni; Melchizedek pojawit sie na scenie, a
nawet Balaam wiedziat, ze byto wiele pytan o starozytny swiat i ile jest w Pismie, a ile
nie.

Ale faktem jest, ze Lot bytby uwazany za niewierzacego, gdybysmy po prostu wzieli
starotestamentowe wypowiedzi o Locie i tym, co zrobit w odniesieniu do Sodomy i
Gomory, jego rodziny i corek po ucieczce z Sodomy, gdy Bdg jg zniszczyt. Ale Piotr
odnosi sie do Lota. Dam ci co$ na ten temat pdzniej.

Piotr odnosi sie do Lota i méwi o tej sprawiedliwej osobie. Uzywa stowa sprawiedliwy
okoto cztery razy w swoim odniesieniu, poniewaz, szczerze méwiac, jesteSmy dosc
powolni, aby uwierzy¢, ze Lot byt sprawiedliwym cztowiekiem. A to, co Piotr ma na
mysli, méwiac, ze Lot byt sprawiedliwy, to fakt, ze byt w porzadku z Bogiem.

Nie postepowat zbyt sprawiedliwie. MOwi nam, ze sumienie i dusza Lota byty
skazane, poniewaz naruszat wartosci, ktorych nauczyt go Abraham, zanim oddat sie
miastu Sodoma i Gomora. | siedziat w bramie, co oznacza, ze byt czescig wiadzy
politycznej i procesu, co czyni go podobnym do sedziego pod kontrolg mafii.

Oto Lot. Jest wzorem negatywnej strony podejmowania decyzji i wypetniania woli
Boga. Po stronie pozytywnej znajdujemy inne postacie w Starym Testamencie, ktdre
btyszczg posrdéd ktopotow.

Na przyktad Debora nie otrzymuje tyle uznania, na ile zastuguje. Anna. W Starym
Testamencie jest to kontynuowane w odniesieniu do osoéb, ktdre zadowalajg Boga i
spetniajg Jego wole w tamtym czasie i przestrzeni.

Jezus uzywa dobrego Samarytanina jako odpowiedzi na pytanie, kto jest moim
bliznim? To interesujacy tekst, poniewaz Samarytanie nie byli sgsiadami wedtug



zydowskiej definicji. Byli wyrzutkami. A Jezus zapytat zydowskiego prawnika, kto
okazat sie moim bliznim? W tym fragmencie zamienit podmioty i dopetnienia.

A prawnik nie mégt nawet powiedzie¢ Samarytanin. Powiedziat, ze to on okazat
mitosierdzie. Poniewaz powiedzenie Samarytanin bytoby sprzeczne z jego wtasnymi
wartosciami, negatywnymi wartosciami wobec Samarytan.

Tak wiec w historiach Pisma Swietego istnieje wiele paradygmatéw, ktére dajg nam
wglad w to, jak powinnismy uporzgdkowac nasze zycie i jakg etyke powinnismy mie¢,
i co to oznacza dla odniesienia tej etyki do innych kwestii dotyczgcych woli Boga —
Swiata symbolicznego. Pozwole wam przyjrzec¢ sie pismu Hayesa na ten temat, aby to
nieco wyjasnic.

Ale przedmioty, ktore tworzg kategorie percepcyjne, poprzez ktére interpretujemy
rzeczywistosc. Reprezentujg one stan ludzki i przedstawiajg charakter Boga. Szacunek
dla ludzkiego zycia, na przyktad, jest jedng z tych kategorii.

Na przyktad w przypadku aborcji nie mamy kontekstu, ktéry moéwi, czy nigdy nie
masz aborcji. Ale mamy kontekst, ktéry mowi o wartosci ludzkiego zycia i szacunku
do ludzkiego zycia. | tak przez implikacje wracamy do tej kwestii z tej perspektywy.

Tak wiec te sposoby, ktére nam daje, dajg nam wiele obszaréw kreatywnego
myslenia o tym, jak wyprowadzi¢ etyke i zachowanie w decyzjach, przed ktérymi
stajemy, z samych Pism, nawet jesli nie zawsze bezposrednio odnoszg sie do tych
kwestii. Tak wiec to jest kwestia Pisma. Pozwole ci przeczytac reszte strony czwartej.

Ponadto, rozum jest inng kategorig. Rozum w naszym czworok3acie zasadniczo ma
zwigzek z rozumowaniem teologicznym, rozumowaniem biblijnego znaczenia tekstu.
To tam sie koncentruje.

Rozumowanie jest czyms$ znacznie wiekszym, ale wnosimy rozum do tekstu
biblijnego. Tekst biblijny, w rozumowaniu, méwi o rozumowaniu dedukcyjnym i
indukcyjnym. Rozumowanie dedukcyjne prowadzi do pewnosci i jest twierdzeniem.

Mamy dedukcyjng Biblie, ktérg dat nam Bdg, ktdra zawiera twierdzenia
niepodlegajgce negocjacjom. Ale wiele razy indukcyjnie studiujemy Biblie, aby
sprobowacé wymysli¢ systemy, ktére odnoszg sie do problemdw, z ktdrymi mierzymy
sie w zyciu. Te indukcyjne procesy sg rowniez czescig kategorii samego rozumu.

Nastepnie mamy tradycje. Tradycja jest bardzo zwigzana z tradycjami naszego
kosciota i moze by¢ bardzo silna. Prawie kazdy koscidt, to jest na stronie pigtej u gory,
kazdy kosciét ma swojg konstytucije.
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A w tej konstytucji znajdziesz tradycje kosScielne dotyczace pewnych kwestii. Kiedy
wiele lat temu bytem pastorem, diakoni przyszli do mnie ze swojg konstytucja
koscielng i powiedzieli, ze chcieliby, abym przepisat rozdziat o rozwodzie i ponownym
matzenstwie. Ten rozdziat zostat napisany, nie wiem, 20 lub 30 lat wczesniej.

Kosciot zmienit i zmienit czes¢ swojego myslenia o niektdrych kategoriach
dotyczacych absolutnie zadnego i absolutnie zadnego ponownego matzenstwa i
chcieli, zebym to przepisat. Powiedziatem im, ze pomoge im to przepisa¢, poniewaz
to byta ich odpowiedzialnosc i ich potrzeba, naprawde, przemyslenia kwestii rozwodu
i ponownego matzenstwa, poniewaz byta to powazna tradycyjna zmiana. To prawda
w amerykanskiej kulturze.

W latach 20. i 30. rozwody w kosciele byty niezwykle rzadkie i byty Zle widziane na
wiele sposobdow, nawet gdy cierpieli dobrzy ludzie, niestety. Ale dzisiaj rozwdd nie
jest juz kwestig, nawet w naszej chrzescijanskiej kulturze. Sg bardzo interesujgce
fragmenty, takie jak te w kosciele Johna Pipera, gdzie John Piper ma bardzo
rygorystyczny poglad na ten temat.

Caty jego personel miat bardziej, powiedzmy, liberalny poglad chrzescijanski. | tak oto
mamy wazng osobe, pastora, ktéry nie zgadza sie nawet ze swoim personelem w
waznej kwestii. Tak wiec tradycja moze byé czyms, co nas prowadzi.

Czasami moze nas to uwiezic. Ale zdrowy koscidt jest w stanie od czasu do czasu
spojrze¢ na swoje tradycje i powiedzieé, czy to naprawde biblijne, czy tez
odzwierciedlaliSmy pewien czas i przestrzen w naszym rozumieniu Biblii? Nie chce tu
wchodzi¢ w wiele ilustracji, a o niektdrych opowiem pdzniej, ale rozwéd i ponowne
matzenstwo stajg sie duzg domeng w tej konkretnej kategorii. Doswiadcz tego
ponownie.

To jest doswiadczenie catego kosciota, a my uczymy sie czasem na wtasnych btedach.
To czes¢ doswiadczenia i staje sie czescig czworokata. Wesley wtozyt w to o wiele
wiecej znaczenia, niz zamierzam tu omowic.

Okej, wiec Pismo, rozum, tradycja i doswiadczenie. Wiekszy kosciét uzywat tych
kategorii, aby rozezna¢ wole Boga i jg zrealizowac. Istnieje wiele publikacji, ktére
odnoszg sie do tego, jak to sie dzieje.

Céz, to jednak nie wszystko — kwestie tego, jak Pismo nas prowadzi. Wtasnie
rozmawialiSmy o Hadesie.

Nie bedziemy tego powtarzaé, ale chce porozmawiac z wami o modelu, ktéry
nazwatem modelem poziomow. Istniejg trzy poziomy, na ktdrych Biblia uczy nas o
uzywaniu pism w odniesieniu do pytan, ktdre wnosimy do Biblii. Tak wiec, jesli
spojrzycie na dot strony pigtej, kiedy uzywamy Biblii jako zrédta wiedzy i sktadamy
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twierdzenia na temat tego, czego ona naucza, angazujemy dyscypline wiedzy,
epistemologii.

Skad wiemy to, co twierdzimy, ze wiemy, i dlaczego nasz poglad jest bardziej stuszny
niz inny? Kosciot i jednostki wiele razy argumentowali w tej dziedzinie, obaj
powotujac sie na autorytet Pisma Swietego. Fakt, ze mamy jeden natchniony tekst i
wielu nienatchnionych interpretatoréw, stanowi problem. To problem ; mysle, ze
mozemy bez wahania powiedzie¢, ze jest to czes¢ dekretu Boga.

Tak to jest. Bdg mdgt zaplanowac zycie inaczej, ale tego nie zrobit. Dat nam to
napiecie, ktore koscidt i wszystkie jego czesci muszg rozwigzac.

Mamy natchniony tekst, ale nie zgadzamy sie jako bogobojni interpretatorzy, ktérzy
sg rownie wykwalifikowani do badania tekstu na kazdym poziomie badan
akademickich, a mimo to nadal sie nie zgadzamy. To fascynujacy fragment
Swiatopogladu i rzeczywistos$é, z ktdrg zyjemy, a Bdg go nie wyjasnit, ale dat nam go
po prostu przez fakt, ze istnieje w naszym swiecie, i nie wypowiedziat sie przeciwko
niemu. Okej, wiec niektdrzy twierdzg, zauwaz to, pozwdl mi to przeczytac, abym nie
wprowadzat cie tutaj w btad, dét strony piatej, podczas gdy istniejg pewne
podstawowe przekonania, ktore wigzg religie z Biblig, nigdy nie byto w petni
zunifikowanej teologii w wielu dziedzinach.

Dlaczego? Jesli mamy jedng Biblie i jednego Boga, dlaczego taka jednos¢ nigdy nie
istniata? Ponadto niektérzy twierdza, ze Duch Swiety jest kartg atutowa i méwi nam,
co oznacza Pismo. To twierdzenie, zamierzam stwierdzi¢, jest dziwne, a nawet
aroganckie. Przede wszystkim, w naszym wyktadzie o Duchu Swietym bedziemy
mowié bardzo duzo o relacji Ducha Swietego do Pisma Swietego i interpretacji, ale
niektérzy uzywajg Ducha jako karty atutowej i mowig, ze mamy racje, poniewaz Duch
mi to powiedziat.

Bdg mnie oswiecit i to mi powiedziat, i tak jest, i nie jestem otwarty na zadng inng
rozmowe. Coz, przepraszam, ale to jest przekroczenie granic postugi ducha i bede
musiat to wyjasnié pdzniej, nawet jesli teraz troche sie wycofasz i powiesz, wow,
przez cate zycie rozumiatem, ze duch méwi mi, co oznacza Biblia, i duch przekonuje
mnie o tym, co jest dobre, a co zte, szczegdlnie o tym, co jest prawda. Cdoz,
przekonania musza by¢ potwierdzone przez Pismo Swiete.

Przekonania muszg by¢ rozstrzygane poprzez zrozumienie tego, czego naucza Biblia.
Te twierdzenia sg subiektywnymi twierdzeniami i zbadamy je pdzniej. Teraz,
przechodzgc do stron od pigtej do dziewiatej, przejde do tych trzech poziomodw tego,
jak naucza nas Biblia.

Przede wszystkim, na stronie szostej mam wykres i chce troche opowiedzie¢ o tym,
gdzie znajduje sie Biblia i jak chrzescijanska tradycja w teologii i studiowaniu Biblii
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podchodzi do tych spraw. Na dole strony szdstej znajduje sie wykres zwany
Theological Encyclopedia. To jest slajd numer cztery i ten slajd, ktory mozesz
zobaczy¢ na wykresie, ale masz go tam w swoich notatkach. Zauwazysz, ze to rodzaj
piramidy, poniewaz nie jestem zbyt kreatywny w tym, jak projektuje te rzeczy.

Moj wydrukowany wykres jest odwrdcony, ale mamy, ze dno jest zawsze podstawg
kazdego rodzaju wykresu. Dno jest podstawg, a my mamy egzegeze. Moglibysmy
nawet pojs¢ dalej i powiedzie¢ ustanowienie tekstu Pisma Swietego, ale zaczynamy
tutaj od egzegezy, kompetencji do wydawania uzasadnionych osgddw na temat
tekstéw biblijnych.

Nastepnie przechodzimy do teologii biblijnej, ktéra dostarcza strukturalnego i
konceptualnego modelu, w ktérym dziata egzegeza. Mowilismy o holistycznym
spojrzeniu na Biblie taka, jaka jest, nie biorgc pod uwage jej kategorii i nie narzucajac
ich. Teologia historyczna jest zapisem refleksji KoSciofta nad Biblia.

WHtasnie troche o tym moéwilismy. Teologia systematyczna jest szerszg kategorig, niz
sie jg zazwyczaj traktuje. Teologia systematyczna nie jest tym samym, co teologia
dogmatyczna.

Teologia dogmatyczna gtosi pewne poglady i postuguje sie dowodami z Biblii, aby je
uzasadnié. Teologia systematyczna jest technicznie kosciotem lub tradycja, ktéra w
refleksyjny sposdb skupia sie na wtasnym nauczaniu opartym na wyprowadzonym
modelu koncepcyjnym. Cdz, to catkiem eleganckie stwierdzenie faktu, ze teologia
systematyczna znajduje sie na szczycie piramidy.

To kreatywna konstrukcja, a my damy ci wykres na ten temat za chwile. Mozesz
wrdcic i pomysleé o tym. Jest filozoficzna teologia.

Teologia systematyczna i filozoficzna zajmuje sie wieloma implikacjami Biblii, ktore
nie sg bezposrednio stwierdzone i przynoszg rozum do tego, czego nas ucza. Jest to
podstawowa kategoria, w ktorej bedziesz zajmowac sie rzeczami, ktdre nie sg
poruszane w tekscie Pisma Swietego, ale s3 domniemane lub s3 czescig naszych
szerszych kategorii biblijnego rozumienia narracji. Teologia apologetyczna to miejsce,
w ktérym bronimy naszych ram koncepcyjnych, a wszystko to wptywa na teologie
postugi.

Robienie teologii w kontekscie postugi. Wiecie, to jest interesujgce w naszej obecnej
kulturze. Chciatbym powiedzie¢, ze koscidt, prawdopodobnie w wielu zakatkach, ma
mniej wyksztatcong postuge niz kiedykolwiek.

Wiele koSciotéw nawet nie rozmawia ze swoimi kandydatami o ich wyksztatceniu, jak
im poszto w szkole i co studiowali. Master of Divinity, czyli klasyczny trzyletni
program z jezykow, teologii i egzegezy biblijnej, byt kiedy$ norma. W rzeczywistosci
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nie mozna byto by¢ kapelanem w wojsku, jesli nie miato sie trzyletniego Master of
Divinity.

Ale kultura zdegradowata to wszystko i doszto do tego, ze czasami koscioty wybierajg
pastoréw na podstawie kogos, kogo lubig lub lubig stuchaé, i nie badajg odpowiednio
mentalnosci tej osoby, jej wyksztatcenia i umiejetnosci, aby méc korzystac z Biblii,
rozumiec Biblie, nauczac Biblii. Ale to nazywa sie encyklopedia i jest to rodzaj
jednostki, chociaz sktada sie z pojedynczych czesci. Mysle o tym jak o fontannie.

Na dole jest basen, a woda podnosi sie i kapie z powrotem. Wszystko to w jakis
sposdb sie integruje. Wszystko jest ze sobg powigzane.

S3 od siebie zalezne, mimo ze w tej encyklopedii istniejg rézne dyscypliny. Teraz,
przechodzac dalej, chce porozmawiaé o tym problemie trzech poziomdw nauczania
biblijnego na stronie siddmej twoich notatek. Okej, istniejg trzy poziomy nauczania
Biblii.

Wspomniatem o tym, ale to jest moment, w ktérym chce to troche bardziej rozwingé.
Na tych trzech poziomach, twierdze, i to nie tylko ja. Tak naprawde dostatem ten
model, pomyst na model, od osoby, ktdra nauczata w Australii, a australijski teolog
podszedt do tej osoby i powiedziat modelowi, ktérego nauczasz, czy jest on
bezposrednio nauczany przez Biblie? Czy jest to sugerowane przez Biblie, czy jest to
twoja wiasna konstrukcja? | w rozmowie, luznej rozmowie, to mnie uderzyto i
$ledzitem to przez lata i opracowatem swéj wtasny model w odniesieniu do tego, ze
Biblia uczy nas na tych trzech poziomach.

Uczy bezposrednio. To jest intencja nauczania fragmentu, ktérg mozemy wykazac za
pomoca solidnej metody egzegetycznej. | ogdlnie rzecz biorgc, wiekszosc¢ tych
bezposrednich fragmentdw jest zgodna z wiekszos$cig wyznan.

Nie wszystkie, poniewaz czasami istnieje wielka bariera miedzy kalwinizmem a
arminianizmem. Ale to jest bezposrednie nauczanie. Intencja nauczania tekstu.

Nastepnie przechodzisz do poziomu domniemanego i poziomu konstrukgji
kreatywnej. Kiedy idziesz od dotu, intencji nauczania, i idziesz w gére, masz analize
teologiczng. Analiza teologiczna to to, co nazywamy taksonomia.

Nie sgdze, zebym miat to na tym konkretnym wykresie. Miatem pewne problemy z
wytworzeniem ich z innych notatek lub ich kopiowaniem. Ale w moim petnym
nauczaniu tego, to jest to, co nazywamy niskg taksonomia.

Innymi stowy, jest catkiem oczywiste, ze jest to bezposrednie. Ale kiedy wchodzisz
wyzej w piramide, musisz zebrac wiele linii rozumu, aby stworzy¢ twierdzenie. To
wyzszy poziom krytycznego myslenia, zeby to ujg¢ w ten sposdb.
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To jest to, co jest znane jako wysoka taksonomia lub niska taksonomia. Na przyktad,
jesli piszesz egzamin, nawet jesli pytania wielokrotnego wyboru, gdy sg poprawnie
napisane przez ekspertdow, mogg by¢ najtrudniejszymi ze wszystkich pytan i moga
dotrzec¢ do tego, o czym jest egzamin, w sposodb, ktérego nawet nie wiesz. Dobry
egzamin tego rodzaju, wychodzisz i méwisz, c6z, odpowiedziatem, ale nie mam
pojecia, jak mi poszto.

To jest w zasadzie catkiem dobry egzamin. | czesto jest w tej kategorii. Ale w wielu
miejscach ludzie méwig o wielu wyborach, wielu zgadywaniach.

Cdz, to znaczy, ze nie byty dobrze zaprojektowane. | dlatego myslimy o tescie
wielokrotnego wyboru jako o niskiej kategorii, kiedy tak naprawde nig nie jest, ale
uzywamy go w ten sposdéb. Myslimy o egzaminie esejowym jako o wyzszej kategorii,
w ktdrej musisz by¢ w stanie pisac i sktadaé rzeczy w zrozumiate stwierdzenie i bronié
go.

Dobre egzaminy sprawiajg, ze to robisz. tatwiej je nadrobié, a trudniej oceni¢. Wiem
to z wielu doswiadczen.

Na dole DIRECT, intencja nauczania, to, co mozemy zademonstrowac w tekscie, a
nastepnie implikacje. Implikacje, i nie zamierzam czytac ci catej tej ulotki.
Przedstawiam to bardziej szczegdétowo na nastepnych stronach.

Nawet nauka o Trojcy, Tréjcy Boga, jest w obszarze dorozumianym. Nie mamy
prostego tekstu dowodowego o Trdjcy. Ale mamy mndstwo implikacji tekstu.

Chrzest, Jezus jest tam, Duch jest tam, a Bog Ojciec przemawia z nieba. Formuta
chrztu, imie Ojca i Syna i Ducha Swietego. Istnieja wszelkiego rodzaju biblijne
implikacje Tréjcy, ale Tréjca jako doktryna nie zostata opracowana przez jakis czas.

Kosciot to widziat, rozumiat, potwierdzat, ale mineto naprawde duzo, duzo czasu,
zanim Kosciot jako TEN Kosciot, Kosciot jako catosc, byt w stanie zebrac sie po
przesladowaniach i stwierdzi¢, co zrozumiat o Jezusie, stwierdzi¢, co zrozumiat o
Troéjcy. Gtéwne konferencje, Sobdr Nicejski, Sobdr Chalcedoniski i wiele innych,
wykuty te rzeczy. Tomy historii KoSciota Schaffa autorstwa Schaffa, sg juz dosc¢ stare,
ale nadal sg bardzo dobre, poniewaz przechodzg przez wszystkie te wczesne wieki,
szczegolnie pierwsze pie¢ wiekow Kosciota, i jak Kosciot kontynuowat definiowanie
tego, w co juz wierzyt, ale nie byt w stanie z powodu przesladowan az do wczesnych
lat 300. po Konstantynie.

Potrafili zebrad sie jako koscidt i uzbroic te rzeczy, a fascynujace jest czytanie historii
kosciofa w tym wzgledzie. A co ze mng jako jednostka? | méwie o tym troche wiecej
na stronie 989, ale nie bede tego czytat. Zawsze, gdy masz do czynienia z wersetem
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biblijnym, ktdrego zamierzasz uzy¢, aby co$ udowodni¢, i mam nadzieje, ze tego nie
zrobisz. Mam nadzieje, ze masz kontekst i masz cos, co jest uzasadnione w tym
kontekscie, musisz zada¢ sobie pytanie, gdy uzywasz Biblii, aby powiedzie¢, ze to jest
wola Boga, musisz odpowiedzie¢ na pytanie, czy fragment Biblii, ktorego uzywam,
bezposrednio naucza o tym, co mowie, czy tez wyciggam implikacje z tego, co méwie,
czy tez biore stowa Pisma Swietego i wymysélam wiekszg kategorie zwang kreatywna
konstrukcjg dotyczacg tego, co mowie? Jest wiele rzeczy, ktére sg wazne na poziomie
implikacyjnym.

Rozmawialismy o Trdjcy. Trdjca jest naukg implikacyjng. Mam cytat Alistaira
McGrata, ktéry mozesz przeczytaé w notatkach pdznie;.

Jednakze kreatywne konstrukcje, na przyktad cata ta kategoria eschatologii i
millenaryzmu, a nawet gorzej, kwestie porwania, ile ich jest, to znaczy pogladéw. |
mamy ksigzki, ktore przygladajg sie tym rzeczom. To wszystko sg kreatywne
konstrukcje.

Prébujg nadac sens tym kategoriom eschatologii na podstawie swiadectwa Biblii. Ale
mozna znalez¢ wiele réznych osob, ktére biorg ten sam tekst i wyciggajg z niego inny
sens. To jest w wyzszej taksonomii, w wyzszej kategorii krytycznego myslenia,
prébujac potaczyé catg narracje.

Dziata to od Starego Testamentu do Nowego Testamentu. Te tysigcletnie poglady na
przysztosc zalezg od tego, co zostato przewidziane przez pewne myslenie od
przesztosci przez Stary Testament do nowego i dalej. Napisano ogromne ksiegi na
temat tego, co nazywamy kreatywnymi konstrukcjami. Ale nie masz prostego tekstu
dowodowego.

Nie ma zadnego tekstu dowodowego o porwaniu w Biblii. Teraz masz kilka, ktére
bedziesz cytowad. Ale jesli spojrzysz na to szerzej, poprzez tradycje egzegetyczne, nie
znajdziesz tego, co twierdzisz.

Znajdziesz to, co twierdzisz, w kreatywnej konstrukcji eschatologii. Wiem, ze
powiedziatem tam wiele i potrzeba kilku lekcji, aby rozpakowac te idee. Ale chce,
zebys na razie zrozumiat te idee.

Kiedy masz do czynienia z tekstem w Biblii i stosujesz te teksty do tego, co uwazasz za
odpowiedzialnos¢ w etyce lub odpowiedzialnos¢ w podejmowaniu decyzji, musisz
zadac sobie pytanie, czy korzystam z bezposredniej nauki Biblii? Czy tez jestem w
implikacyjnym obszarze Biblii? Czy tez poslizgnatem sie jeszcze bardziej w trudniejsza
rzecz do udowodnienia w kreatywnych konstrukcjach, ktére pochodzg z Biblii? Nie
ma nic ztego w kreatywnych konstrukcjach. Wszyscy zyjemy wedtug nich. Ale musimy
mie¢ linie rozumu.
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Linie rozumu. Konstrukty kreatywne nie sg tutaj same, ale twierdzg, ze nauczajg
bezposrednio. Twierdzg, ze nauczajg w sposdb dorozumiany.

Jednak konstrukcje bedg sie rézni¢ w tych roszczeniach. Doswiadczytes tego nawet
na nizszych poziomach kosciofa czasami. Ale musimy mie¢ Swiadomos¢ tego
paradygmatu.

Czy Biblia uczy nas tego bezposrednio, domysinie, czy jest to tworcza konstrukcja? |
jak te twdrcze konstrukcje taczg sie tutaj? Wiele, wiele razy te potaczenia wymagaja
pewnej perspektywy tekstu biblijnego, aby to zrobic¢. Pozwdlcie, ze przytocze jedna
interesujaca ilustracje tego. I. Howard Marshall byt czotowym uczonym biblijnym w
Anglii.

Byt nastepca i przewodniczgcym waznego uniwersytetu dla protegowanego FF
Bruce'a. Stat sie osobg, ktéra poszta w slady Bruce'a. A Bruce byt w tym okresie
potezng biblistka.

Wyksztatcit wielu, wielu doktorantéw. Rozprawa, ktérg napisat Marshall, nazywata
sie Kept by the Power. | stata sie ksigzka, ktdrg prawdopodobnie mozna znalezé¢ w
uzywanych ksigzkach, moze nawet za niewielkie pienigdze.

Utrzymany przez Moc. Teraz, |. Howard Marshall jest Wesleyem. On réwniez
argumentowat za tym, co jest znane jako warunkowa wytrwato$é, w przeciwienstwie
do kalwinskiej doktryny petnej wytrwatosci.

Jesli ktos jest naprawde zbawiony, wytrwa do konca. | jest wiele rzeczy, o ktérych
mozna by moéwic. Ale on argumentowat za warunkowg wytrwatoscia.

Przyjrzat sie wszystkim fragmentom, ktére byty uzywane w tej tradycji. Na przyktad
fragmentom ostrzegawczym z Listu do Hebrajczykéw. | innym tekstom, ktdrych
uzywali w tym celu.

Ale gdy on, jako bardzo solidny biblista, pracowat nad tymi tekstami, nie zawsze
dochodzit do miejsca, w ktdrym mégt powiedzie¢, ze to dowodzi warunkowej
wytrwatosci. W rzeczywistosci, w jego tytule, Kept by the Power, gdy czytasz ksigzke i
docierasz do konica, zdajesz sobie sprawe, ze zasadniczo méwi, ze przyjrzelismy sie
temu, co uwazamy za biblijne dowody na nasz poglad. Ale pod koniec dnia, moim
najwiekszym twierdzeniem jest to, ze mozemy zaufaé faktowi, ze jestesmy
utrzymywani przez Bozg moc.

| uznatem to za bardzo interesujace, kiedy w konicu dotartem do tego punktu jego
argumentacji. Ze roscit sobie prawa do tych tekstéw, a jednak pod koniec dnia
powrdcit do punktu, ze jestesmy utrzymywani mocg Boga. Wiec jego twdrcza
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konstrukcja, w jego wtasnym umysle, mysle, jako egzegety, zajmowanie sie tekstem
miafo pewne napiecie.

| pod koniec dnia, on podtrzymat denominacje tradycji. Ale w tym samym czasie,
powiedziat, pod koniec dnia, jestesmy utrzymywani przez moc Boga. | naprawde nie
moge powiedzie¢ nic wiece;j.

To bardzo interesujgca ilustracja kreatywnej konstrukcji i waznego uczonego, ktorego
wszyscy szanujemy, i jak sobie z tym radzit. Wiem, ze rzucitem w was tu wiele. Ale
zdecydowanie chce, abyscie pomysleli o tej kreatywnej konstrukcji trzech sposobdw,
w jakie Biblia nas uczy.

| znowu jestem w tyle z moim czasem. Dodatkowe pomysty do rozwazenia. Analiza
normatywna i opisowa w Dziejach Apostolskich.

Teraz, w zwigzku z tym, nie moge; po prostu nie moge za bardzo rozszerzy¢ mojego
czasu tutaj na te dodatkowe pomysty do rozwazenia. To jest réwniez na stronach od
szostej do 6smej. Na dole strony dziewigtej, wtasciwie.

Jesli spojrzysz tam na chwile, na dét strony dziewiatej, podnosze to, a nie rozwingtem
tego tam. Ale za kazdym razem, gdy czytasz tekst biblijny, musisz zadaé sobie to
pytanie. Czy ten tekst jest nakazowy? Nakazowy oznacza, ze nakazat mi to zrobic¢.

Czy jest to opisowe? Méwi mi o tym. Na przyktad, kiedy zajmujesz sie ksiegg Dziejow
Apostolskich, czy chodzenie od domu do domu oznacza, ze jesteSmy zobowigzani do
odwiedzania domow w naszym koSciele? Bytem w koSciotach, ktére w zasadzie
twierdzg, ze jako dowdd w tekscie, musimy chodzi¢ od domu do domu i dociera¢ do
ludzi. W przeciwnym razie nie przestrzegamy Biblii.

Czy Dzieje Apostolskie jedynie opisujg to, co zrobili? Cokolwiek robisz z tekstami
biblijnymi, masz te dwa aspekty. Czy przepisujg zachowanie? Czy opisuj3
zachowanie? Wiele razy Biblia nie przepisuje zachowania. Starotestamentowe prawa
zywnosciowe byty w tamtym czasie i miejscu normatywne.

Ale kiedy wchodzimy do Nowego Testamentu, stajg sie opisowe dla czesci historii
Izraela. Ale nie s3 juz normatywne, ale teraz traktujemy je w domenie opisowe;.
Teraz, wiec nie jest prostg rzecza, aby poradzi¢ sobie z tym, co jest normatywne, a co
opisowe.

Ale preskryptywne jest co$, co zawsze, zawsze jest normatywne. Nie ma od tego
wyjatku. Podczas gdy opisowe jest to, ze Bog opisuje nam, co wydarzyto sie w historii
odkupienia.
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Na przyktad Gordon Fee w swojej ksigzce o hermeneutyce podkresla, ze Dzieje
Apostolskie sg opisowe, a nie normatywne. Wiele osdb traktuje Dzieje Apostolskie
jako nakaz dotyczacy tego, jak mamy postepowac. Ale nie to byto celem Dziejow
Apostolskich.

Ksiegi Dziejow Apostolskich miaty opisywac historie i to, co dziato sie w tamtym
czasie i miejscu. Dochodzimy do Dziejow Apostolskich i mozemy dowiedziec sie o ich
implikacjach. Mozemy wnioskowac z Dziejow Apostolskich o pewnych wzorcach
zachowan.

Ale Dzieje Apostolskie nie s3 nakazem. Dzieje Apostolskie sg opisem kosciota
wypetniajgcego wole Boga w tamtym czasie i miejscu. | my rdwniez musimy
wypetniaé wole Boga.

Prawdopodobnie zasady, ktére wypetniali, takie jak ewangelizacja i misja, jak je
nazywamy. Ale faktem jest, ze nie musimy robi¢ tego w ten sam sposdb, poniewaz to
nam to opisuje. Teraz, to catkiem spory kawatek, ktéry wtasnie ci narzucitem.

Wiem, ale jestes zdezorientowany walka, jak powiedziat kiedys jeden cztowiek. Czym
jest nauczanie normatywne w Biblii? Cdz, nauczanie normatywne to to, co mozemy
wykazac jako normatywne, gdziekolwiek je znajdziemy na razie. Wiec przestudiujemy
wiele tekstow, ktére sg opisowe, a nie normatywne.

Ale bedziemy mie¢ teksty, ktdre s3 normatywne. | bedziemy musieli sobie z tym
poradzié, gdy do nich dojdziemy w pewnych kontekstach. Zamiar nauczania i analiza
teologiczna beda musiaty zdefiniowaé, co jest normatywne.

Na przyktad, nawet w czym$ takim jak kwalifikacje pastora w Liscie do Efezjan, jestem
w swoim limicie czasowym. Czy te kwalifikacje sg normatywne czy opisowe? Jesli sg
normatywne, oznacza to, ze osoba niezamezna nie moze by¢ pastorem. Jesli sg
normatywne, oznacza to, ze osoba zamezna, ktéra nie ma dzieci, nie moze by¢
pastorem.

Czy kiedykolwiek o tym myslates? Ale jesli s3 opisowe, to znaczy, ze jesli jestes
powotany, by by¢ pastorem, a kosciot jest tym, kto mowi, ze jestes powotany, nie ty,
kosciot decyduje, czy jestes, czy nie, przeczytaj uwaznie Tymoteusza i nie jestes
zonaty, to nie ma zadnej krytyki, ktdrg mozna by ci wysungé¢ w zwigzku z twoim
zyciem matzenskim. Dlatego przechodzisz ten konkretny test w kategoriach krytyki.
Tak to jest zwykle opisywane.

Jesli jest to normatywne, wiele kosciotdw bedzie musiato przemysle¢ sposéb
myslenia o pastorach ze wzgledu na matzenstwo, matzenstwo i dzieci. Naprawde
szczerze uwazam, ze tak jest, ze powinno by¢ normatywne, ale nie jest normatywne.
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Mysle tak, poniewaz jesli nie masz dzieci, nie wiesz, jak radzi¢ sobie z ludzmi, szczerze
mowigc.

Mozesz sie tego nauczyé, ale kiedy musisz radzié sobie z dzie¢mi i ich wolg, a ich
dzieci sg rozne, jestes w tyglu w swojej rodzinie, ktéry zostanie przeniesiony na twoje
umiejetnosci w tyglu rodziny koscielnej, gdzie masz silnie zdeterminowanych
cztonkdéw kosciota, a moze masz cztonkdw kosciofa, ktérzy potrzebujg woli i radzisz
sobie z tym w rodzinie, radzisz sobie z tym w kosciele. Wiec mysle, ze jest madros¢ w
tych rzeczach, ale koscioty muszg zadac sobie pytanie, czy sg one normatywne czy
opisowe? | mozesz znalez¢ w studiach egzegetycznych wiele odpowiedzi na to
pytanie. Propozycje Beyond the Bible.

Napisatem ksigzke na ten temat, wspomne ci o niej tam. Jest Ethic Text. To sg
niektoére, ktdre gorgco polecam: Cosgrove, Hays i Hollinger, aby pomac ci
przepracowac kwestie normatywnosci, ale nie moge juz z tobg o tym rozmawiaé.

Po prostu ustepuje, jesli taska, terytorium dla ciebie jako osoby, ktéra wcigz uczy sie
przez cate zycie. W porzadku. Problem tkwi w tekstach dowodowych, a nie w
kontekscie.

Przepraszam, ale przekrocze czas. Jestem poza granicami tego, co chce zrobié, ale ten
wyktad jest najbardziej poza granicami. Zawsze mozesz przyjsc i odejsc.

Masz swobode spedzania tyle czasu, ile chcesz, na kazdej z tych lekcji, dlatego tez
wydtuzam jg nieco. Problem tekstu dowodowego zamiast kontekstu. Kto$ wiele razy
powiedziat, ze tekst dowodowy jest pretekstem.

Potrzebujemy kontekstu. Na przyktad, bardzo dobrze pamietam, jak ktos wziat
Pierwszy List do Tesaloniczan, ktéry mowi, aby unikac¢ wszelkich pozoréw zta. To jest
w wersji Kréla Jakuba.

Unikaj wszelkich pozoréw zta. | méwili, ze nie mozesz is¢ do kina, poniewaz jest tam
pozor zta. Nie mozesz is¢ do restauracji, ktéra serwuje alkohol, poniewaz jest tam
pozor zta.

Nie wiem, ile razy ludzie byli manipulowani tym wersetem. A potem pojawia sie
nowe ttumaczenie, w ktérym jest napisane: unikajcie wszelkiego zta. Wow.

Widzisz wartos¢ patrzenia na wersje? Kazdy rodzaj zta jest skrajnie rézny od winy
przez skojarzenie, ktdra jest pozorem zta obecnego dla nas. Wiec problem tekstu
dowodowego, a nie kontekstu. Gdybysmy mieli poprawny kontekst w
Tesaloniczanach, nie mieliby$Smy problemu z ludZzmi manipulujgcymi nami za pomoca
tego zwrotu pozoru zta.
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Ale powiedzieliby$Smy, spdjrz, nie chodzi o wyglad. Chodzi o rodzaj zta. | to jest
zupetnie inna dyskusja.

Musimy czytac Biblie na jej wtasnych zasadach i w jej wtasnym kontekscie. Nie
czytamy Biblii. Czytamy z Biblii.

Teraz dylemat poznania woli Boga. Biblia nie daje bezposredniej odpowiedzi na wiele
naszych pytan. Potrzebujemy wiec modeli.

Rozmawialismy duzo o modelach myslenia biblijnego. Przemieniony umyst jest
centralnym modelem. Ale dzisiaj chciatem troche porozmawiac o tym, jak kosciot
przetworzyt kwestie, o ktorych nie rozmawialiSmy konkretnie, jak moglismy, a moze
powinnismy.

.....

poszukac kwestii wojny, kwestii 0séb niebiorgcych udziatu w walce, na przyktad
kwestii ptci, i zobaczy¢, jak kosciot, w szerokim sensie, argumentuje swoje poglady na
te kwestie. Potrzebujemy wiec modeli, aby mysle¢ zaréwno biblijnie o kwestiach
zycia, z ktérymi sie mierzymy.

Rozwazajgc rzeczywisto$é rozwoju kosciofa, era apostolska jest zapisem Nowego
Testamentu. | jest to niepodlegajgcy negocjacjom objawiony zapis. A jednak wcigz
negocjujemy go w kosciele pod katem zrozumienia jego znaczenia przy wielu
okazjach.

Ale wiekszosc¢ z tego jest dos¢ jasna. W epoce postapostolskiej odbywaty sie sobory.
Ale byto duzo réznorodnosci.

Niektdrzy méwiag o wiekszosci i mniejszosci w soborach koscielnych i jak czasami
mniejszos$¢, ich zdaniem, wychodzita na prowadzenie. Céz, musicie to przeczytac. Ale
sobory w Chalcedonie, Nicea |, Chalcedonski, byt Konstantynopol.

Istnieje wiele soboréw i wiele literatury, aby zobaczyé, jak kosciét negocjowat kwestie
poznania umystu Boga w odniesieniu do pewnych kwestii. Wymagane jest uznanie
suwerennosci i woli moralnej — ogromna réznorodnosé.

Bog zaprogramowat roznorodnos¢ w twaorczej rzeczywistosci, ktérej doswiadczamy.
Jesli sprzeciwiamy sie réznorodnosci, sprzeciwiamy sie Bogu. Bég oczekuje, ze
bedziemy to negocjowaé, radzi¢ sobie z tym i dgzy¢ do niego i jego sfowa nawet w
réznorodnosci, poniewaz nie dat nam natchnionego komentarza na wiele kwestii.

Ciggte wyzwania. Historia Kosciota jest zdominowana przez réznorodnos¢. Dlaczego
wszechwiedzgcy Bog miatby to zaprojektowad i na to pozwoli¢? Jesli nie odczuwates
tego napiecia, to znaczy, ze nie myslates.
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Mamy wielu poboznych ludzi o réznych pogladach. To jest réznorodnosé. A Bog tego
nie przewidziat.

Nie powinnam mowié, ze przewidziata. Mogtabym powiedzieé, ze tak jest, poniewaz
przewidywanie jest wyborem. Bdg nie wybrat.

Bog nie wybrat, aby da¢ nam inng $ciezke. Dat nam te $ciezke odnajdywania jednosci
posrod réznorodnosci. Teraz, to doprowadza nas do konca tej kwestii kosciota i tego,
jak myslimy o nim w kontekscie wiekszego koSciota w naszym wtasnym otoczeniu.

Wyktad GM3 na slajdach. Wiem, ze rzucitem w was wieloma rzeczami i nie bytem w
stanie ich dobrze rozpakowaé. Ale mam tylko tyle czasu na tego typu serie, a juz go
rozciggam i staram sie zachowac cierpliwos$¢ dr Hildebrandta w odniesieniu do moich
wyktadow.

Ale myslatem, ze to wazny fragment. To troche na marginesie, ale wazne jest, abyscie
zdali sobie sprawe, ze poznanie woli Boga nie dotyczy tylko mnie, mnie samego i
mnie. Poznanie woli Boga na prawdziwym poziomie dotyczy koSciota, kosciota jako
catosci, kosciota jako jednosci posrdd jego roznorodnosci. To kategoria poznania woli
Boga, ktdra jest prawdopodobnie wazniejsza, ale rownie wazna, ale wazniejsza niz to,
co powinienem zrobié.

JesteSmy tak egocentryczni w naszym dazeniu do pytania o poznanie woli Boga, ze
wymyslilismy nowe modele dziatania, abysmy mogli uzyska¢ odpowiedz i poczuc sie z
tym dobrze. Ale mdéwie wam, to nie jest takie proste. To nie jest pragmatyczne.

To proces przemienionego umystu stosowanego do pytan, ktére masz, do pytan,
ktdre ma caty nasz koscidt, i wychodzenia z odpowiedziami, ktére mogg stuzy¢
kosciotowi i poszczegdlnym osobom w dobry sposdb. Dziekuje za cierpliwosg,
naprawde. Kiedy przejdziemy do nastepnych sekcji, przejdziemy do konkretnych
kwestii biblijnych, o ktérych rozmawialisSmy w réznych momentach.

Przyjrzymy sie Staremu Testamentowi. Przyjrzymy sie Nowemu Testamentowi w
odniesieniu do tego, co mowi konkretnie na ten temat. Tak wiec zbudowalismy
pewne fundamenty, a teraz wrdcimy do Biblii.

Kiedys zaczynatem od Biblii, ale byto zbyt wiele rzeczy, ktére musiatem powiedzieé,
aby maéc méwic o Biblii. Teraz, kiedy méwimy o Biblii, mamy to wszystko jako
fundament, aby méc podtgczy¢ nasz tekst i problemy, ktére znajdujemy, do tych
modeli wiedzy i do modeli przemienionego umystu. Wiec jeszcze raz dziekuje za
cierpliwos¢ i do zobaczenia na nastepnym wyktadzie na temat GMA4.

Dziekuje.



