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List do Hebrajczykéw 7:1 do 10:18 przedstawia dtugi i trudny argument na temat
kaptanskiego posrednictwa Jezusa, zagtebiajac sie w tematy, ktére autor juz poruszyt
w rozdziale 2, wersetach 17 i 18, a nastepnie ponownie w rozdziale 4, wersetach od
16 do 5, wersecie 10. W tej dtugiej, centralnej czesci autor zajmie sie kilkoma
gtéwnymi pytaniami, ktére powinnismy mieé przed sobg, gdy bedziemy przechodzié
przez szczegoty jego argumentacji. Pierwsze pytanie brzmi, jakie jest znaczenie bycia
arcykaptanem w linii Melchizedeka? | co kwalifikuje Jezusa do bycia nazwanym w tej
kaptanskiej linii? Drugie pytanie brzmi, jakie sg konsekwencje dla starego przymierza i
kaptanstwa, ktore utrzymywato to przymierze przybycia kaptana teraz w linii
Melchizedeka, a nie w linii Aarona? Trzecie i gfdwne pytanie brzmi, jakie jest
znaczenie smierci i wniebowstgpienia Jezusa, jesli rozumiemy te wydarzenia jako
dzieto kaptana w linii Melchizedeka? | wreszcie, jakie sg konsekwencje dla tych,
ktdrzy zblizajg sie do Boga za posrednictwem Jezusa, a nie za posrednictwem
lewickiej linii kaptandéw? Rozdziaty 7 i 8 zajmujg sie przede wszystkim dwoma
pierwszymi z tych pytan, zaczynajgc od tego, jakie jest znaczenie bycia arcykaptanem
w linii Melchizedeka? | co kwalifikuje Jezusa do bycia nazwanym w tej linii? List do
Hebrajczykdw 7, wersety od 1 do 10, wracajg do historii Melchizedeka, znanej z
Ksiegi Rodzaju 14, wprowadzajac, kim on jest i wydobywajac, co historia
Melchizedeka z Ksiegi Rodzaju moze nam powiedzie¢ o tym nowym kaptanie w linii
Melchizedeka.

Autor jest szczegdlnie zainteresowany wykazaniem, ze jest to bardziej wybitna linia
kaptanska niz linia kaptanska Aarona. Opiera sie na pozytywnej reputacji linii
kaptanskiej Aarona, ktéra, przynajmniej w kulturze zydowskiej i zydowsko-
chrzescijanskiej, naprawde piastowata najwyzszy, najbardziej zaszczytny urzad w
starozytnym swiecie. Jedng z powszechnych strategii stosowanych w starozytnej
retoryce, aby pochwali¢ osobe, byto rozwodzenie sie nad godnoscia jej przodkéw, i to
jest co$, co znajdujemy tutaj w dziataniu, gdy autor Listu do Hebrajczykédw mysli o
godnosci Lewiego vis-a-vis godnosci Melchizedeka.

To odbije sie na godnosci dwéch linii i wzglednej godnosci dwéch linii, ktére
wywodzg sie od tych dwdch poprzednikdw kaptanskich. Inng strategig chwalenia
jednostki byto poréwnanie jej z podobnymi osobami o wartosci. Autor kontynuuje
rowniez te strategie, poniewaz poréwnat juz syna z aniotami, a syna z Mojzeszem.

Dalej podkresla honor syna i warto$é pozostawania z nim w zwigzku, podkreslajac
jego wiekszy honor niz honor, ktéry przystuguje lewickim arcykaptanom. W rozdziale



7, wersetach od 11 do 28, autor bada wieksze korzysci, jakie maja cieszy¢ sie ci,
ktorzy zblizajg sie do Boga przez Jezusa, niz te, ktdre zapewniali kaptani z rodu
Lewiego. Ale bada rowniez konsekwencje dla Tory, samego prawa, mianowania
Jezusa na to nie-lewickie kaptanstwo.

Na poczatku rozdziatu 8 autor sktada oswiadczenie podsumowujace, ktére
wprowadza rowniez tematy, ktére bedg dominowaé w rozdziatach 9i 10. Nalezg do
nich lepsze miejsce, w ktérym Jezus wykonuje swojg prace kaptanska, samo niebo,
niebianskie miejsce swiete, a takze wyzsza natura ofiary, ktérg sktada Jezus, a
mianowicie Jego wiasne zycie za zycie Swiata.

W drugiej pofowie rozdziatu 8, mianowicie w wersetach od 7 do 13, autor recytuje
przetomowa wyrocznie Boga ze Swietych pism. Znajduje w rozdziale 31 Ksiegi
Jeremiasza, w wersetach od 31 do 34, boskg wyrocznie, ktdra dostarcza dowodow na
jego twierdzenie, ze Jezus jest teraz posrednikiem lepszego przymierza opartego na
lepszych obietnicach. Ta wyrocznia dostarcza réwniez decydujacej odpowiedzi na
drugie pytanie, ktdre autor podejmuje w tym dtugim i trudnym stowie.

Jakie sg konsekwencje dla starego przymierza i kaptanstwa, ktére utrzymywato to
przymierze przybycia kaptana w linii Melchizedeka? Psalm 110 odegrat bardzo wazng
role w ekspozycji autora na temat osoby i dziefa Jezusa, Syna. Psalm 110 werset 1,
oczywiscie, jest znanym tekstem: sigdZ po mojej prawicy, az uczynie twoich wrogéw
podndzkiem dla twoich stop. Psalm 110 werset 4, jednak zabiera autora dalej w
tajemnice osoby Jezusa i dziata z wersetem, jestes kaptanem na zawsze w linii
Melchizedeka.

To zacheca do dalszych badan nad postacig Melchizedeka ze strony autora. Autor
zwraca sie do Ksiegi Rodzaju 14, wersetéw 14 do 20, ktore sg jedynym innym
miejscem w pismach zydowskich, w ktéorym pojawia sie ta mroczna postac. Tam
czytamy.

Po powrocie z kleski Kedorlaomy i krélow, ktoérzy byli z nim, krél Sodomy wyszedt na
spotkanie Abrahama w dolinie Szaweh. To jest dolina krélewska. A krél Melchizedek z
Salem wyniést chleb i wino.

Byt kaptanem Boga Najwyzszego. Pobtogostawit Abrahama i powiedziat: A Abraham
dat mu dziesiagtg cze$é wszystkiego. Tto tej historii przygotowuje nas do zbadania
uzycia przez autora tej postaci i tego epizodu.

Jak czytamy w Liscie do Hebrajczykdéw 7, wersety od 1 do 3. Najpierw ttumaczone jest
jako Krol Sprawiedliwosci. A nastepnie Krol Salem, ktéry jest Krélem Pokoju. Bez ojca,
bez matki, bez rodowodu, nie majgc ani poczatku dni, ani korica zycia, bedac
przyréwnanym do Syna Bozego, pozostaje kaptanem na zawsze.



Gdy autor rozwija znaczenie Melchizedeka i jego opowiesci, poszukuje on szczegdlnie
punktéw podobienistwa miedzy Melchizedekiem a Jezusem jako Mesjaszem.
Wskazuje na to sam posrednio w 7, wersecie 3, gdzie mowi, ze Melchizedek zostat
stworzony, aby przypominac Syna Bozego. Jakie zatem sg niektére z tych punktéw
podobienstwa, ktdre autor uwaza za sugerujgce scisty zwigzek miedzy
Melchizedekiem a Mesjaszem? Autor oferuje definicje imienia Melchizedeka i tytutu
Melchizedeka, poniewaz same w sobie sg to mesjanskie wskazowki.

Melchizedek jest interpretowany jako imie oznaczajgce Krdla Sprawiedliwosci. A jego
tytut, Krél Salem, jest interpretowany jako Krél Pokoju. Podobne ttumaczenia
Melchizedeka i jego tytutu znajdujemy w traktowaniu tej postaci przez Filona.

Sprawiedliwos¢ i pokdj sg cechami Mesjasza Bozego i krolestwa mesjanskiego.
Mozemy zwrdcic sie do lzajasza 9, wersety 6-7, aby znalezé jeden dobrze znany
przyktad u hebrajskich prorokédw. Albowiem dziecie nam sie narodzito, syn zostat
nam dany.

Wtadza spoczywa na jego ramionach, a on jest nazwany Cudownym Doradcg, Bogiem
Mocnym, Wiecznym Ojcem, Ksieciem Pokoju. Jego wtadza bedzie stale wzrasta¢, a
tron Dawida i jego krdlestwo bedg miaty nieskonczony pokdj. On ustanowi je i bedzie
podtrzymywat sprawiedliwoscig i prawoscig od tego czasu i na wieki.

To proroctwo o przywrdceniu monarchii Dawida szczegdlnie podkresla zaréwno
pokdj, jak i prawos¢ lub sprawiedliwosé, ktére sg synonimami jako cechy
charakterystyczne ery mesjanskiej. Dalej w lzajaszu czytamy ponownie: Wtedy
sprawiedliwo$é¢ zamieszka na pustyni, a sprawiedliwos¢ zamieszka na polu
urodzajnym. Efektem sprawiedliwosci bedzie pokdj, a rezultatem sprawiedliwosci
cisza i zaufanie na wieki.

Przyktady mozna by mnozy¢ z tekstéw prorokéw hebrajskich, a takze pdzniejszych
tekstow zydowskich z okresu Drugiej Swiatyni. Imie i tytut Melchizedeka nie tylko
wskazujg na Mesjasza, ale takze przypomina Syna Bozego w innych aspektach. Autor
opisuje Melchizedeka jako osobe bez ojca, bez matki, bez genealogii i niemajgcg ani
poczatku dni, ani konca zycia.

Zasada, ktéra tu dziata, gdy autor snuje te implikacje historii Genesis, polega na tym,
ze milczenie Pisma Swietego jest réwniez wymowne. W Genesis 14 nie powiedziano
nic o pochodzeniu Melchizedeka. Nie powiedziano nam o jego ojcu ani matce, ani z
jakiego plemienia pochodszi.

Nie dowiadujemy sie o jego narodzinach ani o jego $mierci. Autor uwaza te milczenia
za znaczace, jakby autor Ksiegi Rodzaju chciat przedstawi¢ Melchizedeka jako typ
tego, ktory miat przyjs¢, Syna Bozego, ktdry naprawde nie ma poczatku ani konca
zycia. Stowo tutaj, bez genealogii, bez rodowodu, jest szczegdlnie wazne.



To kaptaninstwo po linii Melchizedeka jest ustanowione na czyms innym niz
pochodzenie biologiczne, ktére byto sednem tego, co kwalifikowato do kaptanstwa
lewickiego. By¢ moze nigdzie nie widac¢ tego wyrazniej niz w starannym zachowaniu
genealogii przez caty okres wygnania babiloriskiego i pdzniej, jak widaé w ksiegach
Ezdrasza i Nehemiasza. Jesli ktos nie mogt zweryfikowaé swojego rodowodu w klanie
kaptanskim w plemieniu Lewiego, byt wykluczany ze stuzby swigtynnej, dopdki takie
roszczenie nie zostato zweryfikowane.

Genealogia byta wszystkim. Czym jest to cos innego , co stanowi podstawe
kaptanstwa wedtug porzadku Melchizedeka? Autor wnioskuje odpowiedz z
pozostatych cech Melchizedeka, ktére tutaj identyfikuje, nie majgc ani poczatku dni,
ani konca zycia. Definiujgcym znakiem kaptaniskiej linii Melchizedeka staje sie
preegzystencja i istnienie w wiecznosci.

To jest cos, co autor juz ustalit dla Syna . W Liscie do Hebrajczykéw 1:1-4 mowit o
istnieniu Syna przed stworzeniem jako partnera Boga w stworzeniu. W Liscie do
Hebrajczykow 1:10-12 wywnioskowat juz na podstawie autorytatywnego tekstu
biblijnego, ze Syn bedzie istniat dtugo po rozpadzie materialnego stworzenia i
wprowadzeniu wieku przysztego.

Kaznodzieja wykorzysta owoc argumentacyjny tego pézniej w rozdziale 7, szczegdlnie
w wersecie 7 16, gdzie identyfikuje Jezusa jako sprawujgcego urzad kaptanski nie na
podstawie przykazania cielesnego obrzadku, ale na podstawie niezniszczalnego zycia.
Ponadto w rozdziale 7, wersetach 23-25, kaznodzieja bedzie twierdzit, ze niekonczace
sie zycie tego kaptana na wzér Melchizedeka jest punktem przewagi dla tych, ktérzy
zblizaja sie do Boga przez niego, a nie przez wielu kaptandéw, ktérzy nie moga
utrzymac urzedu kaptanskiego, poniewaz Smier¢ ciggle interweniuje. Ale kaptan na
wzoér Melchizedeka zawsze zyje i dlatego zawsze jest w stanie wstawiac€ sie za tymi,
ktérzy zblizajg sie do Boga przez niego.

Jak wspomniatem wczesniej, jedng ze starozytnych strategii chwalenia jednostki byto
poréwnywanie jej przodkdw z innymi wielkimi postaciami i pokazywanie, ze jej
przodkowie byli w rzeczywistosci wieksi od nich. To wtasnie czyni teraz autor Listu do
Hebrajczykéw w rozdziale 7, wersetach 4-10, rozwijajgc argument za wywyzszeniem
Melchizedeka ponad Lewiego. Oznacza to, ze kaptan z linii Melchizedeka bedzie miat
wiekszy zaszczyt niz jakikolwiek kaptan z linii Lewiego.

Zobacz, jak wielki byt ten, pisze autor na poczatku wersetu 4. Tutaj autor ogtasza
swojg teze na akapit, ktéry nastepuje. Melchizedek byt tym, ktéremu Abraham dat
dziesiecine z tupow, ktére zdobyt w bitwie z Kedorlaomerem i innymi krélami, ktérzy
zjednoczyli sie przeciwko Abrahamowi, przeciwko krélowi Sodomy i przeciwko ich
sojusznikom. Teraz autor Listu do Hebrajczykdw interpretuje ten akt jako dziesiecing,
to znaczy jako oddanie kaptanskiemu posrednikowi tego, co sie jemu nalezy.



Tak wiec Abraham dajgcy Melchizedekowi dziesiecine nie byt tylko hojnym aktem
wobec sgsiadujgcego kréla, ale aktem oddania kaptanowi tego, co mu sie nalezato z
racji wyzszego statusu kaptana i petnienia funkcji posrednika w imieniu Abrahama u
Boga. To prowadzi autora do kontrastu z synami Lewiego. Jak pisze, ci, ktérzy sg
synami Lewiego, kaptanstwem, otrzymujg przykazanie, aby ptacic¢ dziesiecine ludowi
zgodnie z prawem, to znaczy swoim wiasnym braciom, chociaz oni réwniez pochodzili
z ledzwi Abrahama.

Autor odnosi sie tutaj do dowolnego z szeregu przykazan w Piecioksiegu, na przyktad
do Lb 18:21. Lewitom datem kazdg dziesiecine w Izraelu na wiasno$é¢ w zamian za
stuzbe, ktdrg wykonali, stuzbe w namiocie spotkania. To genealogia odrdznia
Lewitow od innych Izraelitéw i kwalifikuje Lewitow do otrzymywania dziesiecin od
tych, ktérzy pochodza z ledzwi Abrahama, tak jak oni sami.

Ale tutaj, kontynuuje kaznodzieja, ten, ktory nie miat od nich rodowodu, dat
dziesiecine Abrahamowi i pobtogostawit tego, ktéry miat obietnice. W Ksiedze
Rodzaju 14, w przeciwienstwie do ustalen pod Torg, kaptan bez wyraznych
kwalifikacji genealogicznych otrzymuje dziesiecine od Abrahama. Chodzi o to, ze
Lewici pobierajg dziesiecine od rownych sobie na podstawie posiadania specjalnej
kwalifikacji genealogicznej, podczas gdy Melchizedek pobiera dziesiecine od nizszego,
nie tylko bez kwalifikacji genealogicznych, ale co wazniejsze, w ogdle bez genealogii.

Melchizedek jest tym, ktéry reprezentuje istote wieczng, przedstawiong tak, jakby
nie miata poczatku dni ani konca zycia. A tutaj otrzymuje dziesiecine od zwyktej istoty
Smiertelnej. Istniejg zatem dwa argumenty na rzecz wyzszosci Melchizedeka.

Autor sugeruje, ze, cytuje, bez zadnej sprzecznosci, strona nizsza jest btogostawiona
przez strone wyzszg, odnoszac sie do tej czesci historii, w ktérej Melchizedek
btogostawi Abrahama. Autor oczywiscie zaktada, ze stuchacze w myslach odrzuca
mnoéstwo przypadkéw, w ktdrych podrzedni rzeczywiscie ogtaszajg btogostawionymi
przetozonych lub wzywajg btogostawienstwa dla przetozonych. Na przyktad studzy
btogostawig lub modlg sie o btogostawienstwa dla swojego krdla, a czciciele
btogostawig Boga.

Niemniej jednak w ludzkim doswiadczeniu czesto zdarza sie, ze ten, ktéry ma wieksze
przywileje, jest tym, ktéry ma moc, aby przywotaé btogostawienstwo na tego, ktory
ma mniejsze przywileje. Na przyktad w bardzo powszechnej sytuacji, gdy rodzice
btogostawig dzieci. | to jest ten wycinek zycia, ktéry autor przywotuje, jak moéwi, bez
sprzecznosci.

Ponadto rozrdznia niesmiertelnos¢ Melchizedeka i Smiertelnosé kaptandéw lewickich.
Tutaj Smiertelni ludzie, to znaczy tutaj w ustaleniach pod Torg, Smiertelni ludzie



otrzymywali dziesieciny, ale tam jest poswiadczone, ze on zyje. W tym przypadku
niesSmiertelny jest po prostu lepszy od smiertelnego.

Nastepnie autor kontynuuje, méwiac, ze w tym przypadku Smiertelni ludzie
otrzymujg dziesieciny, ale w tym przypadku $wiadectwo jest dane, ze on zyje. | tak
jakby Lewi, ktory otrzymat dziesieciny, zaptacit dziesiecine przez Abrahama, poniewaz
Lewi byt jeszcze w ledZzwiach swego przodka, gdy spotkat go Melchizedek.

Mowigc to, kaznodzieja przyznaje, ze oddaje sie tutaj odrobinie metaforycznej
koncepcji. Niemniej jednak jego twierdzenie dobrze odzwierciedla zbiorowe pojecie
tozsamosci i osobowosci, ktdre musiaty by¢ czescig sposobu myslenia starozytnego
cztowieka. Wszyscy potomkowie Abrahama sg nadal w pewnym sensie Abrahamem
w czasie wydarzen opisanych w Ksiedze Rodzaju 14.

Dlatego dziatanie Abrahama wobec Melchizedeka ma implikacje dla Lewiego i
kaptanéw pochodzgcych od Lewiego. Ich wtasne kaptainstwo jest drugorzedne i
ostatecznie zalezne od kaptanstwa Melchizedeka, ktorego kaptanstwo i posrednictwo
Abraham uznat, gdy ofiarowat Melchizedekowi dziesiecine. Jak autor moze twierdzic,
ze przymierze Mojzeszowe, wraz z kaptanstwem lewickim, ktére byto autoryzowane i
regulowane przez nie przez stulecia, zostato teraz catkowicie odtozone na rzecz
nowego arcykapfana, Jezusa, i na rzecz nowego przymierza? Autor stara sie
przedstawic stuchaczom dowody biblijne na twierdzenia, ktdre wysuwa w imieniu
Jezusa.

W rozdziale 7, wersetach od 11 do 19, temat doskonatosci wytania sie ponownie jako
dos¢ wazny. Autor podkresla go, umieszczajgc go zaréwno na poczatku, jak i na
koncu tej sekcji, tworzac to, co nazywa sie inkluzjg. Werset otwierajacy jest pytaniem
retorycznym.

Jesli zatem doskonatos$é byta osiggana przez kaptanstwo lewickie, poniewaz lud
otrzymat prawo na podstawie tego kaptanstwa, po co méwic¢ o kaptanie wedtug
porzagdku Melchizedeka, ktdry zostat wyznaczony, a nie wedtug porzadku Aarona? A
potem pod koniec sekcji 7:19 czytamy, ze prawo niczego nie udoskonalito. Mamy
wiec to inclusio wokot idei doskonatosci. Musimy zatem zapytac, co doskonatosc
oznacza dla autora tutaj w tym fragmencie i w catym centralnym wyktadzie
rozdziatéw od 7 do 10? Jedno, co mozemy powiedzie¢, to ze doskonato$¢ oznacza
oczyszczenie sumienia z nieczystosci grzechu, aby cztowiek mogt zblizy¢ sie do Boga
twarzg w twarz, zamiast pozostawac w bezpiecznej odlegtosci od swietosci Boga.

To oczyszczenie sumienia jest doktadnie tym, czego kaptani lewiccy nie byli w stanie
zrobi¢, cytuje, sktadajac dary i ofiary, ktdre nie sg w stanie udoskonali¢ sumienia
czciciela, zgodnie z Listem do Hebrajczykéw 9, wersetami od 1 do 10. Odzwierciedlajg
to innymi stowami w 7:11. Ta doskonatos¢ nie przyszta do ludzi za posrednictwem
kaptanstwa lewickiego. Kaptani lewiccy nie byli w stanie oczysci¢ sumienia czcicieli i



doprowadzi¢ ich do stanu, w ktérym mogliby stang¢ w samej obecnosci Boga,
oczyszczeni z grzechdéw i zniewag przeciwko Bogu.

Doskonatos¢ oznacza réwniez wejscie do ostatecznego wiecznego krolestwa.
Poniewaz Tora i jej kaptanstwo nie mogty tak oddziatywaé na czciciela, aby madc
wprowadzi¢ go lub jg do obecnosci Boga w sSwiatyni, ziemski model krélestwa Boga,
prawo i jego kaptanstwo nie sg w stanie poprowadzi¢ ludzi do rzeczywistej obecnosci
Boga, do niebianskiej swigtyni, niezachwianego niebianskiego krélestwa, do ktérego
Jezus wszedt jako poprzednik w naszym imieniu. Gdy dochodzimy do rozdziatu 7,
wersetu 11, wchodzimy w ukryty argument z chronologii.

W Psalmie 110, wersecie 4, krél Dawid przekazuje boskg wyrocznie dotyczaca
mianowania arcykaptana w linii Melchizedeka i czyni to kilkaset lat po ustanowieniu
kaptanskiej linii Lewiego. Autor wnioskuje z tego, ze kaptanska linia Lewiego nie miata
osiggnac¢ dobrych celdow Boga dla ludu Bozego. ZapowiedZ nowej linii kaptanéw w
Psalmie 110, nowszym tekscie, oznacza niepowodzenie starej istniejgcej linii
kaptanéw ustanowionej w Torze w wypetnieniu zadania Boga dla nich, aby
udoskonali¢ czcicieli.

RAwniez w pracy jest tutaj rozumiane wzajemne powigzanie kaptanstwa lewickiego i
prawa mojzeszowego lub przymierza synajskiego, poniewaz ludzie otrzymali przepisy
Tory, prawa, na podstawie istnienia kaptanstwa lewickiego. Kaptfani lewiccy i ich
rytuaty byty niezbedne do funkcjonowania, utrzymania i naprawy przymierza
synajskiego. Gdy ludzie zgrzeszyli przeciwko Bogu, praca kaptanéw lewickich
naprawita relacje.

Gdy ludzie chcieli ztozy¢ ofiary dziekczynne i w inny sposdb wyrazié¢ wdziecznosc
swojemu boskiemu dobroczynicy, kaptani lewiccy byli posrednikami takich przestan i
ofiar. Ponadto przymierze lub prawo stanowito podstawe kaptanstwa. Jak autor
powie pod koniec rozdziatu 7, prawo mianuje na swoich kaptanow ludzi, ktérzy sg
poddani stabosci.

Zatem te dwie rzeczy, Tora i kaptanstwo lewickie, s3 nierozerwalnie ze sobg
powigzane. Autor nastepnie wycigga wnioski z tego w wersecie 12. Wraz ze zmiang
kaptanstwa, z koniecznosci nastepuje rowniez zmiana prawa.

Ostateczny dowdd tego znajdziemy w Ksiedze Jeremiasza 31, wersetach 31 do 34,
ktore autor przytoczy jako swéj dowdd na zakonczenie 8. rozdziatu Listu do
Hebrajczykow. Na razie przedstawia inne dowody na poparcie swego nalegania na
zmiane prawa, mianowicie samo powotanie Jezusa na urzad kaptanski w linii
Melchizedeka. Ten bowiem, o ktérym te rzeczy sg powiedziane, nalezat do innego
plemienia, z ktérego nikt nie zostat wyznaczony do sprawowania postugi przy ottarzu.
Jest bowiem jasne, ze nasz Pan pochodzit z Judy, o ktérym to plemieniu Mojzesz nic
nie powiedziat o kaptanach.



Autor wie i zakfada, ze jego stuchacze wiedzg lub chetnie przyznajg, ze Jezus narodzit
sie w linii Judy, o ktérej Mojzesz nie wspomniat nic na temat kaptandéw. Ustanowienie
tego nowego porzadku kaptanstwa w linii Melchizedeka, a zatem decydujgca zmiana
kaptanstwa i prawa, ktére zarowno reguluje kaptanstwo, jak i jest utrzymywane przez
kaptanstwo lewickie, staje sie jeszcze bardziej jasne, jak to ujmuje autor, przez fakt
zmartwychwstania Jezusa. Jest to dowdd mocy niezniszczalnego zycia, ktore sam
Melchizedek zapowiadat swoim tajemniczym pojawieniem sie i zniknieciem ze sceny
historii bez poczatku dni lub konca zycia.

Wiara w zmartwychwstanie staje sie zatem gtéwnym wsparciem dla przekonania, ze
Jezus zostat powotany do tego kaptanskiego porzadku, poniewaz swiadczy o tym, ze
jestes kaptanem na wieki wedtug porzagdku Melchizedeka. Fraza ,kaptan na wieki” nie
zawsze byta rozumiana jako odnoszaca sie do czegos$ tak niezwyktego. Autor 1 Ksiegi
Machabejskiej, rozdziat 14, werset 41, odnosi sie do powotfania Szymona, zatozyciela
dynastii Hasmoneuszy, na przywddce i arcykaptana na wieki, uzywajac tego samego

jezyka.

Znaczgco po ktdrym nastepuje stowo az. W przypadku Jezusa jednak bardziej
dostowne zastosowanie tej frazy stato sie mozliwe. Jak kontynuuje kaznodzieja, a jest
to jeszcze bardziej oczywiste, poniewaz inny kaptan powstat na podobienstwo
Melchizedeka, ktdry stat sie taki nie zgodnie z prawem, przykazaniem cielesnym, ale
zgodnie z mocg niezniszczalnego zycia.

Bo dat to zaswiadczenie, ze jestes kaptanem na wieki w linii Melchizedeka. Fakt, ze
Jezus zyje teraz poza mocg Smierci, ustanawia rodzinne podobienstwo, jak gdyby,
miedzy Jezusem a Melchizedekiem. Jezus ma zostaé kaptanem nie na podstawie
prawa, cielesnego rozporzadzenia, ale na podstawie niezniszczalnego zycia.

Autor relatywizuje zatem wartos¢ kwalifikacji kaptana lewickiego. Opiera sie ona
jedynie na cielesnej kwalifikacji zwigzanej z fizycznym pochodzeniem i genealogig, ale
kaptanstwo Jezusa opiera sie na jako$ciowo innym i wyzszym rodzaju bytu, wiecznym
rodzaju bytu. W korncowych wersetach tego fragmentu, ktére czytamy, nastepuje
odsuniecie wczesdniej danego przykazania z powodu jego stabosci i bezuzytecznosci,
poniewaz prawo niczego nie udoskonalito, i wprowadzenie lepszej nadziei, przez
ktora zblizamy sie do Boga.

Autor w ten sposdb podsumowuje swoje gtdwne punkty. Wyznaczenie kaptana w linii
Melchizedeka pokazuje nieskuteczno$é kaptanstwa lewickiego i przymierza, ktére
posredniczyto, aby doprowadzi¢ ludzi do pozgdanego przez Boga celu dla nich,
ujetego tutaj w tym nacechowanym terminie, doskonatosci. Z drugiej strony,
wyznaczenie tego nowego kaptana w tym alternatywnym i wiekszym porzadku
kaptanstwa wprowadza lepszg nadzieje, ze ten cel rzeczywiscie zostanie teraz
zrealizowany.



W Liscie do Hebrajczykéw 7, wersetach od 20 do 28, autor Listu do Hebrajczykdéw
porusza kwestie tego, co sprawia, ze nowe przymierze jest lepszym i bardziej
niezawodnym zwigzkiem miedzy Bogiem a $miertelnikami niz poprzednie.
Niezawodnos$¢ umowy lub przymierza zalezy od niezawodnosci gwaranta takiej
umowy. Autor przedstawia dwa rozwazania, ktore ustanawiajg Jezusa jako gwaranta
lepszego przymierza, jak to ujmuje w rozdziale 7, wersecie 22.

Pierwszym dowodem jest przysiega Boga, jak mowi, i tak jak stosownie, nie byto to
bez przysiegi, podczas gdy ci bez przysiegi stali sie kaptanami, ten z przysiegg stat sie
kaptanem przez tego, ktéry do niego mowit, Pan przysiggt i nie bedzie zatowat. Jeste$
kaptanem na wieki. Przez ten dekret Jezus stat sie gwarantem lepszego przymierza.

Autor w koncu przytacza tutaj fragment Psalmu 110, werset 4, ktéry wyraznie
ujawnia, ze jest to przysiega, ktérg Bog dat dziedzicom obietnicy, aby, jak powiedziat
wczesniej w 618, my, ktérzy ucieklismy, aby uchwycic sie nadziei, ktéra zostata nam
przedstawiona, mogliSmy mie¢ silne otuche. Jest to boska wyrocznia, ktéra pokazuje
niezmienno$¢ woli Boga, a zatem ostateczng niezawodno$é nowego przymierza
zawartego za posrednictwem tego nowego kaptana. Drugg gwarancjg tego lepszego
przymierza jest wejscie Jezusa w jego niezniszczalne zycie.

Jak dalej pisze autor, z jednej strony wielu zostato kaptanami, poniewaz smier¢
uniemozliwita im kontynuowanie urzedu, ale on, przeciwnie, sprawuje kaptanstwo
bez przerwy z uwagi na to, ze trwa wiecznie. Nadzieja na kaptana, ktérego postuga
bedzie niekonczaca sie i nieprzerwana, nie jest czyms wyjatkowym dla Hebrajczykéw.
Uderzajacy wyraz tej samej nadziei pojawia sie w Testamencie Lewiego w rozdziale
18, ktory zapowiada dobrego i sprawiedliwego arcykaptana, ktory, jak mowi autor,
nie bedzie miat nastepcy w pokoleniach i pokoleniach na wieki.

Zmiana arcykaptandw spowodowata niestabilnos¢ w systemie mediacji, na ktérym
polegat nardd zydowski w swoim przymierzu z Bogiem. Nie wszyscy arcykaptani byli
rownie wierni Bogu i swojemu urzedowi. Wspomnienia hellenizujgcych arcykaptanéw
z potowy Il wieku p.n.e., ludzi takich jak Jason i Menelaos oraz niegodny zaufania
Alkimos , sprawity, ze sukcesja arcykaptandw stata sie zrodtem pewnego napiecia lub
niepokoju w czasie, gdy pisat autor Testamentu Lewiego.

Znaczenie tego urzedu dla relacji bosko-ludzkiej wyjasnia, dlaczego autor Testamentu
Lewiego mdégt uwazac cnotliwego, stabilnego, nieSmiertelnego arcykaptana za dobro
wielce pozadane. Autor Listu do Hebrajczykdéw podkresla teraz zalete takiego
niesmiertelnego posrednika, jakiego adresaci majg w Synu. Z tego powodu jest on w
stanie ratowac tych, ktdrzy zblizajg sie do Boga przez niego, poniewaz zawsze zyje,
aby wstawiac sie za nimi.
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Adresaci nigdy nie muszg obawiac sie przysztosci, w ktdrej nie bedzie mediatora,
ktory podtrzymywatby relacje ludu z ich boskim patronem. Nigdy nie bedg musieli
obawiac sie wymiany wiernego i skutecznego mediatora na niepewnego, jak
zastgpienie Oniasza jego bratem Jazonem w 175 r. p.n.e. okazato sie smutne dla
narodu. Nie, adresaci mogg liczy¢ na swojego wiernego i mitosiernego arcykaptana,
ktory bedzie stawat przed Bogiem w ich imieniu przez wszystkie jutra.

List do Hebrajczykéw 7, wersety 26 do 28, stanowig podsumowanie, tgczgc gtdwne
punkty poprzedniej dyskusji o kaptanstwie, rozpoczetej juz w rozdziale 5. Albowiem
taki arcykaptan byt dla nas stosowny, swiety, nienaganny, nieskalany, oddzielony od
grzesznikdw i wywyzszony ponad niebiosa, ktéry nie ma codziennej potrzeby, tak jak
arcykaptani lewiccy, najpierw za wtasne grzechy, aby sktada¢ ofiary Bogu, a nastepnie
za lud. A to uczynit raz na zawsze, ofiarowawszy samego siebie, gdyz prawo
ustanawia arcykaptanami ludzi podatnych na stabosc.

Ale stowo przysiegi, ktére przyszto po prawie, ustanawia syna, ktory zostat
udoskonalony na zawsze. Wczesniej w kazaniu autor starat sie podkresli¢ solidarnos¢
Jezusa z grzesznikami, podkreslajgc Jego przychylne usposobienie, wspodfczucie i
tagodnosc wobec klientow. W tej czesci jednak autor przechodzi do podkreslenia
drugiej strony mediacji Jezusa, Jego bliskosci z Bogiem i Jego oddzielenia od
wszystkiego, co moze stangé¢ na drodze relacji z Bogiem.

Tak wiec méwi o Jezusie jako o odpowiednim arcykaptanie, ktéry zostat wywyzszony
ponad niebiosa. Ponownie odnosi sie tutaj do informacji o Jezusie podanych w
Psalmie 110, wersecie 1, zaproszeniu Boga do zasiadania po prawicy Boga w Jego
rzeczywistej obecnosci w niezachwianym krélestwie. Autor nie podkresla w ten
sposdb niedostepnosci Jezusa dla jego nasladowcow, poniewaz juz ustalit gotowos¢
Jezusa do stuchania i pomagania.

Zamiast tego ustanawia catkowity i doskonaty dostep Jezusa do Boga w ich imieniu.
Autor podkresla rowniez wazne rozréznienie miedzy Jezusem a kaptanami lewickimi,
a mianowicie jego nieskrepowang relacje z Bogiem z powodu jego nieskazitelnej
Swietosci i nieprzerwanego postuszenstwa. Po raz kolejny w tym kazaniu autor
powraca do tematu, ze ziemscy arcykaptani musieli najpierw ztozy¢ ofiary za wtasne
grzechy.

To znaczy, musieli najpierw uporac sie z przeszkodami miedzy sobg a Bogiem z
powodu wtasnych wykroczen, zanim mogli skutecznie posredniczy¢ w imieniu
grzechow ludzi w ogdle. Jezus jednak, ktérego wspdtczucie dla jego klientow jest
zakorzenione we wspdlnym doswiadczeniu bycia testowanym, ale nie we wspdlnym
doswiadczeniu grzechu, nie ma takiej potrzeby. Rzeczywiscie, sktada jedng ofiare raz
na zawsze w imieniu ludzi, catkowicie ich pojednawszy z Ojcem .
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Autor wprowadza zatem kontrast miedzy powtarzajgcymi sie ofiarami, ktére sktadaja
lewicki arcykaptani, a jednorazowa ofiarg, ktérg ztozyt Jezus. Kontrast ten zostanie
szeroko rozwiniety w rozdziatach 9i 10, gdzie powtarzalna natura lewickich ofiar
pokazuje autorowi Hebrajczykdw ich brak skutecznosci. Hebrajczykéw 7.28 konczy
ten fragment argumentacji inng dobrze skonstruowang antytezg, przeciwstawiajac
lewickich kaptanow Jezusowi w trzech punktach.

Pisze ponownie: Autor podkresla wyzszos¢ posrednictwa Jezusa, a zatem wielka
zalete pozostawania przywigzanym do niego w kazdym punkcie tej antytezy. Po
pierwsze, stowo przysiegi, odniesienie ponownie, oczywiscie, do Psalmu 110, wersetu
4, zastepuje Tore, ale pokazuje rowniez bardziej bezposrednie zaangazowanie ze
strony Boga, osobistg przysiege, ktérg Bog ztozyt w odniesieniu do tego nowego
kaptanstwa. To nowe kaptanstwo jest ustanowione na nieomylnym fundamencie, w
przeciwienstwie do pierwszego kaptanstwa, ktére zostato zbudowane na kontrakcie,
ktéry mogt by, i zostat, wedtug autora, ztamany przez niewiarygodnos¢ stron
ludzkich.

Ponadto, osoba sprawujgca to kaptanstwo nie jest zwyktym cztowiekiem, ale kims,
kto cieszy sie szczegdlnie bliskg relacjg z boskim patronem, o ktdrego faske sie
zabiega. W starozytnym Swiecie powszechnie wiadomo byto, ze szanse na sukces w
mediacji s proporcjonalnie wieksze, im blizsza jest relacja z patronem. Tak wiec
posiadanie syna rodziny jako osoby zabiegajgcej o taske Boga w twoim imieniu
praktycznie gwarantowato sukces.

Woreszcie, co jest punktem kulminacyjnym, stabosc¢ tych istot ludzkich w odniesieniu
do ich podatnosci na grzech i ich podatnosci na Smier¢ jest przeciwstawiona wiecznej
doskonatosci Syna. Autor poswieca wiele czasu i miejsca na budowanie wartosci
tego, co adresaci majg w tym Jezusie, aby byli mniej sktonni do odrzucenia tego na
rzecz tymczasowych korzysci, ktdrych im brakuje, dopdki bedg postrzegani jako
identyfikujgcy sie z mniejszosciowg grupg chrzescijanska. Jesli autorowi udato sie
zmienié ich spojrzenie na eschatologiczne wybawienie i sagd, to ta dyskusja o kims,
kto jest w stanie catkowicie dostarczy¢ i funkcjonowac jako niezawodny posrednik
miedzy nimi a Bogiem, bedzie catkiem skuteczna.

Zanim przejdziemy dalej w naszg podréz do rozdziatéw od 8 do 10 Listu do
Hebrajczykdw, warto zatrzymac sie, aby wspdlnie krétko rozwazy¢ tto myslenia o
dobrowolnej $mierci w imieniu innych jako o ofierze przebtagalnej we wczesnym
judaizmie. Pomyst, ze Smier¢ cztowieka funkcjonuje jako ofiara przebtagalna,
przywracajgca relacje miedzy Bogiem a ludzmi, nie pochodzi z Tory. Wrecz
przeciwnie, Tora zabrania sktadania ofiar z ludzi jako obrzydliwosci przed Bogiem.

Pomyst zycia ofiarowanego w imieniu innych, a nawet ofiarowanego w celu
przywrdcenia taski bogdw wobec narodu, jest dobrze poswiadczony w literaturze i
mitologii grecko-rzymskiego Swiata. Pomyst ten przechodzi réwnolegty rozwdj w
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ramach wczesnego judaizmu w okresie Drugiej Swiatyni, niewatpliwie cze$ciowo pod
wptywem grecko- rzymskich odpowiednikdw w jego kulturze. Ale rozwijat sie on
poprzez rozwijanie tego pomystu na podstawie prawdziwie rodzimej zydowskiej
logiki.

Pomyst, ze cztowiek moze umrzec za innych w oczach Boga, opiera sie na dwoéch
bardzo waznych tradycjach, z ktérych pierwsza to Ksiega Kaptanska, rozdziat 17,
werset 11. Werset ten ustanawia fundamentalne powigzanie krwi i wymiany zycia z
zakryciem grzechdw. Zycie ciata jest we krwi.

Datem wam te krew, abyscie dokonali obrzedu zados$¢uczynienia za wasze zycie na
ottarzu. Poniewaz jako zycie, to krew zadoscuczyni za zycie. Obserwujemy w
Psalmach i u prorokdw oraz w trwajgcym rozwoju judaizmu poswiadczonym w
literaturze miedzytestamentalnej rozwdj tendencji do racjonalizowania ofiar ze
zwierzat, ktére zaczynajg myslec, ze Bog woli ludzkg chwate lub ludzkie akty
postuszenstwa lub skruchy za grzechy od krwawych ofiar.

Pomysimy na przyktad o Psalmie 51, wersetach 16 17. Nie masz upodobania w
ofierze, inaczej bym jg ztozyt. Nie masz upodobania w catopaleniach.

Moja ofiara, Boze, jest duchem skruszonym, sercem skruszonym i ztamanym, ktérym
Ty, Boze, nie pogardzisz. Istnieje rowniez tendencja w tym okresie do
metaforycznego rozszerzania jezyka ofiarniczego na inne czyny. Na przyktad akty
poboznosci mozna zaliczy¢ do aktow kultowych w Psalmie 141, werset 2. Niech moja
modlitwa bedzie zaliczona jako kadzidto przed Tobg, a podniesienie moich rgk jako
ofiara wieczorna.

Drugim nurtem, ktory przyczynia sie do rozwoju, w istocie, teologii meczennikéw we
wczesnym judaizmie, jest teologia przymierza w samej Ksiedze Powtdrzonego Prawa,
zwtaszcza rozdziaty od 27 do 32. Rozdziaty te przedstawiajg podstawowg teologie
historii Deuteronomistycznej, zgodnie z ktérg postuszenstwo wobec przymierza Boga
ma prowadzi¢ do dos$wiadczenia btogostawienstwa Boga, podczas gdy
niepostuszenstwo wobec przymierza ma prowadzi¢ do katastrofy narodowe;j.
Jednakze powrdt do postuszenstwa ze strony ludu doprowadzitby do odwrdcenia
przeklenstw i przywrdcenia taski Bozej.

Te dwa nurty myslenia, idea, ze krew jest dawana, aby dokona¢ zados$éuczynienia,
zycie za zycie, i idea, ze to postuszenstwo odwraca doswiadczenie przeklenstwa
narodu, sg fgczone we wczesnych zydowskich interpretacjach smierci wtasnych
meczennikdw z okresu kryzysu hellenizacyjnego, ktéry datuje sie na okoto 168-166r.
p.n.e. Jedna z ksigg Apokryféw, 2 Machabejska, interpretuje wydarzenia z tego
okresu w terminach deuteronomistycznych. W tym okresie, dla dobra materialnego
dobrobytu i miedzynarodowego postepu miasta Jerozolimy i jego elitarnej klasy,
kaptanskie elity Jerozolimy staraty sie przeksztatci¢ Jerozolime w miasto greckie.
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Aby promowac ten program, spora cze$¢ zydowskiej elity poparta Jazona, ktéry
urodzit sie pod imieniem Jeszua, ale przyjat imie Jazon jako znak swojej mitosci do
wszystkiego, co greckie, w zamachu stanu przeciwko swojemu bardziej
konserwatywnemu bratu arcykaptanowi, Oniaszowi . Jazon, gdy byt u wtadzy i zostat
zaakceptowany przez krdéla Seleucyddw, Antiocha IV, odrzucit Tore jako konstytucje
polityczng i prawo kraju na rzecz przyjecia konstytucji w stylu greckim, budujac
wszystkie niezbedne instrumenty, aby grecki rzad dziatat w Jerozolimie. Autor 2
Ksiegi Machabejskiej interpretuje to jako akt narodowej apostazji na najwyzszym
szczeblu.

Uwaza, ze czyn Jazona i elity, ktéra go wspierata, byt odrzuceniem przymierza i byt
bezposrednig przyczyna katastrof, ktdre spadty na nardd w latach, ktére nastapity.
Rzeczywiscie, ich blizsze partnerstwo z Antiochem IV doprowadzito do katastrof dla
miasta Jerozolimy. Antioch wielokrotnie napadat na skarbiec swigtyni i mordowat
wielu jej obywateli.

Punktem kulminacyjnym byto to, co zapamietano jako bardzo bezposrednie
prze$ladowanie religijne sprawiedliwych Zyddw, ktdrzy nie chcieli porzuci¢ Tory, aby
staé sie jak narody. Wielu mieszkancéw Jerozolimy staneto przed wyborem miedzy
zjedzeniem kesa wieprzowiny jako symbolu ich gotowosci do odrzucenia rodzimego
prawa na rzecz uniwersalnego prawa krolestwa Seleucyddw a torturami az do
Smierci. Ci sprawiedliwi ludzie odmawiali zjedzenia kesa wieprzowiny nawet w
najgorszym bolu.

Autor 2 Ksiegi Machabejskiej postrzega te meczenstwa jako ofiare postuszenstwa,
ktéra sami meczennicy ztozyli Bogu, a ktdrg Bog nastepnie przyjat w imieniu narodu.
Z powodu ich postusznej smierci, pisze autor, gniew Pana ponownie zwrdcit sie ku
tasce. Wracajgc do tej samej historii, autor 4 Ksiegi Machabejskiej, by¢ moze sto lub
wiecej lat pdzniej, uzywa jezyka ofiarniczego i kultowego jeszcze wyrazniej, aby
zinterpretowac $Smieré tych meczennikéw i jej skutki.

Na przyktad miat pierwszego meczennika, starszego kaptana imieniem Eleazar, ktory
tak modlit sie do Boga: BadZ mitosierny dla swojego ludu i niech nasza kara wystarczy
dla nich. Uczyh mojg krew ich oczyszczeniem i wez moje zycie w zamian za ich.

Komentujgc meczenstwa i nastepstwa, w ktérych naréd zaczat zyskiwaé przewage
nad Antiochem IV i zaczat odzyskiwaé niepodlegtosé¢, autor 4 Ksiegi Machabejskiej
pisze, ze tyran zostat ukarany, a ojczyzna oczyszczona. Stali sie oni niejako okupem za
grzechy naszego narodu. A poprzez krew tych poboznych i ich $mier¢ jako ofiare
przebtagalng, Boska opatrzno$é zachowata lzrael, ktéry wczesniej byt zle traktowany.

W tym momencie wtasciwe jest wprowadzenie trzeciej tradycji biblijnej, mianowicie
piesni stugi z Izajasza 52 werset 13 do 53 werset 12, ktdra jest uderzajgcym
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prekursorem. Doswiadczenie upokorzenia i marginalizacji, a nawet smierci, jest
przeformutowane w piesni stugi w kategoriach poniesionej sSmierci, aby uwolni¢
innych od kary, a zatem zastepczego zadosc¢uczynienia. Niezaleznie od znaczenia
piesni w jej oryginalnym kontekscie, 1zajasz 53 z pewnoscig otwiera sie na odczytania,
ktore przedstawiajg Smierc sprawiedliwej osoby, ktdra cierpi haniebnie, poniewaz
odmawia ztamania wiary z Bogiem, jako ofiare, ktéra przywraca Bozg taske i odwraca
boski gniew.

Cierpiacy stuga jest poddawany bdlowi i okaleczeniu. Fragment ten potwierdza
skutecznosc tej Smierci jako niekonwencjonalnej ofiary, a takze ostatecznie celebruje
wielkosc¢ i zwyciestwo cierpigcego stugi. Wszystkie te elementy piesni o studze majg
rowniez odpowiedniki w przedstawieniu meczennikéw w 4 Ksiedze Machabejskiej i,
W nieco mniejszym stopniu, w 2 Ksiedze Machabejskiej, rozdziale 7. W 2 i 4 Ksiedze
Machabejskiej nie jest to oczywiscie sama ludzka krew, ktéra odkupuje, ale
postuszenstwo az do Smierci, ktére Bég przyjmuje jako doskonata ofiare.

W kontekscie teologii deuteronomistycznej ta wierno$¢ az do Smierci jest przejawem
postuszenstwa, ktore wptywa na odwrdcenie przeklenstw, jak obiecano w rozdziale
30 Ksiegi Powtdérzonego Prawa, wersetach od 1 do 5. Opierajgc sie na terminologii
ofiarniczej z Ksiegi Kaptanskiej dotyczgcej ofiary za grzech, smier¢ sprawiedliwej
osoby staje sie ofiarg, ktdra przywraca relacje miedzy grzesznikiem a Bogiem. Jest to
reprezentatywne postuszenstwo i postuszenstwo dotrzymywane do korica w imieniu
innych, a zatem akt mediacji. Wszystkie te tradycje razem zapewniajg bogate tfo, z
ktérego mogli czerpaé pierwsi chrzescijanie, gdy starali sie wyrazi¢ znaczenie Smierci
Jezusa przyjetej jako konsekwencja postuszenstwa woli Boga dla relacji miedzy
Bogiem a wiekszym ludem.



