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Les habla el Dr. Roger Green en su curso de historia de la iglesia, De la Reforma al
presente. Esta es la sesion 21, El fundamentalismo del siglo

*X-Bueno, aqui les dejo unas palabras sobre dénde nos encontramos en este curso.

Y luego, los estudiantes del curso tienen un programa de estudios que tenemos con
un esquema. Pero este es un curso sobre el cristianismo desde la Reforma hasta la
actualidad. Ahora hemos dado la vuelta a la esquina y entramos en el siglo XX.

Asi pues, ha sido un viaje muy interesante llegar al siglo XX. Pero ahora estamos en el
siglo XX y estamos hablando del fundamentalismo estadounidense. Asi que estamos
tratando de ver qué tipo de fundamentalismo estadounidense moldeé el siglo XX.

Y es una historia interesante. Comenzaremos la conferencia hoy, y eso nos llevara un
par de dias. Luego nos adentraremos en el evangelicalismo estadounidense, en como
el evangelicalismo fue una ruptura con el fundamentalismo estadounidense.

Luego, pasaremos a otros movimientos de los siglos XX y XXI. En realidad, no nos
quedan muchos dias para terminar este semestre. Es un semestre bastante rapido.

Ahora queda una semana completa, la semana que viene una semana completay
luego una semana completa después del Dia de Accidon de Gracias. Y eso
practicamente lo termina todo, con algunos dias sueltos. Asi que ahi es donde
deberiamos estar en la conferencia.

Ahora estamos haciendo lo que llamamos conferencia 11, sobre el surgimiento del
fundamentalismo. Lo primero que estamos haciendo es dar una introduccién, una
introduccidn bastante extensa, para tratar de ver de donde surgid esto llamado
fundamentalismo y cdmo se formd. Este movimiento se llama fundamentalismo. Asi
que ahi es donde estamos.

Si tienes alguna pregunta, no dudes en preguntar. Si hemos despertado en tu mente
o en tu pensamiento algunas preguntas, levanta la mano y pregunta. Esto es muy
informal y estamos aqui para aprender unos de otros, asi que no dudes en hacerlo.

Bueno, en cuanto a los antecedentes, hay una persona que hizo una transicién y que
quiero mencionar en relacion con los antecedentes del fundamentalismo. Su nombre
era Dwight L. Moody. Dwight L. Moody fue un gran evangelista a finales del siglo XIX.



Alli tienes las fechas de Moody, de 1837 a 1899. Asi que, como puedes ver, casi no
estd entrando en el siglo XX. Pero Dwight L. Moody fue un tipo muy importante de
renovador a fines del siglo XIX que, en cierto sentido, fue uno de los creadores de lo
que llamamos fundamentalismo.

Ahora bien, cada vez que hablo de Dwight L. Moody, menciono tres cosas que es
importante recordar acerca de él y el tipo de contribuciones que hizo a laiglesiay a
la teologia. Pero, en primer lugar, lo primero acerca de Dwight L. Moody es que
realmente era un organizador incansable. Era brillante en su capacidad para
organizar.

Una de las razones por las que se hizo tan popular fue que organizé sus cruzadas
evangelisticas de una manera maravillosa. De ahi surgio una iglesia, una institucion
educativa, etc. Asi que lo mas importante de Moody es que recordamos su capacidad
para organizar.

La segunda cosa que recordamos de Moody es que era una persona de pulpito. Era
un gran predicador y tenia un estilo de predicacion diferente al de otros
predicadores que mencionamos en el curso. Pero Moody era un gran predicador, la
gran persona en la plataforma, y tenia un estilo de predicacién muy hogareio que
atraia a la gente comun.

Moody tenia un gran atractivo, y ese atractivo era muy, muy importante. Muchas
personas, como resultado de su predicacidn, llegaron al Sefior, se convirtieron en
creyentes, se unieron a la iglesia, etc. Pero esa es la segunda cosa importante sobre
Moody.

Estas caracteristicas prepararan el terreno para lo que llamamos fundamentalismo
estadounidense. La tercera cosa importante sobre Moody fue que realmente era un
gran partidario de las misiones extranjeras, que en aquellos dias se llamaban
misiones extranjeras. Pero era un gran partidario del movimiento misionero de la
iglesia, y eso realmente era importante.

Y el siglo XIX, el siglo en el que todavia se encuentra, fue el siglo de mayor actividad
misionera de la iglesia cristiana. Moody se convierte en parte de ese siglo. Queremos
mencionar que Dwight L. Moody es uno de los creadores del fundamentalismo, del
fundamentalismo estadounidense.

Y esas tres caracteristicas son realmente importantes. Ahora bien, este es un dia de
la experiencia de Gordon, pero no lo hice para el dia de la experiencia de Gordon
porque resulta que es en este momento de la conferencia en el que nos
encontramos, pero si doy una breve conferencia sobre Adoniram Judson Gordon.



Tal vez para la gente de Gordon Experience, esto sea un pequefio extra para que
ustedes escuchen acerca de Adoniram Judson Gordon, quien es el fundador de esta
institucion. Pero realmente no se puede hablar acerca del fundamentalismo
estadounidense y de como se establecié realmente sin hablar también de Adoniram
Judson Gordon. Asi que aqui esta, y estas son sus fechas, de 1836 a 1895.

Se puede ver que es muy parecido a Dwight L. Moody. Y conocia a Dwight L. Moody y
eran amigos. Pero Adoniram Judson Gordon...

Ahora, cuando caminen por el campus hoy, nuestros visitantes veran esa imagen en
algunos lugares del campus. Entonces, cuando vean esa imagen, sabran quién es esta
persona: el fundador de Gordon College. Ahora, cuando pienso en Dwight L. Moody,
pienso en seis cosas que fueron importantes para él y que marcaron su ministerio.

Y estas seis caracteristicas también se convertirian en caracteristicas del
fundamentalismo estadounidense. Pero, en primer lugar, el premilenialismo
histdrico. Ahora bien, ese es un movimiento del que vamos a hablar por separado.

Entonces, tenemos una discusién aparte sobre el premilenialismo histérico. No lo
discutiremos ahora, pero recordaremos que Moody estaba relacionado con eso de
esa manera. En segundo lugar, si.

Gordon. Perddn, ¢dije Moody? Gordon. Adoniram Judson Gordon estaba de alguna
manera vinculado al premilenialismo histérico.

En segundo lugar, la santidad. En el curso, hemos hablado de la doctrina de la
santidad cuando hablamos de John Wesley en el siglo XVIII. Basicamente, |la doctrina
de la santidad es una doctrina que, después de que un cristiano se convierte en
creyente, no se queda simplemente en un nivel de vida cristiana.

En la vida cristiana hay crecimiento y desarrollo. Y, en el lenguaje de Gordon, hay una
especie de conformidad con la imagen de Cristo en la vida cristiana. Asi que hay una
especie de Dios te bendiga y Dios te bendiga.

En la vida cristiana se desarrolla una especie de peregrinaciéon. Gordon era uno de los
que hablaba a menudo de la santidad. En tercer lugar, tenia una comprensidon muy
precisa de lo que es la adoraciéon y de lo que constituye la adoracién.

Y hablé mucho sobre el culto publico. El culto publico en su iglesia era muy
importante para Gordon. Y no nos detendremos en eso, pero, de todos modos, el
culto.

El nimero cuatro es la sanidad. El crefa en la sanidad y en el ministerio de sanidad.
No creia que todo el mundo iba a ser sanado.



Todo esto es por providencia de Dios , équién sera sanado? Pero él creia en el
ministerio de sanacién. En quinto lugar, creia en la ética.

Uno de mis profesores solia decir que toda buena teologia termina en la ética. No
decia que toda teologia termina en la ética, sino que toda buena teologia termina en
la ética.

Y eso también era importante para Gordon: que existe una especie de vida ética que
el cristiano debe vivir para demostrar nuestra vida en Cristo, etc. Por eso, él trata
este tema bastante. Y, por supuesto, al igual que Dwight L. Moody, estaba muy
interesado en las misiones.

Entonces, cuando hablamos de misiones, Gordon College fue fundada como la

Escuela de Capacitacion Misionera de Boston. Ese fue el primer nombre de esta
institucion. Y creo que siempre es importante recordar que esta institucion fue
fundada como una escuela de capacitacidon misionera.

Se fundé principalmente para formar misioneros que fueran al Congo, Africa y el
Congo Belga. Probablemente tenia otras areas de interés, pero ese era el enfoque
principal de la escuela de formacion misionera. Por lo tanto, obviamente estoy muy
interesado en las misiones del siglo XIX.

Asi pues, esta institucion que van a disfrutar hoy comenzé en el sétano de la iglesia
de Adoniram Judson Gordon, la iglesia de Clarendon Street. Y aqui estamos, casi 125
anos después de la fundacién de esta institucion. Asi pues, yo habria hablado de
Adoniram Judson Gordon incluso si todos nuestros visitantes no estuvieran aqui,
porgue encaja perfectamente con el tema de la conferencia.

Para empezar, dos personas, Moody y Gordon, contemporaneos, son muy similares
en su enfoque del cristianismo y en su contribucidn a la fundacién de lo que se
denomina fundamentalismo estadounidense. Bien. Otra cosa en términos de
antecedentes es que todo esto esta tratando de hacernos entender de donde surgié
este movimiento y por qué se desarrollé como lo hizo.

Pero otra cosa en términos de antecedentes, de lo que hemos hablado en el curso,
hemos hablado sobre el tipo de cosas sociales y culturales que estaban sucediendo
alrededor de la iglesia y que impactaron a la iglesia. Entonces, quiero mencionar
cuatro cosas que estaban sucediendo en la cultura mas amplia que impactarian a la
iglesia y harian que la iglesia formara y diera forma a lo que se conoceria como
fundamentalismo. Hemos hablado bastante sobre algunas de ellas, asi que no nos
detendremos en ellas.



Pero lo primero que se produjo fue que, en el siglo XIX y en el siglo XX, se produjeron
todo tipo de investigaciones cientificas. Darwin publico su libro El origen de las
especies en 1859, que se convirtio en un libro muy importante. De modo que, en
cierto sentido, muchas investigaciones cientificas estan cobrando importancia.

Y parte de esa investigacion cientifica esta cuestionando algunas creencias de la
iglesia. Eso proviene del mundo externo, que de alguna manera llega y desafia a la
iglesia. Y hablamos de eso en el curso, pero simplemente queremos recordarlo.

En segundo lugar, hay mucho pensamiento histdrico en marcha y muchos desafios a
lo que se consideraba verdades histéricas. Por ejemplo, hubo desafios a la
historicidad de Jesus y a la historicidad del cristianismo. Y este tipo de desafios
historicos del siglo XIX van a afectar a la iglesia, obviamente.

Asi que ese es el segundo punto: la iglesia enfrenta muchos desafios histdricos,
especialmente si en los siglos XVIII y XIX hubo personas que cuestionaron la
historicidad de Jesus y afirmaron que no existid o cuestionaron la historicidad de la
iglesia, etc. Por lo tanto, muchos cristianos se enfrentaran a un verdadero desafio, y
eso sera importante.

En tercer lugar, estamos en el momento de dar forma a lo que llamamos critica
biblica, en el que la Biblia se somete al escrutinio biblico, a la critica biblica. Hay
preguntas sobre la fecha de redaccion de los libros biblicos, sobre la autoria de los
libros biblicos, etcétera.

Asi pues, la critica biblica de los siglos XVIII y XIX puede llegar a ser bastante extrema,
pero, no obstante, la critica biblica cobra fuerza y afecta a la iglesia de una forma u
otra. Asi que ese es el punto numero tres. Muy bien.

El nimero cuatro fue muy interesante. Todavia no lo hemos visto como una especie
de desafio al protestantismo. Pero en nuestra ultima conferencia de este curso,
hablamos sobre la Iglesia Catdlica Romana en el siglo XIX, o sea, la penultima
conferencia de este curso.

Bueno, lo que sucede es que en Estados Unidos, especialmente en este pais, donde
comenzo el fundamentalismo, ahora el catolicismo romano desafia al
protestantismo. El catolicismo romano esta desafiando a la iglesia protestante en
Estados Unidos, y lo estd haciendo de dos maneras.

La primera forma en que se cuestiona el protestantismo es que esta habia sido
basicamente una nacion protestante hasta mediados del siglo XIX. Asi que,
basicamente, existia lo que llamamos la hegemonia o el control del protestantismo
en términos de vida nacional. Sin embargo, a mediados del siglo XIX, especialmente
en este pais, pero también en parte en Europa occidental, pero especialmente aqui a



mediados del siglo XIX, hubo una tremenda inmigracién de catélicos romanos a las
grandes ciudades de Estados Unidos a lo largo de la costa, incluida Boston.

Y asi, las ciudades que antes eran protestantes ahora lo son mas; hay mas catodlicos
romanos que protestantes viviendo en esas ciudades y, en cierto sentido,
controlando esas ciudades. Eso va a ser un verdadero desafio para el protestantismo.
El segundo desafio de la Iglesia Catélica Romana no era sélo el niumero; el segundo
desafio era en términos de doctrina.

Debido a la Iglesia Catdlica Romana, y en esa conferencia, hablamos de doctrinas
catdlicas romanas como la infalibilidad del Papa o la inmaculada concepcion de
Maria. Por lo tanto, las doctrinas catélicas romanas de las que hemos hablado van a
ser un desafio para el protestantismo porque el protestantismo va a contraatacary
decir: "No veo esas doctrinas arraigadas en la Biblia. Y si no estan en la Biblia, no se
pueden afirmar como doctrinas".

Mientras que los catdlicos romanos se opondran y dirdn que no, que las doctrinas
pueden formarse a partir de las Escrituras y de la tradicidon. Pero no hay duda de que
el desafio catélico romano seria el cuarto desafio, y ayudaria en cierto sentido a
establecer lo que llamamos fundamentalismo. Ahora que lo recuerdo, adelanto
rapidamente por un minuto.

Hay dos personas en esta sala que pueden recordar a John F. Kennedy. El resto de
ustedes no pueden recordar a John F. Kennedy. En unos pocos dias se cumplira el 50
aniversario del asesinato de John F. Kennedy.

Y dos de los que estamos en esta sala podemos recordar exactamente donde
estdbamos cuando asesinaron a John F. Kennedy. Ninguno de los demads estaba vivo
cuando esto ocurrid. Pero recordamos cuando John F. Kennedy se presentd como
candidato a la presidencia; fue el primer catélico romano que tuvo una oportunidad
seria de convertirse en presidente.

Y hubo todo tipo de discusiones y debates en la vida publica nacional sobre la
posibilidad de que un catélico romano se convirtiera en presidente. Muchos
protestantes temian que un catdlico romano se convirtiera en presidente porque
entonces el Papa realmente estaria dirigiendo a Estados Unidos a través de la
presidencia porque el presidente seria catdlico romano. Asi que fue muy, muy
interesante cdmo este tipo de desafio catélico romano al protestantismo comenzé a
mediados del siglo XIX.

Pero incluso cuando finalmente se llega a la eleccion de John F. Kennedy en el siglo
XX, esos temores siguen ahi. Asi que ese tipo de cosas eran protestantes. Bueno,
estuvimos presentes.



Bien, otra cosa en cuanto a antecedentes. Lo que muchos cristianos en Estados
Unidos sentian que tenian que hacer era reunirse y discutir lo que ibamos a ver como
las doctrinas basicas de la iglesia. Asi que comenzaron a hacerlo en conferencias de
verano.

Durante el verano se celebraban conferencias biblicas, lamadas a menudo
conferencias proféticas, porque se estudiaban los profetas del Antiguo Testamento y
se intentaba averiguar como se cumplian las palabras de los profetas, etcétera. Se las
llamaba a menudo conferencias proféticas.

Pero estas conferencias de verano se volvieron muy, muy importantes en el siglo XIX
y se extendieron hasta el siglo XX. Muchas de ellas siguen siendo importantes. La
gente que nos visita no se dara cuenta, pero probablemente a un par de millas de
aqui, hay un lugar llamado Asbury Grove.

Este era un lugar de conferencias de verano para los metodistas, que celebraban sus
conferencias de verano en Asbury Grove, y en Asbury Grove todavia se celebran
conferencias de verano, aunque la cantidad no es la misma que en el siglo XIX.

Pero Asbury Grove sigue celebrando congresos de verano, pero de esos congresos
surgieron cinco doctrinas que muchos protestantes acabarian tachando de
fundamentalistas, cinco doctrinas que muchos protestantes creian absolutas, es
decir, que habia que creer en esas cinco cosas.

Asi pues, estas cinco doctrinas se convirtieron en una especie de nucleo, corazény
centro doctrinal del fundamentalismo. Bien. La primera fue la inerrancia de la Biblia.

Asi pues, la inerrancia de la Biblia consiste en que la Biblia no tiene errores en lo que
pretende ensefiar. La inerrancia de la Biblia llegd a ser muy, muy importante. La
Iglesia Catdlica Romana ya habia proclamado una doctrina de la infalibilidad del
Papa, segun la cual el Papa no comete errores cuando habla desde su silla.

Pero, por supuesto, los protestantes no lo creian. Por eso, idearon una doctrina de la
inerrancia de la Biblia. Ahora bien, cuando hablan de inerrancia, se refieren a muchas
cosas, pero quiero decir que es confiable.

Quieren decir que tiene autoridad, que no tiene errores en lo que pretende enseiiar,
etc. Pero la inerrancia de la Biblia se vuelve bastante critica.

De modo que eso se convierte en algo asi como lo primero. Cuando se analizan las
declaraciones doctrinales de los grupos eclesidsticos o de los grupos misioneros del
siglo XIX al siglo XX, a menudo la primera declaracion serd una declaracién sobre la
Biblia porque los grupos protestantes querian asegurarse de que se reconociera la



autoridad de la Biblia. Cuando se analizan las doctrinas del Gordon College, la
primera declaracion es sobre la Biblia.

Realmente refleja una vision protestante de los siglos XIX y XX de las Escrituras como
infalibles y demas. Por eso es interesante que tengamos eso aqui en Gordon. Bien,
ese es el punto numero uno.

El segundo punto, por supuesto, es el nacimiento virginal de Jesus, porque mucha
gente lo negaba. Mucha gente no creia en el nacimiento virginal de Jesus . Creian que
Jesus era un buen hombre nacido de Maria y José, pero no nacié de una virgen.

Y asi, él era un buen hombre, una persona moralmente buena, simplemente por
seguir su vida moral y demas. Pero el nacimiento virginal de Jesus llegd a ser muy,
muy importante. El nimero tres se convierte en una expiacion sustitutiva.

Ahora bien, la palabra expiacién es en realidad un término general en las Escrituras, y
en la Biblia se habla de ella de muchas maneras. Se puede hablar de expiacién como
justificacion o como regeneracion.

Se puede hablar de la expiacidn como santificacion. Hay muchas maneras de hablar
de la expiacion. Sin embargo, los fundamentalistas hablan de la expiacidon de una
manera especifica, y hablan de la expiacidn sustitutiva.

Asi que, la expiacidn sustitutiva, en pocas palabras, es que Cristo murid en la cruz, y
al morir en la cruz, El fue mi sustituto. El tomdé mi lugar. Soy un pecador.

Yo deberia morir por mis pecados, pero en lugar de morir en esa cruz por mis
pecados, Cristo muere en mi lugar. Asi que, El tomé mi lugar. Eso se llama expiacidn
sustitutiva.

Y la expiacion sustitutiva se convirtié basicamente en la teoria de la expiacion de los
fundamentalistas. En eso se centraron. Ese era el nucleo de todo en lo que a ellos
respectaba.

Entonces, como sentian que Dios los bendecia, sentian que otros grupos negaban la
expiacion de Cristo en la cruz. Por eso, tenian que enfatizarla. Asi que eso se
convirtié en el tema nimero tres en sus conferencias de verano.

El cuarto, por supuesto, fue la resurreccion fisica de Jesus de entre los muertos.
Habia mucha gente que negaba que Jesus resucitara de entre los muertos, que una
vez que estuvo en la tumba, murié de muerte natural y que eso era todo. Luego se
convirtié en una persona moralmente buena y seguiremos su ejemplo.



No, los cristianos creian que realmente habia resucitado de entre los muertos. Por
eso, enfatizan la resurreccion fisica de entre los muertos. El quinto punto es la
autenticidad de los relatos de los evangelios.

Los relatos de los evangelios son auténticos. Sabemos quién los escribid, sabemos
cuando se escribieron y creemos cada palabra de esos relatos, porque en los siglos
XIX y XX fueron objeto de muchas criticas en cuanto a su autoria, el momento de su
redaccion, etc.

Asi que, la autenticidad de los relatos evangélicos. Esas cosas, esos aspectos, en
cierto sentido, se volvieron muy, muy importantes. Esos aspectos doctrinales se
volvieron muy, muy importantes para los fundamentalistas.

Bueno, bueno. También hablaron de estas doctrinas en sus conferencias de verano,
durante unas semanas, y hablaron de ellas. No se quedaron ahi con estas doctrinas,
porgue se convirtieron en lo que predicaban en las iglesias y lo que los misioneros
llevaron a otros paises.

O bien, a medida que evangelizaban a la gente, estas doctrinas se convirtieron en las
doctrinas centrales. Por lo tanto, estas doctrinas se convirtieron en algo vivo para lo
gue se conocidé como un grupo que se hizo conocido como fundamentalistas. Estas
doctrinas vivas.

Entonces, se convierten en el nucleo o el corazén de todo. Eso se vuelve bastante
critico.

Ahora bien, otra cosa que queremos destacar es el fundamentalismo; el movimiento
fundamentalista, que es, ante todo, un movimiento doctrinal, pero el movimiento
llamado fundamentalismo en Estados Unidos se vio realmente fortalecido o
caracterizado por una serie de otras cosas. Asi que, sélo quiero mencionar algunas de
las cosas que caracterizan al fundamentalismo. Lo primero que caracterizo al
fundamentalismo fue la fundacidon de escuelas biblicas, universidades y seminarios.

El fundamentalismo creia que las universidades de Princeton, Yale y Harvard habian
fracasado en su misién. Como ya comentamos en el curso, cuando hablamos de estas
universidades, fueron fundadas por cristianos para formar predicadores cristianos.
Harvard fue fundada por los puritanos para formar predicadores puritanos en 1636.

Yale fue fundada por la congregacion. Princeton fue fundada por los presbiterianos.
Por lo tanto, estas universidades fueron fundadas por cristianos para formar
predicadores y ministros cristianos.
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Ahora, en el siglo XIX, hay un grupo de cristianos que creen que las universidades no
han cumplido con su promesa. Fueron fundadas por cristianos, pero ya no son
cristianas. Y no estan ahi para formar predicadores y misioneros cristianos, etc.

Asi que no cumplieron su promesa. Lo que tenemos que hacer ahora es formar
nuestras propias escuelas biblicas. Tenemos que formar nuestros propios colegios.

Tenemos que formar nuestros propios seminarios. Y ellos son muy, muy activos en
hacerlo. Eso se vuelve muy, muy importante para ellos.

Ahora, voy a pasarme rapidamente por un minuto porque quiero mencionar algunos
de esos lugares, algunos de esos lugares con los que mis estudiantes estaran
familiarizados, y algunos de esos lugares con los que nuestros visitantes estaran
familiarizados. Un ejemplo seria el Instituto Biblico Moody. Dwight L. Moody,
organizador incansable, recuerde.

También fue un organizador incansable en materia de educacion. Por eso fundé una
escuela biblica, un instituto biblico, en 1886. ¢ Hay alguien aqui de Chicago? é¢Alguno
de nuestros visitantes es de Chicago? Oh, Hope es de Chicago.

Entonces, ya conoces el Instituto Biblico Moody, Hope. éPor casualidad alguno de
nuestros visitantes es de Chicago? Pero tal vez conozcas el Instituto Biblico Moody. Y
ese es un ejemplo.

Un segundo ejemplo es el Instituto Biblico de Los Angeles. Aqui no hay gente de
California. Tenemos Biola, BIOLA, Biola College.

No queremos que ninguno de nuestros visitantes se fije en Biola College. Estas feliz
aqui en Gordon. Muchas gracias.

Ven y Unete a nosotros. Pero Biola se fundé como no se fundé como la Biola que
conocemos hoy. Se fundé como el Instituto Biblico de Los Angeles en 1907.

Por eso nacié como Instituto Biblico. Ahora tenemos a alguien de Filadelfia aqui, el
Philadelphia College of the Bible, fundado en 1914, pero como Instituto Biblico. No
creo que ese sea el nombre con el que se los conoce ahora.

No lo soy, y es... équé es? Correcto. Un nombre diferente y una ubicacion diferente.
Se han mudado de la ciudad, creo, de la ciudad de Filadelfia.

Pero el Colegio de Filadelfia de la época. Ya mencionamos el Instituto de
Capacitacion Misionera de Boston, de 1889. Ese es el comienzo del Colegio Gordon.
Por eso es importante conocer la historia de esta institucion.
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También para mis propios estudiantes, Boston, ya saben, esta bien. Y también voy a
mencionar, si me lo permiten, que el Instituto Biblico Providence se fundd en 1900.
Ahora, para resumir, el Instituto Biblico Providence, PBI, el Instituto Biblico
Providence se convirtié en Barrington College.

Y no digo esto para nuestros visitantes, sino para nuestros estudiantes aqui que
conocerian al Dr. Marvin R. Wilson. El Dr. Marvin R. Wilson comenzé en Barrington
College en 1963. Y luego, me contratd en 1970 en Barrington College.

Y luego, Marv llegd aqui en el 71. Llegd bastante temprano. Y luego, en 1985, se
produjo la fusion.

Entonces, me crié aqui con la fusidon en 1985. Entonces, para nuestros estudiantes
gue estan considerando Gordon, Barrington College era el mayor competidor de
Gordon en los buenos viejos tiempos, ya saben. Pero en 1985, nos adquirieron.

Hemos criado a 130 estudiantes, cinco profesores, algunos miembros del personal,
etc. Asi que aqui estamos hoy. Y no sé, en primer lugar, si alguno de ustedes es mi
propio estudiante. ¢ Por casualidad, alguno de ustedes vive en Faren Hall? ¢Viven en
Faren Hall? ¢Viven en Faren Hall? ¢ Viven en Faren Hall? Dios los bendiga.

De acuerdo. ¢Por casualidad, qué hay de los visitantes que se alojan en Faren Hall?
Te alojas en Faren Hall. Bien.

Bien, ahora hay una historia sobre Faren Hall. Ni siquiera mis propios estudiantes la
conocen.

éQuién fue Faren Hall? éPor qué se llama Faren Hall? Vale. Exacto. ¢Y durante
cudntos afios? Durante 40 afios.

Era el presidente de Barrington College. Por eso , cuando decidimos fusionarnos, le
pusimos a Barrington el nombre de Faren Hall, porque habia sido presidente durante
40 anos. Esa es parte de la historia de la fusidn.

Hay muchas historias de fusiones entre estas dos instituciones. Y me gustaria saber
cudl es el nombre técnico de Gordon College. Me pregunto si alguno de mis
conocidos lo sabe. Gordon College.

El nombre técnico y legal de Gordon College es Gordon College, United College of
Gordon and Barrington. Ese es el nombre legal de la institucion. Asi que ahi lo
tenemos.

Y como ensené alli durante tantos anos, tengo una afinidad maravillosa con
Barrington College y con Providence Bible Institute. Y siempre me encantd, y luego
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les voy a mencionar una foto en un minuto, pero también voy a mencionar
probablemente el mas importante, sin duda uno de los seminarios que finalmente
fue fundado por personas que pertenecian a la tradicion fundamentalista, pero que
en ese momento se estaban pasando al evangelismo, fue el Seminario Teoldgico
Fuller, nuevamente en California. Un par de fotos aqui.

Les mostraré algunas fotografias. A la izquierda, seguramente reconoceremos que
esta es nuestra capilla aqui en Gordon College. Y a la derecha estaba Farrin Hall.

Era una mansidn preciosa, parecida a nuestro Frost Hall aqui en nuestro campus,
pero era el centro del campus de Barrington y un lugar realmente encantador. Y mi
oficina estaba alli. Asi que, ahi lo tienen.

Asi que esa es una pequeia historia de Gordon y Barrington. Lo que hicieron fue,
permitanme volver a mi lista aqui, fundar muchas cosas que ayudaron a apoyar el
fundamentalismo y ayudaron a darle forma, muchas escuelas biblicas, universidades
y seminarios.

Mencionamos la segunda cosa que mencionamos: las Conferencias Biblicas de
Verano que se volvieron muy, muy importantes y que todavia lo son en todo el pais
hoy en dia. También es muy interesante que el fundamentalismo inmediatamente
utilizé los medios de comunicacién y la radio para difundir el mensaje
fundamentalista, para difundir el mensaje del evangelio. Y fueron muy, muy habiles
en utilizar los medios de comunicacion de esa manera y difundir el mensaje.

Y lo mismo ocurria cuando nacio la televisién. Hay muchas publicaciones de grupos
fundamentalistas, muchas publicaciones de material para la escuela dominical, etc.
Asi que muchas de esas cosas sucedieron.

Ya hemos mencionado las misiones extranjeras y las redes paraeclesiasticas. Las
redes paraeclesidsticas con las que usted estara familiarizado, como Juventud para
Cristo e InterVarsity, entre otras, son redes paraeclesiasticas. Ahora bien, la belleza
de las redes paraeclesiasticas a favor del fundamentalismo es que cruzan las
fronteras denominacionales.

Estos grupos paraeclesidsticos que ministraban no se limitaban a una denominacion,
sino que cruzaban las fronteras denominacionales y, por lo tanto, lo que se daba
entre los fundamentalistas, entre muchos fundamentalistas, no todos, pero lo que se
daba gracias a estos grupos paraeclesiasticos era que existia una especie de
movimiento de denominaciones en pro de una sola causa, como Juventud para Cristo
o algo asi. Asi que eso era muy, muy importante en el caso de estos grupos.

Asi pues, con todas las doctrinas de las que hemos hablado y con todo el tipo de
redes que se crearon, el movimiento que llamamos fundamentalismo tomé forma
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aqui, en suelo estadounidense, basicamente. Ahora bien, habia algunas conexiones
europeas, pero basicamente el fundamentalismo era un fendmeno estadounidense.
Asi que eso es lo que empieza a suceder aqui.

Asi que ahora todavia estamos en el contexto, un contexto de esto, asi que no hemos
terminado con el contexto. Pero permitanme detenerme aqui por un minuto. ¢ Hay
alguna pregunta de mi propia gente sobre esto, en primer lugar? ¢Alguien tiene
alguna pregunta? Y también, {alguno de ustedes tiene alguna pregunta sobre lo que
hemos hablado hasta ahora? Y recuerden, pueden entrar y salir cuando quieran.

Siéntete libre de entrar y salir cuando lo necesites. Pero, énuestros visitantes tienen
alguna pregunta sobre lo que hemos hablado hasta ahora? Bien, todavia estamos en
segundo plano. Asi que, continuemos con el tema de fondo aqui.

Que tengan un buen dia, amigos. De nada. Gracias.

Que lo pases bien. Bueno, seguimos hablando de antecedentes. Ahora bien, ocurrid
algo muy, muy importante que moldeé el fundamentalismo en la cultura en general,
y se llamo el Juicio Scopes.

Entonces, tenemos que hablar sobre el juicio de Scopes. Un autor lo Ilamé el centro
dramatico del fundamentalismo, el juicio de Scopes, el centro dramdtico del
fundamentalismo. Bien, ahora la pregunta es, équé pasoé en el juicio de Scopes? En
resumen, llegaremos a los personajes principales aqui, a quienes pueden ver: William
Jennings Bryan y Clarence Darrow.

Lo que ocurrid en el juicio de Scopes en el estado de Tennessee en 1925, ahi esta el
momento y el lugar, en el estado de Tennessee en 1925, la Corte Suprema del estado
de Tennessee habia determinado, y voy a leer exactamente, que era ilegal ensefiar
cualquier cosa que negara la historia de la creacién divina del hombre como se
ensefa en la Biblia, y ensefiar en cambio que el hombre desciende de un orden
inferior de animales. Asi que, en otras palabras, la Corte Suprema de Tennessee
dictamind en 1925 que en las escuelas financiadas con impuestos no se puede
ensenar darwinismo. No se puede hacer eso.

Habian tomado esa decisién. Ahora, la decisidn es impugnada por un hombre
llamado Scopes, que casi coincidié con todo esto, pero impartia un curso de biologia
en Dayton, Tennessee, y ensefiaba darwinismo. Ensefiaba que la humanidad
evoluciond a partir de los simios, etc., asi que ensefaba darwinismo.

Esta bien, se trata de una impugnacion de la sentencia de la Corte Suprema'y, por lo
tanto, tiene que ser asi, por lo que se llevara a los tribunales. Habia un grupo que
estaba empezando a formarse y tomar forma en la vida publica estadounidense
llamado la Unién Estadounidense por las Libertades Civiles. Por lo tanto, la Unidn
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Estadounidense por las Libertades Civiles decidio llevar esto a los tribunales. Vamos a
ponerlo a prueba en los tribunales.

El hecho de que este hombre hubiera ensefiado, segun la Corte Suprema de
Tennessee, no era su deber ensefiar darwinismo en una escuela publica financiada
con impuestos. Lo hizo. Ahora, veamos qué sucede aqui.

Bien, ahora lo que sucede es que William Jennings Bryan se convierte en el hombre
que defiende la sentencia de la Corte Suprema, por lo que se convierte en la defensa
de la sentencia de la Corte Suprema. El va a defender esta sentencia. Ahora, cuando
miran la foto de William Jennings Bryan, no he hecho una presentacién en
PowerPoint muy buena de esto, pero esta bien.

Todavia estoy vivo y aprendiendo, pero en cualquier caso, lo que debemos recordar
sobre William Jennings Bryan es que era una de las figuras mas conocidas de Estados
Unidos en ese momento. Habia sido Secretario de Estado y se habia postulado a la
presidencia de los Estados Unidos.

William Jennings Bryan es una persona muy, muy, muy importante, yva aira
Dayton, Tennessee, que estaba en un lugar apartado. Ira a Dayton, Tennessee, y
defendera este caso. Defendera esta ley, pero hay que recordar que es muy
importante.

Ya sabe, no se trata de un tipo que simplemente ejerce la abogacia en algun pueblito
de Tennessee. Se trata de una figura nacional que va a defender el fallo, ¢no? La otra
persona que va a defender todo esto es un hombre que, en cierto sentido, serd el
fiscal del caso: Clarence Darrow. Clarence Darrow también era abogado de
formacion.

Era muy, muy conocido. Era una figura publica en la vida estadounidense. Todo el
mundo conocia el nombre de Clarence Darrow.

Y él va a ir a Dayton, Tennessee, para procesar el caso. Asi que lo que hubo fue un
circo mediatico en Dayton, Tennessee. Y la razdn por la que hubo un circo mediatico
es porque... y la razdn por la que esto se convirtié en un evento medidtico tan
destacado fue porque estos dos hombres se estaban enfrentando por este juicio, que
se conocié como el juicio de Scopes.

Por lo tanto, me resultaria dificil recalcar lo importante que fue este acontecimiento
publico, lo importante que fue. Todos los periddicos, todas las emisoras de radio, ya
sabes, es 1925, no hay televisién, pero todos los periddicos, todas las emisoras de
radio... Ahora, cada vez que pienso en este acontecimiento, pienso en el juicio de O.J.
Simpson.
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Pero creo que... éalguno de ustedes recuerda el juicio de O.J. Simpson? ¢Un poco?
éRecuerdan un poco de eso? Mis estudiantes, probablemente los visitantes, no
serian demasiado jovenes para esto. Pero en la vida publica estadounidense, el juicio
de O.J. Simpson fue un evento publico importante. Quiero decir, estabas como
pegado al televisor cuando O.J. Simpson fue juzgado, y habia abogados de renombre
en ambas partes y demas.

Y los resultados del juicio provocaron division cultural y demas, pero fue un
acontecimiento importante. Por eso, creo que el juicio de O.J. Simpson, porque lo vi
y me cautivod bastante, fue algo asi en aquel entonces.

Esto fue realmente muy critico aqui. Asi que, bien. Entonces, estan en combate entre
si.

William Jennings Bryant y Clarence Darrow estan en guerra. Muy bien. Ahora, se
podria decir que William Jennings Bryant era el fundamentalista.

Clarence Darrow era liberal. Asi que, si quieres ponerles etiquetas, Bryant es un
fundamentalista. Darrow era el liberal.

Y se estan peleando entre si. En resumen, esto es mas importante para nuestro curso
que para nuestro curso. Hubo otros grupos religiosos que realmente apoyaron a
William Jennings Bryant.

Dos de ellos eran los luteranos y los catdlicos romanos. Eran grupos religiosos
conservadores que en realidad apoyaban a William Jennings Bryant y su causa al
tratar de defender esta sentencia. Sin embargo, los otros fundamentalistas que
estaban a su alrededor no querian tener nada que ver con los luteranos y los
catdlicos romanos porque no estaban de acuerdo con ellos teolégicamente.

Entonces, como no estaban de acuerdo teoldgicamente con los luteranos y los
catdlicos romanos, no aceptaron su ayuda en cierto sentido. No aceptaron el hecho
de que los ayudaran a apoyar a William Jennings Bryant. De acuerdo.

Por lo tanto, durante el juicio, los cristianos estaban divididos. No se trataba de una
division sobre el tema, porque los catdlicos romanos, los luteranos y muchos
fundamentalistas creian en lo que hacia William Jennings Bryant, sino de una divisién
sobre la teologia. Por lo tanto, existia la creencia de que si uno esta dividido
teoldgicamente, no puede estar unido en ninguna causa moral.

Asi que, esta fue una historia un poco triste en el sentido de que a otros cristianos
que querian ayudar a esta causa no se les permitié hacerlo en cierto sentido. Y asi, el
juicio continta. Muy bien.
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éPor casualidad alguno de ustedes ha visto la pelicula La herencia del viento? Puede
hacerlo, solo tiene que tirar de la puerta. Solo tiene que tirar de ella. Eso es genial.

Por supuesto. Ven aqui. Hay asientos por aqui.

No dudes en venir y sentarte aqui. ¢ Por casualidad alguno de vosotros ha visto la
pelicula La herencia del viento? Uno, dos, tres, cuatro. ¢ Alguien mas? ¢Alguno de
nuestros visitantes? Si tenéis la oportunidad, quiza querais ver una pelicula llamada
La herencia del viento.

La herencia del viento es la historia de este juicio, y es una historia muy dramatica.
Asi que quizas quieras ver La herencia del viento.

Ahora bien, la pregunta es, équé sucedid como resultado del juicio? Muy bien.
Entonces, écudl es el resultado del juicio? Y esto todavia esta bajo... todavia estamos
bajo antecedentes, asi que todavia estamos trabajando en los antecedentes. ¢Qué
sucedidé como resultado del juicio? El resultado del juicio fue que el fundamentalismo
ganod y el fundamentalismo perdid.

El fundamentalismo gano, el fundamentalismo perdié. Es como una moneda con dos
caras. Vale.

En primer lugar, écomo gand el fundamentalismo? Bueno, gané el fundamentalismo;

técnicamente gano el caso porque Scopes fue declarado culpable y la Corte Suprema,
dos afos después, en 1927, dijo que todavia no se puede ensenar en ninguna escuela
gue cuente con apoyo tecnoldgico que el hombre proviene de los simios. Todavia no

se puede hacer eso. Asi que ganaron el caso técnico.

Esta bien. Ganaron el caso.

Y, de hecho, dicho sea de paso, el caso afectd tanto a William Jennings Bryan que
murid sélo tres o cuatro dias después del juicio. Asi que, en cierto sentido, fue una
verdadera tragedia para su propia vida. Pero el fundamentalismo gané.

De acuerdo. Pero el fundamentalismo perdid. Ahora bien, la pregunta es, écdmo
perdid el fundamentalismo? El fundamentalismo perdié a los ojos del publico en
general porque el fundamentalismo parecia, para el publico en general, un
movimiento retrégrado, loco-loco, retréogrado, sin cerebro, ésabes? El
fundamentalismo parecia ser eso para la cultura en general.

Y asi, la cultura en general tendié a decir que el fundamentalismo habia
desaparecido, que el fundamentalismo habia muerto, que esto no era mas que un
retroceso.
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No va a durar mucho. No va a ser muy poderoso. Simplemente se acabd.

Asi que no tenemos por qué preocuparnos por eso. Sin embargo, el problema es que
los medios presentan el fundamentalismo de esa manera. Y, por desgracia,
presentaron a William Jennings Bryan de esa manera, como si fuera un paleto, un
retrégrado, etc.

Por supuesto, lo cierto es que ocurrio lo contrario: era una persona muy importante
en la vida publica estadounidense. Sin embargo, los medios de comunicacién
presentan a Bryan y a los fundamentalistas de esa manera.

Y asi, en cierto sentido, los fundamentalistas se han perdido a los ojos del publico
estadounidense. Y también, en cierto sentido, se han perdido a los ojos de otros muy
buenos cristianos que creian lo mismo que los fundamentalistas, pero los
fundamentalistas no querian hablar con ellos porque no creian las mismas cosas que
ellos en términos doctrinales. Asi que algunos otros muy buenos cristianos se
alejaron del fundamentalismo.

Bien. Ahora, permitanme mencionar el resultado final. Y luego, podremos mencionar
hacia dénde nos dirigimos a partir de aqui.

Pero mencionemos el resultado final. Hubo mucha gente que hablé de
fundamentalismo en 1925; nunca mas volveremos a saber de ese grupo. El
fundamentalismo ha desaparecido.

El fundamentalismo estd muerto. Y ellos se sorprendieron. ¢Y saben por qué se
sorprendieron? Se sorprendieron porque estas personas, llamadas fundamentalistas,
utilizaron muchas de las herramientas de su oficio que ya hemos mencionado para
apoyar y fortalecer el movimiento llamado fundamentalismo.

Asi que, mientras mucha gente pensaba que estaban muertos, que este movimiento
estaba muerto, estos fundamentalistas estan construyendo escuelas, escribiendo
libros, escribiendo periédicos, estan en la radio, estan utilizando los medios de
comunicacion. Estos fundamentalistas estan construyendo un imperio. Y vean, el
publico en general dijo, oh, esta gente esta muerta.

Nunca mas volveremos a saber de ellos. Y estos fundamentalistas estan trabajando
muy duro para construir este imperio. He aqui que el publico estadounidense e
incluso otros cristianos conservadores que no eran fundamentalistas descubrieron
en los afios 30, 40, 50 y 60 que se trataba de un movimiento bastante expansivo.

Esta cosa llamada fundamentalismo es bastante amplia. Crecid y se desarrollé de una
manera que la gente no esperaba, que no creia que lo haria. Asi que ahora hay una
paradoja aqui, y queremos mencionarla.
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Esto es muy importante. La paradoja es que el fundamentalismo era en realidad la
intencidn, la intencidn con la cultura mas amplia. El fundamentalismo era un
movimiento que queria separarse de la cultura mas amplia.

No queria tener nada que ver con la cultura mas amplia en la que vivimos. Esta bien.
Pero, irdnicamente, aqui esta la ironia.

Irébnicamente, utilizé las herramientas de la cultura mas amplia, como los medios
impresos, la radio y, finalmente, la televisidn. Utilizé las herramientas de la cultura
mas amplia para construir el fundamentalismo y, por lo tanto, para hablar a los que
florecian en la cultura, de la que se habia separado. Utilizé las herramientas de esa
cultura.

Asi que florecié en esa cultura. Cuando llegamos a los afios treinta, cuarenta y
cincuenta, el fundamentalismo ya estaba bien instalado.

Bueno, permitanme comenzar. Hay mucho material de fondo. Ni siquiera lo hemos
hecho, pero permitanme detenerme aqui.

éHay alguna pregunta sobre todo este fundamentalismo de fondo, este movimiento
que llamamos fundamentalismo? Con el tiempo se convertira en algo que llamamos
evangelicalismo , y Gordon College se asocia con él. Somos una institucion
evangélica, no una institucion fundamentalista, pero étiene alguna pregunta al
respecto? Bien. Permitame decirle hacia donde nos dirigimos.

Y luego, por el bien de mi propia clase, necesito hacer un par de anuncios, pero
adonde vamos, hay tres grandes movimientos que identifican al fundamentalismo.
Estos tres movimientos estdn enumerados en el programa de estudios. Son el
movimiento dispensacionalista y el premilenial.

Y, de hecho, cuando volvamos el miércoles, le pregunté a Ted si no le importaria
hablar un poco con nuestro grupo sobre eso, el movimiento dispensacionalista
premilenialista. Luego estd el movimiento de santidad. Y hablaremos sobre el
movimiento de santidad.

Y luego esta el pentecostalismo. Hablaremos de qué se trataba ese movimiento.
Después de eso, hay otros grupos que son muy interesantes.

Y luego, al final de este articulo, seguiremos con algunas criticas y evaluaciones del
fundamentalismo, que se extenderan a la pagina siguiente. Pero ahi es a donde
vamos. Asi que, sélo por el bien de mi propia clase del miércoles, lo que vamos a
tratar de ver es como estos tres movimientos estan arraigados y, de alguna manera,
dan forma al fundamentalismo teolégicamente.
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