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To jest dr Roger Green na kursie historii Kosciota, Reformacja do czaséw
wspotczesnych. To sesja 25 na temat egzystencjalizmu.

Okej, to wyktad numer 13. Wiec to, na co teraz patrzymy, to rozwdj teologiczny od

Dietricha Bonhoeffera do czaséw wspodtczesnych. To naprawde nie jest od Dietricha
Bonhoeffera do czaséw wspodtczesnych. To tylko chwytliwy tytut. Wiec to wszystko,
co mam.

Wiec, teologiczne zmiany, po prostu sprobujemy wejsé do swiata, w ktorym zyjemy.
Wiec, to zajmie mi kilka dni, dzi$ i pigtek, i moze bede musiat wykorzystac jeden z
nich. Zostat nam jeden dzien zajec. Pamietajcie, kiedy wrdécimy, obejrzymy wideo z
dwoch dni Dietricha Bonhoeffera.

A potem mamy piatek i srode, i bedziemy sie przygotowywac do egzaminu. Wiec
bedzie dobrze. JesteSmy mniej wiecej tam, gdzie powinnismy by¢.

No wiec dobrze, oto rozwdj teologiczny od Dietricha Bonhoeffera do chwili obecne;. |
zaczniemy od egzystencjalizmu. W porzadku.

| jak widaé, zamierzamy przedstawic przedstawicieli, podstawowe cechy, mocne
strony i krytyke egzystencjalizmu. Wiec to jest to, gdzie jesteSmy. Jestem na stronie
15 sylabusa.

No dobrze, zacznijmy od egzystencjalizmu. Céz, co ciekawe, egzystencjalizm zaczyna
sie od zycia i postugi chrzescijanina, wierzacego. A jego imie to Sgren Kierkegaard.

Teraz, bez watpienia miate$ Kierkegaarda z innych kurséw, prawda? Miates
Kierkegaarda na innych kursach. Wiec méwite$ o nim na innych kursach. Wiec, Sgren
Kierkegaard.

Bardzo, bardzo interesujgce. Zwrd¢ uwage na daty Kierkegaarda. Coz, teraz, jesli
moge to zrobic.

No to zaczynamy. Tak sie skfada, ze jestem w Danii tego lata, odwiedzajgc przyjaciot. |
dotarliSmy do Danii.

| rzeczywiscie, mineta 200. rocznica urodzin Sgrena Kierkegaarda. A poniewaz byt tak
zwigzany z Kopenhagg i tak bardzo wchodzit w jej zycie i wszystko inne, oto ta



ksigzka, mata ksigzeczka, ktérg wzigtem z jednej z wystaw. W catym miescie
Kopenhaga jest wiele wystaw Kierkegaarda.

Ale ta mata ksigzeczka, Kierkegaard w Golden Age Copenhagen, ma zwiezty i
obrazkowy wstep. | tak bardzo, bardzo ciekawie by¢é w Kopenhadze w 200. rocznice
Kierkegaarda. Ale oto byt Kierkegaard.

Nazwalibysmy Kierkegaarda chrzescijanskim egzystencjalistg. Chrzescijanskim
egzystencjalisty. Wiec w pewnym sensie egzystencjalizm zaczat sie od Kierkegaarda.

Poniewaz, jako chrzescijanski egzystencjalista, egzystencjalizm pochodzi od stowa,
wiesz, istnienie i tak dalej. Jako chrzescijanski egzystencjalista, Kierkegaard wiedziat,
ze istniejg granice ludzkiego rozumu. | pamietaj, on ma do czynienia. Oto jest w
potowie XIX wieku, kiedy zyje.

| tak istniejg granice ludzkiego rozumu. Serce, emocje, osoba i cata osoba muszg
zmierzy¢ sie z ludzkimi dylematami i problemami. | tak chrzescijanin, ktéry jest
egzystencjalisty, jest jednym z takich, ktdrzy to robia.

Rozpoznanie ograniczen ludzkiego rozumu, zmierzenie sie z ludzkimi problemami,
ludzkimi czynnikami w naszym zyciu itd. Jesli czytates cos o Kierkegaardzie, to
prawdopodobnie byt to strach i drzenie. Tak wiec wtasnie te dwa stowa w tytule
ksigzki, strach i drzenie, dajg ci pewne pojecie o tym, z czym Kierkegaard prébowat
sobie poradzi¢ w swoim zyciu osobistym.

JesteSmy dopiero na stronie 15, Ruth, i po prostu zajmujemy sie rozwojem
teologicznym, wiesz, do chwili obecnej. | zaczynamy od Sgrena Kierkegaarda. Wiec
Kierkegaard, jako przedstawiciel, powiedziatem, ze bedg tu przedstawiciele.

A jako przedstawiciel zaczatem od niego, poniewaz byt motorem napedowym i
potrzgsaczem, ktdry to wszystko rozkrecit. Teraz, tylko na chwile, aby sledzi¢ to
historycznie, Kierkegaard byt chrzescijariskim egzystencjalistg, ale egzystencjalizm
wkraczajgcy w XX wiek oddzielit sie od swoich chrzescijanskich korzeni. Wiec
egzystencjalizm wkraczajgcy w XX wiek niekoniecznie byt chrzescijaniski, podczas gdy
sam Kierkegaard byt.

Wiec chcemy po prostu zwrdécié na to uwage. Okej, wiec to jest jedna osoba pod
wzgledem osobowosci, ktore chcemy zauwazyc. Jesli chodzi o przedstawicieli, mysle,
ze nazywamy ich tak, jak chcemy zauwazyc¢.

Okej, drugg osobg jest badacz Nowego Testamentu o nazwisku Rudolf Bultmann. Czy
przypadkiem natknates sie na Bultmanna na innych kursach? Czy rozmawiates o
Bultmannie? Ale Rudolf Bultmann, jako badacz Nowego Testamentu, podszedt do



Nowego Testamentu za pomocg hermeneutyki egzystencjalnej. Wiec bedzie
interpretowat Nowy Testament w pewien sposob egzystencjalnie.

Stat sie bardzo znanym i bardzo wptywowym uczonym Nowego Testamentu. Ale oto
przyktad dla Bultmanna. Dla Bultmanna definicja grzechu byta dla niego
nieautentycznym istnieniem.

Zatem dla Bultmanna grzech jest nieautentycznym istnieniem. Nie zyjesz takim
istnieniem, jakie Bdg dla ciebie zamierzyt. | to jest swego rodzaju nowe spojrzenie na
grzech.

To jest rodzaj nowego rozumienia grzechu. To uzywanie egzystencjalistycznych
kategorii do definiowania grzechu i nieautentycznego istnienia. Wiec dla niego
zbawienie jest odkupionym istnieniem.

Zatem zbawienie to twoje istnienie odkupione przez Boga, uczynione tym, czym
zawsze miato by¢, i odejscie od nieautentycznosci i znalezienie odkupionej petne;j
egzystencji. A wiec, co wiesz o Bultmannie? Jesli styszysz stowo Bultmann, czy jest
jakies stowo, ktére kojarzysz z Rudolfem Bultmannem? Cdz, tym stowem moze by¢
demitologizacja, usuniecie mitu z Nowego Testamentu. Na przyktad dla Bultmanna
zmartwychwstanie jest mitem.

To wazny mit, ale to mit. | tak, dla Bultmanna zmartwychwstanie nie dotyczyto ciata
wychodzgacego z grobu, ale wiary wielkanocnej wchodzgcej w zycie ucznidw Jezusa.
Wiec znowu, to jest rodzaj egzystencjalnego sposobu patrzenia na Pismo, patrzenia
na Nowy Testament.

Wiec nie chodzi o to, ze Jezus zmartwychwstat. Chodzi o to, zebysmy otrzymali wiare
wielkanocng w naszym zyciu i dlatego zyli takim odkupionym istnieniem, jakie
powinnismy zy¢é. Wiec Rudolf Bultmann zamierza wzig¢ kategorie ludzi takich jak
Kierkegaard i zastosowac je do Nowego Testamentu.

Wiec to bedzie druga osoba, ktdrg chcielibysmy wymienié. A trzecig osobg, ktora
chcemy wymienic jest Paul Tillich. To, co zrobit Paul Tillich, to wziat kategorie
egzystencjalistyczne i zastosowat je do teologii.

Tak wiec, podczas gdy Bultmann stosowat je do studiéw Nowego Testamentu, Tillich
stosowat je do teologii. Tillich naprawde wierzyt, ze jesli teologia ma by¢ tym, co
nazywat teologia zbawczg, powinna odnosic sie do sytuacji ludzi we wspdétczesnym
Swiecie. Mozna zobaczy¢, kiedy zyt Tillich.

Wiec powinno to mowié o dylematach ludzi we wspdétczesnym swiecie. Powinno to
mowic o problemach wspdfczesnego swiata, jesli teologia w ogdle ma by¢ teologia



zbawczga. Wiec wielkie problemy, z ktdorymi mierzymy sie w zyciu, powiedziat Tillich,
to problemy bezsensu, rozpaczy lub leku.

To wszystko sg problemy, ktdre podwazajg nasze istnienie i istnienie. | tak, jedynym
sposobem, w jaki mozesz sie uporac z tg bezsensownoscig, rozpaczg, lekiem, bardzo
egzystencjalnymi kategoriami, jedynym sposobem, w jaki mozesz sie z tym uporac,
jest zrozumienie, kim jest Bog. | dlatego zrozumiesz, kim jestes.

Wiec nie wiem, czy studiowates Tillicha na ktéryms z kurséw filozofii, ale ma on
definicje, ktora jest interesujgca dla zrozumienia, kim jest Bog i ze Bdg jest podstawa
naszego bytu. Bog jest podstawg naszego bytu. Poniewaz to, co zagraza nam w zyciu,
dla Tillicha, to niebyt.

To jest to, co naprawde nam zagraza. Ale Bog przychodzi i jest podstawg naszego
bytu. Wiec daje nam, Bég daje nam wtedy autentyczne istnienie.

Bdog daje autentycznosé naszemu istnieniu. Tak wiec Tillich jest interesujgcg osobg. W
miare jak Tillich rozwijat sie w swoim zyciu, nie byt oddany wytacznie
chrzescijanstwu.

Byt teologiem chrzescijanskim. Styszatem Tillicha, kiedy bytem na Temple University.
Przyjechat na Temple University, zeby przemawia¢, wiec ustyszatem wielkiego Paula
Tillicha.

Bardzo ciekawie byto go stuchac. Ale Tillich, i mozna byto to stwierdzi¢ nawet wtedy,
gdy go styszatem, Tillich dokonat przejscia w kwestii, ze wszystkie religie sg niemal tak
samo godne Tillicha. Nie dostrzegt w swoim zyciu wyjatkowosci chrzescijanstwa,
wyjatkowosci tego, kim byt Jezus w Bogu i tak dalej.

| tak, byt osobg, dla ktdrej wszystkie religie wydawaty sie odpowiadac na te same
pytania. Wszyscy mamy te same pytania. Cata ludzko$¢ ma te same pytania i
wszystkie religie mogga na nie odpowiedzie¢ na swdj wiasny sposob.

To jest Paul Tillich. Ale on bedzie interpretowat teologie egzystencjalnie. Bedzie
uzywat kategorii egzystencjalistycznych do interpretowania teologii.

Wiec trzej pierwsi gracze, ktdrych bym tu wymienit, to Kierkegaard, potem Bultmann
w Nowym Testamencie, a potem Tillich w teologii. To daje ci pewien rodzaj
reprezentacji. Przejde do numeru dwa, kilku podstawowych cech egzystencjalizmu i
ruchu egzystencjalizmu.

Nastepnie przedstawimy kilka mocnych stron i kilka krytyk. Okej, jedng cechg
egzystencjalizmu, jak mozna wywnioskowac po samym zarcie i pytaniu w



egzystencjalizmie, ale jedng cechg jest centralne miejsce istot ludzkich. To bardzo
antropocentryczny ruch w pewnym sensie.

Poczatkowo nie byto tak z Kierkegaardem, ale z pewnoscig tak sie stato. | o co sie
martwi? Nie chodzi o nature Boga ani o to, co sie z nig wigze, ale chodzi o mojg
bezsensowno$¢, rozpacz, lek itd. Tak wiec centralnos¢ cztowieka jest bardzo
subiektywna i antropocentryczna.

Po drugie, drugg cechg egzystencjalizmu jest to, co nazywam niejasnoscig Boga.
Teraz, w ten sposob, jesli zamierzasz nazwaé Boga podstawg swojego bytu, czy brzmi
to jak Bdg Starego czy Nowego Testamentu? Dla mnie nie. To nie jest jezyk Starego
ani Nowego Testamentu.

To rodzaj jezyka filozoficznego. Nic wiec dziwnego, ze egzystencjalisci mieli
niejasnego Boga, Boga, ktorego nie potrafili zrozumieé, Boga, ktdrego nie potrafili
pojaé, poniewaz tak wtasnie mysleli o Bogu jako o podstawie naszego bytu. Kiedy
mowie o ich rozumieniu Boga, lubie porownywac je i przeciwstawiac liberalizmowi i
neoortodoks;ji.

Liberalizm, Bog stat sie nieuchronny. W protestanckim liberalizmie Bog zstgpit niejako
miedzy nas. Mozna byto zobaczy¢ Boga w procesach spotecznych, na przyktad, i
kulturze i tym podobnych.

Ale dla liberalizmu Bdg zstgpit do nas. Dla neoortodoksji Bog jest ponad nami.
Podkreslajg transcendencje Boga, nie bliskos¢ Boga, ale transcendencje Boga.

| ten transcendentny Bdég sprowadza sad na Swiat. To jest wiec ciekawy kontrast.
Egzystencjalizm ma niejasnego Boga.

Liberalizm podkresla blisko$¢ Boga. A neoortodoksja podkreslata transcendencje
Boga, innos¢ Boga. Wiec otrzymujesz rdzne rodzaje aspektéw Boga.

Powiedziatbym, ze biblijnie najbardziej biblijnym aspektem Boga jest oczywiscie
ortodoksyjne rozumienie, ze Bdg jest transcendentny, jako catkowicie inny.
Rozumiemy jednak, ze transcendencja jest w obliczu tego stowa stajgcego sie ciatem
w osobie Jezusa Chrystusa. Ale powiedziatbym, ze egzystencjalisci naprawde maja
tego niejasnego Boga.

Okej, numer trzy, trzeci rodzaj charakterystyki lub cechy egzystencjalizmu, to to, co
nazwatbym nieuchronnoscia leku. Jesli chodzi o sposdb, w jaki zyjemy na tym
Swiecie, zyjemy nieuchronnie w stanie leku. A jesli masz Boga, ktéry jest niejasny,
ktorego nie mozesz pozna¢, ktdrego nie mozesz poja¢, ktérego nie mozesz zrozumieé,
moze to doprowadzi do twojego leku.



| z pewnoscig tak byto. Ostatecznie egzystencjalisci po prostu pozbyli sie problemu
Boga, w zasadzie, i po prostu zyli z tego rodzaju lekiem we wspdtczesnym Swiecie.
Okej, a czwartym rodzajem cechy egzystencjalizmu jest to, jaki jest cel
egzystencjalizmu.

A celem egzystencjalizmu jest autentyczna egzystencja. O to nam chodzi. O to nam
chodzi.

Ale jest w tym pewna ironia, poniewaz biblijny egzystencjalista, taki jak Kierkegaard,
powiedziatby, ze autentyczne istnienie moze pojawic sie tylko w twoim rozumieniu
Boga i Chrystusa itd. Ale kiedy dochodzisz do egzystencjalizmu, ktéry puscit Boga, to
tak, jakbys krecit sie w kotko. Jak masz znalez¢ to autentyczne istnienie? Céz, nie
znajdziesz.

Chodzi mi o to, ze to jest problem, prawda? Wiec to prowadzi cie z powrotem do leku
i rozpaczy i tak dalej. Teraz, po prostu mysle, ze w dzisiejszym swiecie, w dzisiejszym
zyciu uniwersyteckim, duzo méwimy o postmodernizmie i to jest co$ w rodzaju tego,
co sie dzieje, i to jest takie koricowe stowo i wszystko. Kiedy poszedtem na
uniwersytet, egzystencjalizm byt bardzo dyskutowany i omawiany i tak dalej.

| czytaliSmy ludzi takich jak Kafka, Franz Kafka. | nie wiem, czy ktérys z was czytat
Franza Kafke. To bardzo interesujgca lektura.

Bedziesz troche przygnebiony, gdy to przeczytasz, poniewaz to literatura
egzystencjalistyczna. A moze czytates Sartre'a? Jesli czytates Sartre'a lub widziates
niektére z jego sztuk. Wiec, w czasach mojego uniwersytetu, czytaliSmy tych ludzi.

Mam na mysli, ze to byto w pewnym sensie czescig wspdlnego rdzenia, czytanie tych
egzystencjalistow. Wiec w pewnym sensie dorastatem z tym. Niemniej jednak, jako
chrzescijanin, czutem, ze moge miec co$ do powiedzenia na ten temat.

Ale to sg podstawowe cechy egzystencjalizmu. Teraz, pierwszg cechg jest centralnos¢
istot ludzkich. Jest wysoce antropocentryczna.

Chodzi o mnie, mojg rozpacz, mdj niepokdj, moje bezsensowne zycie. Wszystko kreci
sie wokodt mnie. Wiec egzystencjalizm miat w sobie co$ antropocentrycznego.

Nie z Kierkegaardem, ale z ludZmi podazajgcymi za Kierkegaardem. Istniejg pewne
mocne strony egzystencjalizmu. | chciatbym wspomnie¢ o kilku z nich.

Sam nauczytem sie od egzystencjalizmu. Uwielbiam czyta¢ Kierkegaarda. Ale czytam
tez ludzi takich jak Kafka, Sartre i inni.



Mozna sie z tego czego$ nauczy¢. Pozwolcie mi wiec wspomniec o czyms, czego
mozna sie nauczyc. Ale podajmy tez kilka podstawowych uwag krytycznych.

Okej. Jedna rzeczg, ktérej mozna sie nauczyé, jest to, ze prawda jest zaréwno
doswiadczana zewnetrznie, jest obiektywna, ale egzystencjalisci przypominajg nam,
ze prawda jest rowniez doSwiadczana wewnetrznie . Twoje wtasne doswiadczenie,
twoje wtasne serce, twdj witasny wewnetrzny rodzaj zmystu mogg pomoc ci réwniez
zrozumiec¢ prawde.

Uczysz sie prawd, patrzagc do wewnatrz. Egzystencjalizm nas tego nauczyt. Mysle, ze
to lekcja egzystencjalizmu.

Chce, zeby kiedy, wiesz, w nauczaniu teologii, chcemy widzie¢ prawde zaréwno
zewnetrzng, to jest obiektywne, jak i wewnetrzng i subiektywng. Nie chcemy ani
jednego, ani drugiego, ale chcemy ich obu. Sitg egzystencjalizmu jest to, ze podkresla,
ze prawda jest doswiadczeniem wewnetrznym.

Okej. Drugg sitg, ktorg mysle, ze zapisatem, jest swiadomosé, ze ludzie sg wyjgtkowi,
ze ludzie sg w pewien sposdb jedyni w swoim rodzaju i nie mozna ich sprowadzi¢ do
jakiegos obiektywnego poziomu. Nie mozna sprowadzi¢ ludzi do jakiegos
obiektywnego poziomu, na ktérym mozna ich obiektywnie analizowac, jakby nie
mieli tej wyjgtkowosci.

Prawdopodobnie znasz inne kursy Martina Bubera, a Martin Buber moéwit o
rozrdznieniu w relacji miedzy relacjg Ja-To. Jesli masz relacje Ja-To z Bogiem lub z
ludZmi, uprzedmiotawiasz tych ludzi. | zamiast relacji Ja-To z Bogiem lub z ludZzmi,
relacja powinna by¢ relacjg Ja-Co, Ja-Ty.

Twoja relacja z Bogiem i z innymi ludZmi powinna by¢ relacjg Ja-Ty. A w relacji Ja-Ty
pokazuje, ze nie uprzedmiotawiasz tych ludzi, ale traktujesz ich osobiscie, traktujesz
ich powaznie itd. Wiec pojawia sie Martin Buber, ktéry oczywiscie zyt w tym czasie,
ale pojawia sie Martin Buber i przypomina nam, ze nie powinnismy uprzedmiotawiaé
ludzi, bez watpienia.

Trzecia rzecza, ktéra wedtug mnie jest pomocna w egzystencjalizmie, jest to, ze
mozemy nauczy¢ sie, ze musimy byc szczerzy. Wielu ludzi na swiecie ma trudnosci z
wiarg w Boga, ma trudnosci z wiarg w Boga, a nawet uwaza, ze nie jest w stanie
uwierzy¢ w Boga. Nie ma co do tego watpliwosci.

| kiedy patrza na koscidt, widzg ludzi w kosciele, ktérzy czczg, cytuje, ale czczg tylko z
przyzwyczajenia. Nie majg wiele do nauczenia nas o Bogu. Wiec mysle, ze to jest cos,
czego nauczytem sie z egzystencjalizmu, ze wiara w Boga, dla wielu ludzi, jest trudna.



To trudne. To nie jest tatwe. | mysle, ze mozemy powiedzie¢, ze to jest
prawdopodobnie rodzaj sity.

Czwartg rzeczg, ktérej mozemy nauczy¢ sie od egzystencjalizmu, jest gotowos$¢é do
stawiania czota problemom zycia. No dalej, Nadziejo. Rozpoznanie, ze ludziom
trudno uwierzy¢ w Boga.

Tak, to byt egzystencjalizm. Jedng rzeczga, ktorej nas nauczyt, jest to, ze wielu ludziom
naprawde, naprawde trudno jest uwierzy¢ w Boga. | nawet gdy patrza na ludzi w
kosciele, jesli sg outsiderami i patrzg na ludzi w kosciele, patrzg na ludzi w kosciele i
mowig, ze ludzie czczg tylko z przyzwyczajenia.

Nie majg zadnej gteboko zakorzenionej wiary w Boga ani zrozumienia Boga. Robig to
Z przyzwyczajenia, a ja nie chce by¢ czescig tego. Wiec ludzie maja trudnosci z wiarg
w Boga i nie powinnismy by¢ tym zaskoczeni.

Jako chrzescijanie powinnismy stawic czota tej rzeczywistosci. Czy to pomaga? Ainng
rzecza jest prawdziwa gotowos¢ stawienia czota Smierci. W egzystencjalizmie smier¢
jest rzeczywistoscia.

To co$, z czym wszyscy musimy sie zmierzy¢. Jesli Chrystus nie powrdci, wszyscy
umrzemy. Nikt z nas nie wyjdzie z tego zywy.

Nienawidze ci tego méwi¢, Hannah — Ojej, tuz przed Swietem Dziekczynienia i
Bozym Narodzeniem i wszystkim. Ale jesli Chrystus nie powrdci, nikt z nas nie wyjdzie
z tego zywy.

Moze nie chcemy o tym mysleé. Egzystencjalisci duzo o tym mysleli. To byta jedna z
rzeczy, ktéra napedzata ich bezsensownos¢, rozpacz, niepokdj i tak dalej.

Teraz, jako chrzescijanie, odpowiadamy na to poprzez doktryne zmartwychwstania,
oczywiscie, i zmartwychwstanie Chrystusa i nasze zmartwychwstanie. Ale mimo to, s3
gotowi stawié czotfa Smierci. To cos, z czym ludzie muszg sobie poradzié.

| wreszcie, co widze jako site egzystencjalizmu, to uznanie, ze wiele osdb zyje ptytkim,
pustym i pozbawionym sensu zyciem. To po prostu uznanie ludzkiej rzeczywistosci
zycia. Egzystencjalizm przypomina nam, ze wiele oséb nie zyje zbyt autentycznie.

A egzystencjalizm jest tego przypomnieniem. Tak wiec, egzystencjalizm miat pewne
mocne strony, ale sg tez pewne krytyki, numer cztery. Wiec, chce wspomnie¢ o
krytyce ruchu.

Mysle, ze pierwszg rzeczg, o ktoérej juz wspomnielismy, jest to, ze ostatecznie
egzystencjalizm, ktory rozwinat sie po Kierkegaardzie, byt humanizmem, formg



humanizmu. Ma to zwigzek z tym antropocentrycznym poglagdem na egzystencjalizm.
Ale potrzebujemy teologii z Bogiem jako centrum, Bogiem w Chrystusie jako
centrum, ktéremu stuzy Duch Swiety.

Nie potrzebujemy teologii, w ktorej my jestesmy w centrum. Nie jesteSmy centrum
historii. Bog jest centrum historii.

| mysle, ze egzystencjalizm o tym zapomniat. To jest krytyka, ktérg chciatbym
skierowac do egzystencjalizmu. Po drugie, egzystencjalizm czesto nie rozumie
prawdziwej natury ludzi.

Poniewaz egzystencjalizm patrzy na ludzi z réznych perspektyw. Patrzy na ludzi i
wpadasz w te wszystkie problemy bezsensownosci, rozpaczy, leku i wszystkiego.
Patrzy na ludzi z naszej perspektywy.

Pytanie nie brzmi, kim jestesmy z naszej wtasnej perspektywy, ale kim jestesmy z
perspektywy Boga. Kim jestesmy z perspektywy naszego stwoércy? | mysle, ze
egzystencjalizm o tym zapomniat. Wiec nie zaczynasz od nas; zaczynasz od Boga, a
potem rozumiesz siebie i tak dalej.

Ale to jest druga rzecz, ktéra moim zdaniem jest problematyczna. Trzecia
problematyczng rzeczg jest to, ze egzystencjalizm nie méwi o grzechu. Nie chce mieé
nic wspolnego z grzechem pierworodnym, ktéry uwazam za doktryne biblijna.

Nie chce mie¢ nic wspdlnego z rzeczywistym grzechem buntu ludzi przeciwko Bogu
itd. | dlatego egzystencjalizm nie mégt zrozumiec doktryny Bartha o triumfie taski. Bo
jesli nie masz silnej doktryny grzechu, nie bedziesz miat silnej doktryny faski.

Tylko wtedy, gdy zrozumiesz samg nature grzechu, mozesz zrozumiec¢ nature taski
Bozej. To staje sie problematyczne dla egzystencjalizmu. | wreszcie, ich poglad na
Biblie.

ZaczelibySmy od Bultmanna i powiedzielibySmy, ze nie uwazamy, aby Biblia musiata
by¢ demitologizowana. Wiec zaczelibysmy od jego hermeneutyki. Ale potem
powiedzielibysmy, ze wielu egzystencjalistow po prostu ignoruje Biblie.

Uwazajg, ze Biblia nie moze im pomdc w zaden sposdb. Wiec zamiast postrzegac
Biblie jako centrum zycia, widzg jg na marginesie zycia. | ironicznie, prowadzi ich to
do jeszcze wiekszej rozpaczy, poniewaz probujg odpowiedzie¢ na pytania o zycie z
wtasnego ,ja”, z wtasnego Swiata i tak dale;.

Wiec mysle, ze ich poglad na Biblie jest problematyczny. Okej, wiec egzystencjalizm i
niektdrzy ludzie tutaj pomogli nam to zrozumieé. Kierkegaard jest szczegdlnie wazny.
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Jesli zamierzasz czytac cokolwiek ktoregokolwiek z tych ludzi, zaczatbym od
Kierkegaarda, poniewaz zajmuje sie tym, ale w kontekscie chrzescijanskim. Okej, sg
tu jacys egzystencjalisci? Chcesz porozmawiac o egzystencjalizmie? Czytasz Kafke i
Sartre'a i wszystkie te dobre rzeczy? Albo powinienem powiedzie¢ wszystkie te
interesujgce rzeczy. Okej, numer dwa to ekumenizm.

Ekumenizm. Przede wszystkim, to co zrobimy z ekumenizmem, ma zwigzek z
jednoscig kosciota. Okej, wiec ruch ekumeniczny lub ekumenizm.

Najpierw przyjrze sie powodom, dla ktérych protestantyzm zostat podzielony, a
nastepnie rosngcemu uznaniu protestantyzmu i temu, jak protestantyzm zostat
zinstytucjonalizowany w kategoriach tego ekumenizmu. Ci z was, ktérzy styszeli jeden
z dokumentdw, teraz nie pamietam doktadnie, ktory to byt, ale w kazdym razie jeden
z dokumentdow zajmowat sie ekumenizmem w czasach protestanckich. To byt ostatni
dokument, tak, ostatni dokument zajmowat sie catym ruchem ekumenicznym.

Byt bardzo; méwca byt bardzo zaangazowany w ekumenizm, ruch ekumeniczny i tak
dalej. Okej, wiec po pierwsze, z ekumenizmem, a ekumenizm ma zwigzek przede
wszystkim z protestantyzmem. Nastepnie dotrze do katolicyzmu i prawostawia, ale
ruch ekumeniczny rozpoczat sie od podzielonego protestanta prébujacego zrozumieé
samego siebie.

Okej, jakie sg powody podzielonego protestantyzmu? Mam cztery powody, dla
ktorych protestantyzm znalazt sie podzielony na poczatku XX wieku. Okej, numer
jeden jest teologiczny. Teologicznie, protestantyzm byt podzielony z powodu
teologicznego, teologicznego podziatu, podziatu teologicznych podziatéw.

Niektorzy protestanci wierzyli w to; niektérzy protestanci wierzyli w tamto itd.
Odkrylismy, ze na poczatku potowy XX wieku te kwestie teologiczne, o ktérych
mowimy, dzielg nas, i to staje sie problematyczne. A niektére podziaty teologiczne,
powiedzielibysmy, byty mniej istotne niz inne podziaty teologiczne.

Tak wiec, pierwszym powodem podziatu protestantyzmu byt powéd teologiczny, i nie
ma co do tego watpliwosci. Numer dwa jest spoteczny. Drugim powodem podziatu
protestantyzmu byto to, co nazywamy podziatami spotecznymi, ktére moga by¢
wszystkim, od nacjonalizmu, od rodzaju kosciota narodowego do narodowych
kosciotow protestanckich z jednej strony, jak Kosciot Anglikanski w Anglii, lub mogty
istnie¢ podziaty spoteczne dotyczgce pewnych kwestii etycznych.

| tak, protestantyzm byt powaznie podzielony w tym kraju w potowie XIX wieku w
kwestii niewolnictwa. Wiec mogto by¢ wiele problemoéw spotecznych, byto wiele
problemodw spotecznych, ktore podzielity protestantyzm. Kwestia niewolnictwa jest
doskonatym przyktadem w naszym kraju, poniewaz niektdérzy protestanci byli za
niewolnictwem, a niektdrzy protestanci byli przeciwko niewolnictwu.
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Wiec to spowodowato wielki podziat. Okej, numer trzy, trzeci powdd podziatu jest
ekonomiczny. Sg bogaci protestanci i sg biedni protestanci.

| ten podziat miedzy bogatymi i biednymi, protestanci z pewnoscig zaczeli méwic
sobie, czekaj, to nas dzieli. Powinnismy by¢ w stanie sie jakos zjednoczyg, ale nie
jestesmy. | dlaczego nie jestesmy? Coz, czesc z tego byta ekonomiczna.

Okej, a na koniec, cze$cig powodu podzielonego protestantyzmu byt indywidualizm
— nacisk na mnie, ktory pojawia sie w XX wieku. Wiecie, dos¢ o mnie,
porozmawiajmy o mnie.

Z tym indywidualizmem i prywatyzacjg, i to nie tylko protestanci oczywiscie, ale
prywatyzacja w Swiecie zachodnim spowodowata podziat w protestantyzmie. A
protestantyzm znalazt sie w wielkim podziale i zdecydowat, ze musimy co$ z tym
zrobi¢. Co mozemy z tym zrobié? Jak mozemy sie jakos zjednoczy¢? Okej, wiec
dowiedzmy sie teraz, jak protestanci prébowali sie zjednoczy¢é w tym ruchu zwanym
Ruchem Ekumenicznym.

Jak préobowali to zrobic¢? Jak probowali sie zjednoczyé? Niech Bdg was bfogostawi.
Niech Bég was btogostawi. Wiec, okej, pierwszg rzecza, ktdra protestanci zaczeli
mowic¢, a miatem zamiar wyciggnaé moja Biblie, ale tego nie zrobitem, ale prosze to
zapisz, Efezjan 4, 4 do 6. Efezjan 4, 4 do 6. Pierwszg rzeczg, ktérg protestanci zaczeli
mowié, gdy zaczeli sie spotykac, zaczeli mowié, czekaj, Efezjan 4, 4 do 6 wzywa do
jednosci.

To, co sie dzieje z wieloma protestantami w réznorodnosci na poczatku XX wieku, to
to, ze musi by¢ jednos¢ skupiona na Jezusie Chrystusie. Jakiekolwiek mielismy
pekniecia, jakiekolwiek mielismy problemy, jakiekolwiek mieliSmy podziaty, musimy
je przemyslec¢ na nowo w Swietle Efezjan 4, 4 do 6 i jednosci, ktéra jest skupiona na
Jezusie Chrystusie. Wiec z rados$cig moge powiedzie¢, ze ruch ekumeniczny rozpoczat
sie jako ruch teologiczny wsrdd protestantow.

Wszystko zaczeto sie od protestantow, ktorzy zaczeli mysleé teologicznie. Nie byto to
zaprzeczenie réznorodnosci. Nie byto to zaprzeczenie, ze byé moze nawet wyznania
sg W porzadku wsrdéd protestantow.

Ale mowito, ze musi by¢ jakas jednos¢, ktora jest zbudowana na czyms wiekszym niz

my sami i znalezli te jednos¢ w Efezjan 4:4 do 6. Nie mowie, ze ruch ekumeniczny byt
w stanie zachowac te wizje teologiczng, ale méwie, ze na poczatku ruchu to teologia
zjednoczyta protestantdw. Wiec tak to sie wszystko zaczeto. Okej, wiec kolejna rzecz,
na ktérg powinnismy zwrdéci¢ uwage w kontekscie tego rosngcego uznania jednosci,

potrzeby jednosci, w duzej mierze zaczeto sie to od misjonarzy, przez misjonarzy.
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Poniewaz misjonarze byli w terenie i pracowali w terenie w XIX wieku, zdali sobie
sprawe, ze by¢é moze bardziej interesuje nas tworzenie baptystow niz chrzescijan. By¢
moze bardziej interesuje nas tworzenie prezbiterian niz chrzescijan . By¢ moze
bardziej interesuje nas tworzenie kongregacjonalistow niz chrzescijan.

Misyjne sumienie pomogto w napedzaniu ruchu ekumenicznego, a my mowimy, ze
naszym pierwszym priorytetem jest przyprowadzenie ludzi do Chrystusa. Jak to
wszystko dziata denominacyjnie, to inna sprawa. Wiec to, co zrobili, to zorganizowali
wielka konferencje w Edynburgu w 1910 r. zwang Swiatowa Konferencjg Misyjna.

Tak wiec Swiatowa Konferencja Misyjna, Konferencja Edynburska, 1910, zgromadzita
wielu z tych ludzi, a przywddca tej konferencji byta bardzo wazna osoba w ruchu
misyjnym XX wieku. Nazywat sie John Mott. John Mott byt szczegdlnie
zainteresowany byciem przywddca tej Swiatowej Konferencji Misyjnej w Edynburgu,
poniewaz byt szczegdlnie interesujacy, poniewaz byt osobg Swiecka.

Byt swieckim metodysta. Nie byt kaznodziejg. Nie byt wyswieconym duchownym ani
niczym takim.

A on sam nie byt misjonarzem. Wspierat misje, ale sam nie byt misjonarzem. John
Mott zostat wyznaczony na szefa pierwszej Swiatowej Konferencji Misyjnej w
Edynburgu w 1910 roku.

Mielismy profesora w Gordon College, teraz na emeryturze, profesora historii,
profesora Askewa, ktéry przeprowadzit wiele badan na temat tej Swiatowe;j
Konferencji Misyjnej i znat jg naprawde dobrze. | tak John Mott gromadzi tych ludzi i
przewodniczy tej konferencji, a ci ludzie zdajg sobie sprawe, ze protestantyzm jest w
tarapatach i musimy to naprawié. | tak z tego rodzaju ruchu misyjnego wytania sie ta
Konferencja Misyjna, a potem to sie rozwija.

Inng kwestig w kontekscie rosngcego uznania jest to, ze potrzebujemy jednosci, a to z
powodu problemdéw spotecznych na swiecie i rosngcego Swieckosci na $wiecie, co
mowi protestantom, ze musimy sie zjednoczy¢, aby stawié czota tym problemom.
Bedziemy w stanie stawic czota problemom spotecznym i bedziemy w stanie stawic
czota sekularyzacji lepiej jako ruch, jako grupa ludzi i jako ciato Chrystusa niz
gdybysmy po prostu prébowali stawié czota tym problemom indywidualnie w ramach
naszych wtasnych wyznan lub w ramach naszych wtasnych grup. To ich réwniez
zjednoczyto, stawiajgc czota kulturze, Swiatu, problemom spotecznym i $wieckosci.
Zrobmy to jednym gtosem, jesli to mozliwe, i idzZzmy dalej.

| to byto bardzo, bardzo wazne. Okej, a potem jedna ostatnia rzecz, rosnace
rozpoznanie potrzeby, a to byt wptyw Il wojny Swiatowej, poniewaz ruch
ekumeniczny naprawde w pewien sposdb narodzit sie instytucjonalnie po Il wojnie
Swiatowej. Ale to, z czym chrzescijanie na catym swiecie musieli sie zmierzy¢ podczas
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Il wojny swiatowej, to byty tyranie, a Dietrich Bonhoeffer musiat sie z tym zmierzy¢, i
wspomnimy o tym pdzniej, szczegdlnie Dietrich Bonhoeffer musiat sie zmierzy¢ z tymi
tyraniami.

| pytanie brzmi, tyrania nazistow, tyrania Hitlera, czy chcesz stawi¢ temu czota sam,
czy lepiej, zeby protestantyzm dat zjednoczony gtos przeciwko tyranii swiata? Wiec Il
wojna swiatowa i jej nastepstwa miaty ogromny wptyw na ruch, ktéry nazwalibysmy
ruchem ekumenicznym, w miare jego rozwoju. Nie ma co do tego watpliwosci. Teraz
pozwolcie, ze wspomne o instytucjonalizacji tego wszystkiego. Jak to wszystko
ostatecznie zostato zinstytucjonalizowane? Bardzo wazna data w kursie, a
mianowicie 1948.

Okay, w 1948 roku utworzono grupe zwana Swiatowa Rada Kosciotéw. 1948,
Swiatowa Rada Kosciotéw. Poczatkowo protestancka.

Nie chodzi o to, ze nie witali katolikdw ani prawostawnych, ale chcieli najpierw
uporzadkowac swéj wtasny dom. Tak wiec Swiatowa Rada Koéciotéw zostata
utworzona w Amsterdamie w 1948 r. jako grupa protestancka. Stato sie tak, ze aby
zinstytucjonalizowac catg te sprawe, w 1950 r. zaczeto tworzy¢ Narodowg Rade
Kosciotéw.

A jedna z pierwszych zostata utworzona tutaj w Ameryce, National Council of
Churches. Utworzona w 1950 roku. Teraz powiemy, ze World Council of Churches i
National Council of Churches zostaty utworzone z bardzo dobrymi intencjami
teologicznymi, gdy zostaty uksztattowane, gdy zostaty utworzone i gdy sie narodzity.

| byty biblijne, byty centralne, byty biblijne, a formacja byta biblijna i teologiczna,
powiedziatbym. Za chwile podziele sie osobistym doswiadczeniem, ale podstawowym
problemem Swiatowej Rady Kosciotéw i Narodowej Rady Kosciotéw jest to, ze
zapomniaty o swojej biblijnej lojalnosci. Swiatowa Rada Kosciotéw i Narodowa Rada
Kosciotdw nie dziatajg teraz z bardzo jasnego biblijnego autorytetu.

Smutne, ze tak powiem. | to, w pewnym sensie, spowodowato powstanie innych
grup, ktore sg bardziej biblijnie skoncentrowane. Ale ruch ekumeniczny dzisiaj nie
jest tym, czym miat by¢, nie jest tym, czym byt, gdy zostat zatozony.

Tylko szybka ilustracja z mojego wtasnego zycia. W 1960 roku bytem jeszcze w
liceum. Studia rozpoczatem dopiero w 1961 roku.

Pewnego dnia odebratem telefon i kto$ zapytat, czy chcesz byé przedstawicielem
swojego wyznania w North American Ecumenical Youth Assembly w Ann Arbor w
stanie Michigan? Céz, po pierwsze, nie wiedziatem, co oznacza stowo ekumeniczny,
wiec musiatem sie tego dowiedzie¢ — North American Ecumenical Youth Assembly w
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Ann Arbor w stanie Michigan. Wiec poszedtem i dowiedziatem sie, co oznacza
ekumeniczny i tak dale;.

Wymyslitem wycieczke do Ann Arbor, Michigan. Bytem w ostatniej klasie liceum. To
bytoby catkiem mite.

Wiec powiedziatam ,tak”. Wiec pojechatam. Spakowatam torby i byliSmy tam przez
okoto tydzien w Ann Arbor w stanie Michigan.

Céz, musze powiedziec, ze byto to bardzo interesujgce doswiadczenie, poniewaz byto
to... W tym czasie ruch ekumeniczny rozszerzyt sie, obejmujac katolikéw,
prawostawnych itd. Ale jako dzieciak, ktéry dorastat w moim wyznaniu, to byto
wiasciwie jedyne wyznanie, jakie znatem. Moze to nie by¢ prawdg w waszym
przypadku.

By¢ moze dorastates w wielu rédznych wyznaniach i by¢ moze masz szersze spojrzenie
niz ja w swoim czasie. Ale jako dziecko dorastajgce w moim wtasnym wyznaniu, byto
dosc interesujgce spotkac... Co ja wiedziatem? Byli katolicy, prezbiterianie,
metodysci, katolicy rzymscy i prawostawni. Nigdy nie styszatem o wiekszosci z tych
ludzi.

To byto fascynujgce doswiadczenie. | musze powiedzieé, ze North American
Ecumenical Youth Assembly, pomimo faktu, ze ruch ekumeniczny w 1960 roku troche
dryfowat. Ale musze powiedzieé, ze bytem dos¢ zainspirowany stuchaniem kilku
Swietnych kazan, kilku biblijnych kazan, naprawde cudownych kazan i tak dalej.

Mielismy studia biblijne. Po prostu nie mielismy studidw biblijnych, tylko z naszg
wtasng matg grupa. Ale na studiach biblijnych byli baptysci, prezbiterianie,
kongregacjonalisci i tak dalej, co mnie osobiscie fascynowato.

Wiec kiedy miatem to jedno doswiadczenie z ruchem ekumenicznym, byto to dos¢
interesujgce i, mysle, catkiem oswiecajgce doswiadczenie. Ale nie tak ogdlnie rzecz
biorac, ruch ekumeniczny poszedt. Jednak, jesli chodzi o cos, rozwdj teologiczny,
ekumenizm jest wazny, aby pamietac.

Okej, wiec po pierwsze, jest egzystencjalizm, a po drugie, ekumenizm. Musze dac
wam jakie$ pie¢ sekund przerwy, zebyscie mogli zrobi¢ sobie przerwe. Btogostawie
wasze serca.

Po prostu sie tu rozbij. Mamy dzis tylko jednego odstepce. Cieszymy sie z tego.

To dobrze. Bedziemy mieé wyktad w $rode. W poniedziatek bede w Baltimore.
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Nastepny tydzien wolny. A potem, gdy wrdocimy pierwszego dnia, gdy wrécimy
pierwszego i trzeciego dnia, pokazemy wideo Dietricha Bonhoeffera. To bardzo dobry
film zatytutowany Memories and Perspectives.

Dam ci matg kartke do nauki, zebys$ wiedziat, co zapisywaé. A potem, w pigtek, to
nasza pierwsza sesja powtorkowa przed egzaminem korncowym. Wiec w $rode
wracamy, zadam ci cztery pytania o teksty.

Wiec sprobujcie pamietac, zeby to zrobic. Te cztery pytania beda was niosty od
pigtku. Nastepnie, w nastepny poniedziatek, bedziemy wyktadac.

Nastepnie w Srode bedziemy mieé ostatni wspdlny czas nauki z tekstow. Wiec jesli
dasz mi cztery pytania w te srode, obejmg one zaréwno pigtek, jak i srode. Wiec,
zostato nam piec ses;ji, kiedy wrécimy.

To jest to, co masz. Wiec jak tylko skofczymy wyktad w pigtek, wychodze stad i jade
do Baltimore. Wiec mam nadzieje, ze masz wspaniate Swieto Dziekczynienia.

Ale wspomne o tym w pigtek. Czy jestes wypoczety ? | wszystko. W porzadku.

Wspomnijmy tutaj, nie tylko wspomnijmy, ale musimy porozmawiac o Dietrichu
Bonhoefferze. | wspomne tylko o kilku rzeczach dotyczgcych jego przesztosci. A
najwazniejsza rzecz dotyczy jego teologii.

Bonhoeffer byt jedng z tych osdb, ktére pomogty stworzyé podwaliny dla teologii,
wraz z Karlem Barthem, jego mentorem i wszystkim innym. Wspomnijmy wiec o
Bonhoefferze. Oto jego daty: 1906, 1945.

A oto kilka zdjec¢ Dietricha Bonhoeffera. Oto wczesniejsze zdjecie Bonhoeffera. Oto
ostatnie zdjecie Bonhoeffera zrobione w wiezieniu Tegel.

Mam to zdjecie wiszgce nad biurkiem w moim biurze. Wiec pozwdlcie mi szybko
powiedzieé cos o jego przesztosci. A potem przejdziemy do jego teologii.

Zobaczymy tto, wspomnienia i perspektywy. Wiec nie bedziemy tu wiele moéwié. Chce
tylko powiedzieé, ze Dietrich Bonhoeffer, urodzony w 1906 roku w Niemczech,
Dietrich Bonhoeffer urodzit sie, jak widac na tasmie i wideo, w bardzo bogatej,
zamoznej, ugruntowanej rodzinie niemieckiej.

| to bedzie bardzo wazne dla jego zycia. Zyt uprzywilejowanym zyciem, delikatnie
mowiac. Jego ojciec byt jednym z najbardziej znanych psychiatréw w Niemczech w
tamtym czasie i tak dalej.
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Wiec zyt bardzo, bardzo uprzywilejowanym zyciem. A potem nadszedt czas Hitlera. A
Bonhoeffer, poniewaz miat wyksztatcenie uniwersyteckie, zostatby przywddca
podziemnego kosciota zwanego Kosciotem Wyznajgcym, lub jednym z przywddcow,
powinienem powiedziec.

Byli tez inni. Bonhoeffer bytby jednym z lideréw Kosciota Wyznajgcego, poniewaz
Hitler znazizowat Koscidt luteranski. Koscidt luteranski ztozyt przysiege wiernosci
Hitlerowi.

| tak byli pastorzy w Niemczech, ktdrzy nazywali siebie Pastorami Wyznajgcymi i
odmawiali przysiegi wiernosci Hitlerowi lub jakiemukolwiek totalitaryscie.
Wspomnielismy juz o Deklaracji Barmena. C6z, Dietrich Bonhoeffer zostatby liderem
tego ruchu.

Powinnismy réwniez wspomnieé, ze wzgledu na jego pochodzenie, a zobaczycie to
ponownie w poniedziatek, kiedy wrécimy, powinnismy rowniez wspomniec, ze byt
pastorem, byt teologiem i byt dos¢ przekonany do pacyfizmu. Zobaczycie to na
tasmie. Dos¢ przekonany pacyfista.

Nie powiedziatbym, ze byt pacyfistg, ale byt przekonany, ze drogg do chrzescijanstwa
w XX wieku jest pacyfizm. Ciekawe, ze jako pastor, teolog i pacyfista, wplatat sie w
spisek majgcy na celu zamordowanie Hitlera. | zastanawiasz sie, jak pastor, teolog i
pacyfista mogli wplatac sie w spisek majacy na celu zamordowanie Hitlera.

| oczywiscie powodem tego jest to, ze w koncu dotart do momentu w swoim zyciu, w
ktérym zdat sobie sprawe, ze rezim nazistowski nie byt rzgdem ustanowionym przez

Boga. Przekroczyt granice tego, co rzad powinien robié. Wiec nie byt juz prawowitym
rzgdem.

| uwazat, ze musimy obalié Hitlera, jesli chcemy zachowac¢ zachodnig cywilizacje. | tak
zaangazowat sie w spisek majacy na celu zamordowanie Hitlera, za co zostat
aresztowany i uwieziony w dwéch roznych miejscach. A to jest pierwsze miejsce,
wiezienie Tegel.

Albo nie, to jest jedno z drugich miejsc, wiezienie Tegel. Ale tak czy inaczej, zostat
aresztowany i zabrany do wiezienia. A potem, 9 kwietnia 1945 r., Bonhoeffer zostat
powieszony przez Gestapo.

Wiec zyt bardzo, koniec byt bardzo trudny dla Dietricha Bonhoeffera, poniewaz zostat
powieszony, oczywiscie. W potowie swojego zycia dorastat jako luteranin. | byt
dobrym luteraninem w tym sensie, ze byty nabozenstwa w domu i tak dalej.

Ale nie byt szczegélnie, a rodzina nie byta koscielna. Ale dos¢ wczesnie w swoim
zyciu, w okresie dorastania, Bonhoeffer postanowit z matka, ze zaczng regularnie
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chodzi¢ do kosciota, co tez zrobili. Zaczeli bardzo regularnie chodzi¢ do lokalnego
kosciota luteranskiego.

A potem postanowit, ze chce studiowac teologie. | to byta zupetnie inna droga, niz ta,
ktorg chciata, zeby obrat rodzina. Poniewaz wszyscy w rodzinie poszli na medycyne
lub prawo, ale teologia, wiesz, i on postanowit, ze chce studiowac teologie.

| tak stat sie tym, kim sie stat jako jeden z wielkich teologdw XX wieku, chociaz byt tak
mtody, kiedy zmart. Jednym z jego mentoréw byt oczywiscie Karl Barth. Oto wiec
troche o przesztosci Dietricha Bonhoeffera.

Zobaczymy to w Memories and Perspectives w ciggu kilku dni. Nagranie zajmuje
prawie dwa okresy lekcyjne. | bede odnosic sie do jego zycia, gdy bedziemy ogladac
wideo, i dam wam tylko kilka notatek do zaznaczenia.

Ale przejdzmy do numeru dwa, jego teologii. A co z teologig Dietricha Bonhoeffera?
Wiec, cdz, wspomne o pieciu rzeczach w kontekscie jego teologii. Numer jeden,
zaczniemy od jego eklezjologii.

Zacznijmy od jego doktryny kosciota. To byto bardzo wazne dla Dietricha
Bonhoeffera, doktryna kosciota. Jedng z pierwszych rzeczy, ktére napisat, byta
doktryna kosciofa.

Zasadniczo analizowat koscidét nie tylko z perspektywy teologicznej, ale takze
socjologicznej. A jednym ze stow, ktdrych tutaj uzywa, jest to, ze trzeba dostrzec
znaczenie kosciota w spotecznosci. Kosciodt jest spotecznoscia.

Wiec to jest niemal socjologiczna analiza, kiedy uzywa stowa spotecznosé. Ale kosciot,
W pewnym sensie, jest spotecznoscig, ktéra stoi ponad jednostka. Bo co widziat w
potowie XX wieku, kiedy analizowat to wszystko? W Europie Zachodniej widziat
bardzo zindywidualizowany rodzaj zycia.

Chciat, aby ludzie rozumieli kosciét nie tylko jako grupe oséb, ktére sie jednoczg, ale
jako spotecznosc ludzi troszczgcych sie o siebie nawzajem. Okej, i znasz mojg kwestie,
poniewaz moéwitem o niej na wielu zajeciach. Chrzescijanstwo jest bardzo osobistg
religig, ale nigdy nie jest religig prywatna.

| Dietrich Bonhoeffer nam o tym przypomina. Chrzescijanstwo jest bardzo osobiste,
ale nigdy nie jest prywatne. To nie tylko Jezus i ja w moim pokoju z mojg Biblig,
przegladajgcy moja Biblie, prébujacy zrozumie¢, czego Bdg chce w moim zyciu.

To w porzadku, ale musisz przyniesc cate to zrozumienie ciatu Chrystusa, kosciotowi,
spotecznosci. Wiec spotecznos$é byta bardzo wazna. Okej, relacja kosciota ze Stowem.
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Dietrich Bonhoeffer powiedziat, ze w kategoriach eklezjologii, by¢ w kosciele to by¢ w
Stowie Bozym. A by¢ w Stowie Bozym to by¢ w kosciele. Te dwie rzeczy sg
nieroztgczne od siebie.

Nie mozesz mie¢ jednego bez drugiego. | to staje sie bardzo wazne. Réwniez, jesli
chodzi o swiat, koscidt i Swiat, kosciot nigdy nie powinien by¢ wspdlnotg monastyczng
oddzielong od Swiata.

Kosciot jest powotany do odpowiedzialnego dziatania w swiecie i w cierpieniach
Swiata. To jest lekcja, ktdrg zobaczymy na tasmie. To lekcja, ktorej nauczyt sie
Dietrich Bonhoeffer, kiedy przyjechat na studia do Ameryki.

Kiedy przyjechat na studia do Ameryki, jednym z jego przyjaciét byt mezczyzna o
nazwisku Franklin Fisher. Byt czarnym chrzescijaninem z Harlemu. Zabierat
Bonhoeffera do swojego czarnego kosciota w Harlemie, Abyssinian Baptist Church, i
wiele sie dowiedziat o cierpieniach czarnej spotecznosci w Ameryce.

Zaczat sie zastanawiac, czy Kosciét powinien by¢ Swiadomy tych cierpien. Jak Kosciét
moze staé z dala od tego cierpigcego Swiata? A potem, kiedy wrdcit do Europy po tym
czasie i nazisci doszli do wtadzy, powiedziat sobie, kim sg cierpigcy ludzie w moim
$wiecie? To Zydzi. Zydzi s tymi, ktdrzy cierpia.

Jak kosciot moze sie wyrdzniac od spotecznosci zydowskiej? Koscidt powinien cierpiec
wraz ze spotecznoscig zydowska. Kosciét powinien byc jej czescig. Wiec koscidét na
Swiecie jest bardzo, bardzo wazny.

Okej, a potem jako cztonkowie kosciota, eklezjologia, jesteSmy cztonkami koSciofa.
Jak zyjemy jako cztonkowie koSciota? Masz dwa wybory. Mozesz zy¢ zyciem taniej
taski, a tania taska to po prostu chodzenie do kosciota i niesktadanie zadnych ofiar i
widzenie Jezusa jako dobrego cztowieka, i, wiesz, kosciét niewiele dla ciebie znaczy.
To jest tania taska.

Wiec mozesz zy¢ zyciem taniej taski, jesli chcesz, ale nie nazywaj siebie
chrzescijaninem, jesli tak robisz. Albo mozesz zy¢ zyciem kosztownej taski, a
kosztowna faska to traktowanie powaznie stowa Bozego i wszystkich wymagan
Chrystusa w twoim zyciu, uczniostwo. To kosztowna taska.

Wiec masz swdj wybor. Czy to tania taska czy kosztowna taska? Oto jego ksigzka
zatytutowana The Cost of Discipleship. Skoro juz o tym mdéwie, naprawde szybko, ilu z
was przeczytato The Cost of Discipleship? Podajmy rece jednego, dwéch, trzech,
czterech. Okej, okej.

Letnia lista lektur. Zapisz jg teraz. Koszt uczniostwa.
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To pozycja obowigzkowa w literaturze chrzescijanskiej. To jedna z najlepszych, wiesz.
No wiec, jak zaczyna The Cost of Discipleship? Tania taska jest Smiertelnym wrogiem
naszego kosciota.

Walczymy dzi$ o kosztowng faske. Tak wiec tania taska jest Smiertelnym wrogiem
naszego kosciota. Walczymy dzis o kosztowng faske.

Wiec w pierwszym zdaniu Cost of Discipleship wypowiada okrzyk bojowy, wiecie. O
co tu walczymy? To wtasnie chce wiedzie¢. Wiec eklezjologia jest bardzo, bardzo
wazna dla Dietricha Bonhoeffera, kosciota jako wspdlnoty i tego, jak powinnismy
dziata¢ jako wspodlnota.

Mamy kilka innych rzeczy dla Bonhoeffera w kwestii teologii i mamy jeszcze dwa dni.
Wiec jestem w sam raz, wiec radzimy sobie niezle. Okej, mitego dnia.

Do zobaczenia w pigtek. W pigtek wygtosimy wyktad. W pigtek bedziemy trzymac
wasze stopy przy ogniu, a potem bedziecie mieé caty tydziers przerwy na Swieto
Dziekczynienia.

To jest dr Roger Green na kursie historii kosciota, Reformation to the Present. To
sesja 25 na temat egzystencjalizmu.



