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To jest dr Roger Green na swoim kursie historii Kosciota, sesja 5 o Janie Kalwinie.

Zasadniczo dyskusja powinna koncentrowac sie na tekstach. Teraz mozemy zadawac
pytania wyktadowcom, ale naprawde chcemy skupic sie na podrecznikach i upewnic
sie, ze wyciggamy z nich wszystko, co powinnismy, okej? Wiec chcesz przynies¢ swoje
teksty na te pigtkowe sesje.

Wiec w nastepnym tygodniu robimy to samo. W srode dajesz mi trzy pytania, aw
pigtek wracamy do jaskini lwa. Réznica w przysztym tygodniu jest taka, ze ja tez
przyniose ze sobg egzamin, bo to ostatni dzien, kiedy jesteSmy razem przed
egzaminem, ktory jest w poniedziatek.

Wiec zabiore ze sobg egzamin i upewnie sie, ze masz wszystko, czego sie od niego
nauczytes. Upewnij sie, ze moze sg jakies pytania, ktére powiniene$ byt zadaé¢, a nie
zadates, a ja jestem tam, aby poméc. Wiec jesli powiem cos takiego, jak to, ze mozesz
to zobaczy¢ ponownie w swoim zyciu, powinienes to potraktowacé jako wskazéwke.

To znaczy, ze jest na egzaminie. Wiec jestem tutaj, aby pomac tak bardzo, jak moge.
Jestesmy dokfadnie tam, gdzie powinnismy by¢ na wykfadach, wiec cieszymy sie z
tego.

Dobrze, pomédimy sie, a potem zaczniemy.

Nasz taskawy Panie, zatrzymujemy sie na poczatku tygodnia, aby zwrdcic¢ nasze serca,
umysty i uwage ku Tobie, Dawcy wszystkiego dobrego i Temu, ktéry dat nam to
powoftanie jako uczniom. | nieustannie modlimy sie, aby$Smy byli pilni w tym
powotaniu, poniewaz przynosi to chwate Tobie i nam samym.

Wiec dziekujemy ci za ciebie samego i dziekujemy ci za petne i kompletne objawienie
siebie w Chrystusie, ktére ci przekazate$ przez Ducha Swietego i pisma $wiete.
Jestesmy za to wdzieczni. | dziekujemy ci rowniez za ludzi, ktdrzy byli wierni
krélestwu Bozemu, wierni kosciotowi, wierni gtoszeniu ewangelii.

Czasami, w chwilach wielkiego cierpienia, myslimy o Janie Kalwinie i dziekujemy za
jego zycie i postuge. | modlimy sie, abyscie byli z nami, gdy studiujemy jego zycie i
postuge i staramy sie zrozumiec je w czasach, w ktorych zyt, i dlaczego tak wazne
byto, aby moéwi¢ to, co powiedziat. Dlatego dziekujemy tym ludziom, na ktérych
ramionach stoimy dzisiaj.



Wiec dla siebie nawzajem, w nadchodzgcym tygodniu, médimy sie, aby w naszym
zyciu, zaréwno osobistym, jak i w naszym wspolnym zyciu korporacyjnym, byty
wszelkie dowody taski. Modlimy sie, abys byt z tymi studentami w $rode i pigtek bez
tych zaje¢, ale z innymi obowigzkami i aby byt to dla nich dobry tydzien dzieki Twojej
tasce. Wiec modlimy sie o te rzeczy z radoscig w imie Chrystusa, naszego Pana.
Amen.

Okej. Cdz, to jest wyktad drugi, Teologia Jana Kalwina.

Po prostu jako przypomnienie, w poniedziatkowy poranek, trudno sie zabra¢ do pracy
w poniedziatkowy poranek, mysle, ale jako przypomnienie, zaczeliSmy od jego zycia,
po prostu jakies najwazniejsze momenty z zycia Kalwina. Robie to z moze czterema
lub piecioma naprawde waznymi osobami w kursie, aby umiesci¢ je w ich kontekscie,
w ich czasie i tak dalej. Twéj podrecznik rowniez robi cos takiego, wiec jest to dla
ciebie pomocne.

A potem rozmawialiSmy o jego pracy. Czym sie zajmowat, kiedy byt w swojej
postudze? | wspomnielismy trzy lub cztery rzeczy o jego pracy. Po pierwsze,
wspomnielismy, ze byt swego rodzaju ombudsmanem, swego rodzaju mediatorem
miedzy réznymi punktami widzenia, szczegdlnie wsrdod Reformacji, swego rodzaju
stat posrodku.

Nie miat natury Lutra, ktéry byt bardzo bogaty. Luter nie byt zorganizowany, byt
awanturnikiem i wojownikiem. Kalwin nie byt taki; petnit raczej role mediatora.
Wspomnielismy réwniez, ze probowat wykorzysta¢ Genewe jako rodzaj miasta Boga,
wzorcowe miasto dla Reformacji.

Zatozyt Akademie Genewska. Mysle, ze to jest w twoich notatkach. Mam nadzieje, ze
tak, ale zatozyt Akademie Genewskga i tam ludzie przychodzili i studiowali teologie i
podstawowe idee Reformacji, ktére mogli zabra¢ do swoich doméw.

Wiec to byto bardzo wazne. Niektdrzy nie lubig stowa systematyzator . Nie sadze,
zeby byto cos ztego w tym stowie.

Mysle, ze byt dobrym systematyzatorem , dobrym organizatorem teologii. Wiec wziat
to, czego nauczyt sie od ludzi takich jak Luter, ktory nie byt zorganizowanym
systematyzatorem , i uporzgdkowat to. Mowi nam, ze instytuty sg uporzgdkowanym
sprawozdaniem.

Wiec to zrobit. Pomaga nam réwniez zrozumiec¢ zasady teologii, zwtaszcza jak
organizowac teologie i jak sie do niej zabraé. Pewnego dnia wprowadzimy instytuty i
bedziemy czyta¢ od samego poczatku instytutow.



Cata madrosé, ktorg posiadamy, to znaczy prawdziwa i zdrowa madrosé, zaczyna sie
od wiedzy o Bogu i 0 nas samych. Tak wtasnie postanowit podejs¢ do teologii
metodologicznie. Wiemy o Bogu, wiemy o sobie, a reszta ksigzki probuje rozpakowac
te wiedze o Bogu i 0 nas samych.

Tak wiec to z pewnoscig dotyczyto jego pracy. Okej. Czy s3 jakies pytania odnosnie
tego, jego zycia, jego pracy? Czy jestesmy juz z tym zgodni? Oke;.

Teraz przejdziemy do jego teologii. A z jego teologig, co zrobimy, to sprébujemy
wybrac pie¢ elementdw jego teologii, ktére byty bardzo wazne w odpowiedzi na
Kosciot Rzymskokatolicki i Sredniowieczny katolicyzm, z ktdrym sie zetknat. Wiec
najpierw, jak widag, jesli uzywasz konspektu na stronie 12, najpierw damy
wprowadzenie.

Nastepnie, od dwdch do szesciu, bedzie pie¢ obszardw teologicznych dla Jana
Kalwina. Wiec zrobmy wprowadzenie. Wtasciwie, jest catkiem sporo rzeczy, ktére
musze powiedzie¢ w ramach wprowadzenia.

Wiec jesli pozwolicie mi na to. Okej. Po pierwsze, jako wprowadzenie, istniejg cztery
bardzo odrebne gatezie Reformacji.

| chcemy po prostu zobaczyé, gdzie on pasuje do tego wszystkiego. Wiec jest
luteranska gataz Reformacji. Nie méwimy o tym zbyt wiele.

WspomnieliSmy troche o Lutrze, ale to jest w pewnym sensie poczatkowa gataz
Reformaciji. Jest kalwinska gatagz Reformacji, ktéra bedzie nas interesowac¢ w tym
kursie. Porozmawiamy o jego teologii.

Jest angielska reformacja pod rzgdami takich ludzi jak Henryk VIII. To tam sie zaczeto.
| faktycznie bedziemy wyktada¢ na temat angielskiej reformacji i sprobujemy
zrozumied, co sie tam dziato.

Po czwarte, istnieje skrzydto anabaptystyczne Reformacji, ktére nazywane jest lewym
skrzydtem Reformacji lub radykalnym skrzydtem Reformacji. Odwotujemy sie do
tego. Nie poswiecamy czasu na podawanie historii anabaptyzmu w tym kursie, ale do
niej nawigzujemy.

Oczywiscie, wasze podreczniki rowniez o tym wspominajg. Ale to sg cztery odrebne
gatezie Reformacji, o ktorych chcemy pamietac. Okej, teraz nastepng rzeczg, ktéra
chciatbym zrobic¢ jako wstep, jest przyjrzenie sie wptywom na Jana Kalwina.

Co na niego wptyneto? Co popchneto go w kierunku jego teologii? | nie jest tow
zadnej kolejnosci waznosci. To po prostu tak, jak one przychodzg na mysl. Okej,



pierwszg rzecza, ktéra go poruszyta i zmotywowata, byta gataz filozofii znana jako
nominalizm.

Teraz jedna z rzeczy, ktére chcemy zrobi¢ w tym kursie, jest ciggte zadawanie sobie
pytania, jaki jest zwigzek filozofii i teologii? Jak sie do siebie odnosza? Jak sie do
siebie odwotujg? Czy istnieje zwigzek miedzy filozofig a teologig? Moze filozofie i
teologie nalezy postrzegaé bardziej oddzielnie. Jednak Jan Kalwin byt bardzo dobrze
zorientowany w filozofii i bardzo dobrze zorientowany w nominalizmie. Okej, teraz
moglibysmy spedzi¢ cate nastepne 16, 15, 14 tygodni na nominalizmie.

Nominalizm jest bardzo, jak to powiedzie¢, ztozony. Wiec zasadniczo nominalizm byt
ruchem filozoficznym zwanym nowoczesnym sposobem, ktéry byt, w pewnym sensie,
przeciwny realizmowi, ktory zostat rozwiniety przez ludzi takich jak Platon.
Nominalizm byt ruchem filozoficznym, ktéry naprawde utorowat droge filozoficznie
dla nauk, bez watpienia.

Teraz, jedng rzeczg, ktéra nas interesuje w nominalizmie jest to, ze nominalisci,
ktorzy byli teologicznie nastawieni, mowili o suwerennej woli Boga. | méwili o
suwerennej woli Boga, jakby byta ona kompletna sama w sobie. Byta absolutna
suwerenna wola Boga.

| to byt raczej surowy poglad na Boga, tak uwazat Kalwin. Byt pod wptywem
nominalizmu, ale Kalwin powiedziat, wiesz, ze zrozumienie Boga naprawde musi by¢
troche posredniczone przez Bozg sprawiedliwo$é, Bozg madrosc i Bozg mitosé. Bog
nie jest arbitralnie suwerenny.

| byli nominalisci, ktérzy mowili, ze Bog jest suwerenny i ze jest w tym jakas
arbitralnos¢, ktorej nigdy nie bedziemy w stanie zrozumieé, wiec nawet nie
powinnismy préobowad. Kalwin w ogdle w to nie wierzyt. Kalwin powiedziat, ze nigdy
nie zrozumiesz suwerennej woli Boga, jesli nie zrozumiesz, jak to dziata poprzez Jego
madros¢, poprzez Jego mitosc, poprzez Jego taske i poprzez Jego sprawiedliwosc.

Kalwin dokonat pewnego rodzaju modyfikacji nominalizmu. Ale z pewnoscig byt pod
wptywem nominalizmu, filozofii i byt sktonny uzywac filozofii w ksztattowaniu swojej
teologii. Ale byty chwile, kiedy musiat powiedzieé, ze oto, gdzie wyrdzniam sie od
innych nominalistéw, ktdrzy sg teologami.

Mysle, ze zle rozumiejg, mdéwigc o suwerennej woli Boga, jakby ta suwerenna wola
Boga byta jakims rodzajem absolutnej suwerennej woli. Okej, wiec nominalizm jest
jednym z wptywow, okej? Drugi wptyw wynikat z jego francuskiego pochodzenia. W
jego pismach byta precyzja, ktorej nie znajdziesz na przyktad u Lutra.

U Jana Kalwina byta jasnos¢ mysli i jasno$é wypowiedzi, ktdrej nie znajdziesz u
Marcina Lutra. Czy ktérys z was jest przypadkiem lingwistg? Ja na pewno nie. Ale



mysle, ze kiedy czytasz po francusku, jest w tym wiecej jasnosci niz kiedy czytasz po
niemiecku, zwtaszcza kiedy czytasz niemieckich teologéw.

Kiedy czytasz niemieckich teologéw, czasami zaczynasz od jednej strony i nadal
czytasz jedno zdanie na stronie lub wiecej. To moze by¢ skomplikowane i zawite. Ale
jezyk Kalwina jest jasny, a jezyk Lutra nie, nie ma co do tego watpliwosci.

Wiec to jest numer dwa. Okej, numer trzy. Numer trzy jest taki, ze jest on pod
wptywem, bez watpienia, humanizmu.

Teraz zdefiniujmy humanizm w tym sredniowiecznym swiecie. Pamietaj, ze ludzki...
To niekoniecznie zte okreslenie. Humanizm byt swego rodzaju ponowng oceng,
ponownym zrozumieniem Grekdw i Rzymian, greckiej i rzymskiej mysli, greckich i
rzymskich filozoféw, greckich i rzymskich pisarzy itd.

Wiec humanizm w pewnym sensie probowat to... Zrozumie¢ na nowo, uporzgdkowac
i oceni¢ na nowo w tym sensie. | w pewnym sensie mozna powiedzie¢, ze kultura
Kalwina byta kulturg humanizmu. Z pewnoscig nauczyt sie humanizmu na
uniwersytetach, do ktorych chodzit i gdzie studiowat, i nie ma co do tego watpliwosci.

Wiec teraz, co chcemy zauwazy¢ w humanizmie, to to, ze Kalwin nie uwazat kultury i
kosciofa za koniecznie przeciwstawne. Wiec sg rzeczy, ktérych mozna sie nauczyé¢ od
kultury. Sg rzeczy, ktérych kosciét moze sie nauczy¢ od kultury.

Jesli kosciot naprawde chece rozmawiaé z kulturg, sg rzeczy, ktdrych moze sie od niej
nauczyé. Moze odby¢ sie rozmowa z kulturg. Rozpoznat braki w kulturze.

Jesliistnieje kultura prébujgca by¢ ksztattowana bez odniesienia do Boga lub
odniesienia do Chrystusa lub odniesienia do kosciota, on rozpoznaje braki w
humanizmie i kulturze. Ale nie byt osobg, ktdra powiedziata, ze kultura jest
catkowicie upadta, kosciodt jest catkowicie dobry, kultura jest catkowicie upadfa i ze te
dwie rzeczy nie powinny ze sobg rozmawia¢. Wiec musimy to zauwazy¢.

Nauczyt sie wiele z humanizmu. Ma duzg wiedze o Grekach i Rzymianach. Wiec to
jest numer trzy.

Okej, wspomnieliSmy o numerze cztery ostatnio, ale wspomne o nim tutaj, poniewaz
jesli chodzi o wptywy na niego, zwtaszcza w pisaniu jego teologii, byt wyksztatcony w
prawie. Argumentuje jak prawnik. Ma bardzo ostrozny, rozwazny, precyzyjny
argument do przedstawienia dla dobra ewangelii.

| bardzo trudno jest polemizowad z Calvinem, powiem ci. Niezaleznie od tego, czy sie
z nim zgadzasz, czy nie, jego argumenty sg czasami szczelne, prawnie szczelne. Wiec
to jest numer cztery.



Numer pie¢, oczywiscie, to Reformacja, bardzo pod wptywem Reformacji.
Wspomnielismy, ze gdy wyjechat na studia do Paryza, jedng z pierwszych oséb, ktore
czytat, byt Luter. | nie sgdze, zeby istniaty jakiekolwiek watpliwosci, ze Luter byt
nawet czesciowo odpowiedzialny za nawrdcenie Kalwina.

Byt bardzo poruszony Lutrem i tym, co mowiono w Reformacji, co sie dziato w
Reformacji. Méwilismy tez o innych ludziach, ktorzy juz na niego wptyneli w czasie
Reformacji. Okej, jeszcze dwa wptywy.

Przedostatni, moze powinienem byt zostawic to na koniec, zeby pokaza¢, jak wazny
byt, ale to oczywiscie Biblia. Byt cztowiekiem stowa. Byt cztowiekiem Pisma Swietego.

Tak wiec Biblia stata sie najwazniejszym wptywem na Jana Kalwina. Przede wszystkim
Kalwin jest interpretatorem Biblii. Cokolwiek innego myslisz o Janie Kalwinie, byt on
osoba, ktdra interpretowata Pismo Swiete itd.

Okej, i ostatnie jest tym, co witasnie zapisatem w moich notatkach i innych zrodtach
literackich. Jest bardzo pod wptywem sw. Augustyna, bardzo pod wptywem Sw.
Tomasza z Akwinu. Wspomnielismy juz, jak bardzo byt pod wptywem Lutra.

Ale wiele zrédet literackich trafia na jego droge, a gtéwnie sg to Zrédta teologiczne,
ktdre czyta, ale wiele zrédet literackich pomaga mu ksztattowac lekture. Okej, to
tylko wstep. | jest jeszcze jedna rzecz, ktérg musze powiedzieé, aby to wszystko
wprowadzi¢, a to wiasnie sktonito go do napisania Institutes.

Chce tylko poda¢ kilka powoddw, dla ktorych napisat Institutes, poniewaz stato sie to
jego dzietem zycia. Mam na mysli, ze napisat wiele innych rzeczy, ale Institutes to to,
czym jestesmy tutaj zainteresowani ze wzgledu na jego teologie. Wiec, okej,
oczywiécie, Duch Swiety go natchnat, ale oto kilka podstawowych powoddw.

Okej, i on nam to wszystko mowi w Institutes, wiec nie musisz zgadywac. Jest bardzo
dobry w wyktadaniu tego wszystkiego. Ale gtdwnym powodem napisania Institute
byto to, ze chciat, aby Institutes byty kluczem do zrozumienia Biblii.

Z jego punktu widzenia Instytuty byty swego rodzaju kluczem hermeneutycznym do
tego, co nazywat dobrym i wtaéciwym zrozumieniem Pisma Swietego. Wiec chce,
zeby ludzie czytali jego Instytuty; chce, zeby ludzie mieli Biblie tutaj i Instytuty tutaj,
czytali Instytuty jako sposéb na otwarcie im Pisma Swietego. Wiec jest to klucz do
zrozumienia Biblii.

To jeden z powoddw, dla ktérych pisze te rzeczy. Tak. Tak, w pewnym sensie, mam
na mysli, w pewnym sensie , to jest jedno i drugie, a poniewaz kiedy w Instytutach,



kiedy odnosi sie do Biblii i wyjasnia to odniesienie, chciatby, aby ludzie réwniez czytali
to odniesienie w tekscie.

Wiec prawdopodobnie jest to jedno i drugie, i zamiast najpierw przeczytac caty
Instytut, ktory stat sie dwutomowym dzietem, a potem przeczytaé Biblie.
Prawdopodobnie jest to jedno i drugie; kontynuuj z obydwoma, prawdopodobnie.
Poniewaz, jak wyjasnia, chciatby, abys spojrzat na ten tekst.

Cos jeszcze tutaj, ten pierwszy powdd, otwieranie Biblii ludziom. Okej. Drugi powdd
to to, co on nazwat, przedstawiam sume religii.

Podsumowuje religie. Podam to, co jest najwazniejsze w religii. Teraz przez religie
miat na mysli chrzescijanstwo.

Nie miat na mysli religii w ogdle, ale przedstawiat sume religii. Uporzadkowat to,
dajac ci podsumowanie. Co jest najwazniejsze w religii? Co jest najwazniejsze, zamien
stfowo chrzescijanstwo; co jest najwazniejsze w chrzescijanstwie, co nalezy wiedzieé?
Cdéz, uwazat, ze jesli przeczytasz Instytuty, to zrozumiesz to.

Okej. Numer trzy, Instytuty zdecydowanie sg rodzajem, oto jezyk, o ktérym styszysz w
Gordon College, ale rodzajem chrzescijafiskiego porzadku $wiata, chrzescijanskiej
filozofii, jak powinienes, jako chrzescijanin, jak powinienes postrzegac swiat i to, co
jest na swiecie. Wiec, chrzescijanski porzadek swiata, widzenie Swiata po
chrzescijansku, rozumienie swiata przez chrzescijaniskie okulary.

Oczywiscie, to byto wazne dla Jana Kalwina. Wiec to jest chrzescijanska filozofia,
ktéra sie tu tworzy. Oke;j.

Numer cztery to praca apologetyczna. Nie ma watpliwosci. Calvin broni, a jest
dobrym apologeta.

Jest obroncg wiary chrzescijaniskiej, ale jest obroncg wiary chrzescijanskiej
rozumianej przez Reformacje. Tak wiec uzywa zasad Reformacji, hermeneutyki
Reformacji i tak dalej, aby bronic¢ wiary chrzescijanskiej. Nie ma watpliwosci, ze to
apologetyka.

Ta praca jest apologetyka. To obrona wiary, bez dwdéch zdan. Wiec, oke;.
| wreszcie, jest naprawde ewangelizacyjny wstep, ewangelizacyjny powdd napisania

tej ksigzki. Kalwin méwi nam, ze chce dotrzeé do zagubionych, piszac te ksigzke.
Teraz, to sie troche zmienito.



Wiec pozwolcie, ze pokaze wam, jak to sie zmienito. Napisat pierwsze wydanie w
1536 r. Pierwsze wydanie Instytutéw zostato z pewnoscig napisane dla ludzi, ktorzy
sie nie uczyli, dla ludzi, ktorzy niewiele wiedzieli o Biblii lub o kosciele.

Byto to bardzo ewangelizacyjne, prébujgce wprowadzié ich w wiare w Chrystusa i
wejs$¢ w Pismo Swiete, zostac¢ cztonkiem Kosciota itd. Tak wiec wydanie Instytutéw z
1536 r. byto ewangelizacyjne w tym bardzo podstawowym sposobie, prébujac
dotrzeé do ludzi z przestaniem o Chrystusie itd. Teraz, pdzniejsze wydania, w miare
jak Instytuty rozwijaty sie coraz bardziej, pdzniejsze wydania byty naprawde, lub
poZniejszy materiat byt naprawde pisany dla pastoréw i nauczycieli Kosciofa, aby
pomdac im zrozumied, jak mogliby przyjac ten materiat i by¢ dobrymi ewangelistami.

Jak pastorzy i nauczyciele moga... Wiec materiaf staje sie o wiele bardziej
skomplikowany. Argument staje sie o wiele bardziej szczegdtowy, gdy pisze wiecej o
Instytutach. Wiec wie, ze pdzniejsze wydania Instytutéw nie beda atrakcyjne dla
osoby, ktéra nic nie wie o chrzescijanstwie.

Ta osoba nie zrozumie Instytutow. Ale pastor i nauczyciel bedg lepiej przygotowani
do wykonywania swojego urzedu i bycia dobrymi ewangelistami. Tak wiec istnieje cel
ewangelizacyjny, przede wszystkim, prawie dla niewyksztatconych na poczatku, ale
potem, gdy posuwa sie naprzdd, jest to dla pastorow i nauczycieli itd., i oni stajg sie
ewangelistami.

Ale jest cel ewangelizacyjny, bez watpienia. Wiec, i chcemy po prostu zwrdci¢ uwage,
rowniez w odniesieniu do tej jednej ostatniej rzeczy w odniesieniu do wprowadzenia
w ogole, jest to, ze Kalwin napisat wiele rzeczy innych niz Instytuty. Wiec Kalwin
napisat i opublikowat kazania.

Opublikowat katechizmy. Opublikowat komentarze do Biblii. Skupimy sie na
Instytutach, ale musimy pamietac, ze jego pisma sg obszerne.

Wiec byt catkiem niezwykty. Okej, tak, Jesse. Jesse, kiedy powiedziates, ze to praca
apologetyczna, czy to jest rodzaj obrony? Czesto broni przed rzymskim
katolicyzmem, prawda?

Wierzyt i pamietat, ze opuscit kosciot, albo nie opuscit kosciota, koscidt opuscit jego.
Wiec to nie byt prawdziwy kosciét. Byty lokalne ; porozmawiamy o tym. Wtasciwie,
byty lokalne koscioty katolickie, ktdre uwazat za cze$é prawdziwego kosciota, bez
watpienia.

Ale musiat opuscié hierarchiczny kosciot, aby pozosta¢ w prawdziwym kosciele. Tak
wiec jest to przeprosiny i obrona przed tym, co uwazat za katolickg erozje wiary, tak.
Wiec, bez watpienia, popadt w bdjke z kosciotem rzymskokatolickim.



Cos jeszcze, skoro juz tu zatrzymalismy sie, to dlaczego to robi, co go do tego sktania i
co go do tego motywuje. Okej, przyjrzyjmy sie troche teologii, gdy probuje
przemowic do kosciota. | zaczniemy od jego Teologii Ludzkosci.

Uzywam tego jezyka, poniewaz jest to jezyk w Instytutach, Teologii Ludzkosci. |
zobaczymy, czy mozemy to rozgryz¢. Teraz pamietaj, spojrz na dwa, Doktryne
Ludzkosci; spdjrz na trzy, Doktryne Boga.

Pamietajcie, co powiedziat sam Kalwin: cata madros¢, ktérg posiadamy, to znaczy
prawdziwa i suwerenna madros¢, zaczyna sie od zrozumienia Boga i nas samych, ale
trudno rozréznié, ktdra z nich jest pierwsza. Okej, wiec bierzemy go za stowo i
zaczynamy od jego Doktryny Ludzkosci, a potem przechodzimy do Doktryny Boga.
Moglismy zaczg¢ od Doktryny Boga, a potem przejs¢ do Doktryny Ludzkosci,
Ludzkosci.

Wiec po prostu przyjmujemy stowa Calvina; po prostu trzymamy sie jego wtasnej
metodologii w tym dziataniu. Wiec zacznijmy od siebie. Okay, najpierw pozwdlcie mi
napisac kilka stéw, a potem je tutaj umiescimy.

Och, rzeczywiscie miatem tutaj nominalizm. Czy dobrze napisates nominalizm?
Rzeczywiscie miatem to tutaj. Okej, pierwszg rzeczg, ktérg musimy zrobic, jest
zrozumienie, jak sredniowieczny Kosciot Rzymskokatolicki postrzegat ludzkosc.

Jakie byto ich rozumienie ludzkosci, ludzkosci? Céz, mozna to znalez¢é w wyrazeniu
facere quod in seest . Tak wiec nie bedziemy tu uzywac zbyt wielu rodzajow stow i
zwrotdw, jak tacina czy cos w tym stylu, ale tylko te, ktdre uzywamy, bedg ci znane.
co znajduje sie tutaj .

Dostownie, facere quod in seest oznacza réb to, co masz do zrobienia. | to bytfa
Sredniowieczna antropologia, ze istoty ludzkie wcigz miaty w sobie dobroé, wiec byty
w stanie robic to, co miaty do zrobienia, robié to, co byto w nich do zrobienia. Wiec
facere quod in seest , rob to, co masz do zrobienia, réb to, co stuszne, co jestes w
stanie zrobi¢ jako cztowiek. Nadal masz w sobie troche dobra, wiec réb to.

Okej, to jest teologia, wedtug ktorej Kalwin bytby postrzegany jako dobry rzymski
katolik. W takiej religii zostatby wychowany. Kalwin pojawia sie i zaprzecza temu;
mowi, ze to nieprawda.

Nie mozesz zrobic tego, co jest w tobie. Ludzie nie mogg zrobic tego, co jest w nich.
Dlaczego? Z powodu grzechu pierworodnego.

Wiec dla Kalwina, przez grzech pierworodny, miat na mysli, ze wszyscy dzielimy
grzech Adama, a stowo, ktérego uzywa w swoich instytutach, to obraz Boga, ktory
zostat w nas okaleczony. Wiec obraz Boga zostat w nas okaleczony. Teraz, jesli
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jedziesz drogg i na drodze jest cos, co zostato wiele razy przejechane i jest naprawde
okaleczone, prawie nie mozesz powiedzieé, co to jest, wiesz.

Coz, takie byto rozumienie grzechu pierworodnego przez Kalwina: obraz Boga jest w
nas okaleczony, okej. | dlatego, dla Kalwina, nasz duchowy rodzaj réb to, co jestes w
stanie zrobi¢, duchowe dary, sg dla Kalwina catkowicie utracone. Nie ma mozliwosci
rob tego, co jest w tobie, jesli chodzi o zycie duchowe dla Kalwina, poniewaz obraz
Boga jest w nas okaleczony.

S3 jednak, jak przypomina nam Kalwin, Sw. Augustyn, a Kalwin przypomniat nam, ze
mamy naturalne dary. Mamy pewng zdolno$¢ rozumowania, myslenia i mowienia, i,
wiecie, to sg naturalne dary, ktére sg skazone, ale nie okaleczone. Wiec nawet jesli
jestesmy upadli, nawet jesli jestesmy skazeni, nawet jesli nie nosimy juz w sobie
obrazu Boga, poniewaz jest on w nas okaleczony, nadal mozemy doda¢ dwa do
dwodch i otrzymac cztery, lub nadal mozemy uprawia¢ naszg ziemie, lub nadal
mozemy czasami by¢ dobrzy dla naszego blizniego, wiecie, zrobié cos dobrego, dobry
uczynek.

Dobrze, ale ta zdolno$¢ do robienia tego, co jest w tobie, nie masz zdolnosci do
robienia tego, co jest w tobie w sensie duchowym. Mozesz robi¢ pewne rzeczy w
sensie naturalnym, ale nawet to jest zepsute. Wiec nawet Kalwin miat cyniczny
poglad na to, co jestes w stanie zrobi¢ w sensie naturalnym, okej? Okej, dla Kalwina
podstawowe zycie ludzi od tego momentu w ich zyciu, ich codziennym zyciu,
zasadniczo dla Kalwina, polega na tym, ze ludzie zyjg w catkowitym buncie przeciwko
Bogu.

To witasnie dzieje sie z masami ludzi. Nie robig tego, co jest w ich mocy, co jest dobre
do zrobienia, poniewaz nie potrafig tego zrobié. Nie sg w stanie tego zrobi¢. Zyja
swoim zyciem w buncie przeciwko Bogu, a zatem nie majg usprawiedliwienia dla tych
czynow.

Okej, a korzeniem tego wszystkiego dla Calvina jest zasadniczo duma. Duma to to, co
powstrzymuje nas od poznania siebie i poznania Boga tak, jak powinnismy. | tylko po
to, zeby$ zrozumiat, nazwat to smierdzgcg duma.

Wiec pycha jest tym, co naprawde powstrzymuje nas od poznania siebie i poznania
Boga. Wiec przechodzimy przez nasze zycie buntujac sie przeciwko Bogu w ten
dumny sposdb, i oto jest. Okej, teraz, gdzie pojawia sie tutaj odpowiedzialnos$é? Czy
mam tutaj jakgkolwiek odpowiedzialnos¢ jako osoba zyjgca w taki sposdb, w jaki
Kalwin w pewnym sensie nakreslit swojg antropologie? Nie jak rzymskokatolicka, fac
request in se est, ale antropologia, ktora jest grzechem pierworodnym, wypetniona
grzechem pierworodnym, cuchngcg pychg, buntujemy sie przeciwko Bogu i
wszystkiemu.
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Czy mam jakas$ odpowiedzialnos¢? W niedzielny poranek ide postuchaé kazania
Kalwina w Genewie. Jaka jest moja odpowiedzialnos¢? Mojg pierwszg
odpowiedzialnoscig jest postrzeganie siebie jako grzesznika w buncie przeciwko Bogu
i wyznawanie tych grzechéw. Pierwszg odpowiedzialnoscig stuchacza ewangelii jest
uznanie moich grzechéw i wyznanie ich.

Poniewaz jesli nie podejme odpowiedzialnosci za uznanie siebie za grzesznika i
wyznanie moich grzechéw, jesli tego nie zrobie, nigdy nie poznam siebie i nigdy nie
poznam Boga. Wiec, dla Calvina, bierzesz te odpowiedzialnos$¢ na swoje barki.
Wyznajesz swoje grzechy i potwierdzasz, ze jeste$ grzesznikiem.

To poczatek samopoznania. Céz, to byt troche kontrkulturowy dzien w
Sredniowiecznym Swiecie, ale to naprawde kontrkultura. To jest z pewnoscig
kontrkulturowy przekaz w naszym Swiecie, prawda? Mam na mysli, w naszym
Swiecie, czy ludzie myslg o sobie przede wszystkim w ten sposob? Pierwszg rzecza
rano jest myslenie o sobie jako o grzesznikach w buncie przeciwko Bogu.

Nie sgdze, zeby ludzie mysleli o sobie w ten sposéb w naszym swiecie. Nie sgdze,
zeby brali odpowiedzialnos¢ za myslenie o sobie jako o ludziach, ktdrzy sg w buncie
przeciwko Bogu. OdpowiedzZ Calvina na to, oczywiscie, brzmiata: dopdki tego nie
zrobisz, nie mozesz; niech Bog cie btogostawi; nie mozesz poznac siebie, dopdki tego
nie zrobisz.

Kiedy to zrobisz, zaczniesz mie¢ prawdziwg samoswiadomosé i samowiedze, a to
doprowadszi cie do poznania Boga. A potem, im wiecej wiesz o Bogu, tym wiecej
bedziesz wiedziat o sobie. Wiec dla Calvina jest to absolutnie krytyczne.

Wiec to jest to, gdzie wszystko sie zaczyna. Teraz, jesli chodzi o te doktryne ludzkosci,
Kalwin uwazat, ze czy musze cos zrobic¢ z tym mikrofonem? Nie, okej, okej. Jesli
chodzi o doktryne ludzkosci, Kalwin uwazat, ze kazdy jest w stanie zrozumieé te
doktryne, gdy styszy jg gtoszong z ambony.

Nie ma nikogo, kto by tego nie rozumiat. Kazdy jest zdolny do zrozumienia. Nie
musisz by¢ osobg i nie musisz byé dobrym chrzescijaninem, aby zrozumieé te
wiadomosé.

Jest to zrozumiate dla kazdego. Wiec nie ma zadnych watpliwosci co do tego dla
Calvina. A jesli chodzi o niego, kazdy musi by¢ wyraznie poinstruowany w tej kwestii.

Dlatego chciat, aby ludzie w Genewie chodzili do kosciofa, aby wszyscy obywatele
chodzili do kosciota, bo jak mogg by¢ dobrymi obywatelami, jesli nie znajg siebie
wtasciwie? Wiec, okej, wiec to jest pierwsza rzecz, doktryna ludzkosci lub doktryna
ludzkosci, jak bySmy powiedzieli dzisiaj. Po prostu uzywam jezyka, ktéry zostat
przettumaczony na instytuty. Okej.
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Okej, catkowite zepsucie, doktryna ludzkosci, nie fakt wymagany, aby powiedziec tak,
ale jesteSmy catkowicie zepsuci. Obraz Boga jest w nas okaleczony. Jestesmy
przepetnieni Smierdzgca duma.

JesteSmy w rebelii przeciwko Bogu. | chtopcze, to trudne, to trudne, wiesz, przestanie
kontrkultury. Co$ na temat tego przestania? Nie prosze cie, zebys$ koniecznie zgadzat
sie z Kalwinem.

Prosze was, abyscie pomysleli o swojej teologii w odniesieniu do tego, czego naucza
nas Kalwin i powiedzieli, jak to pasuje do tego, co mysle? Czy sie zgadzam? Czy sie nie
zgadzam? Czy to mi pomaga? Czy jest jakas dyskusja, ktdrg moge odby¢ z Kalwinem
na ten temat? Wiecie, to jest najwazniejsza rzecz. Wiec, okej. Czy to jest dla nas w
porzadku? Okej.

Doktryna Boga to C. Cata madros¢, ktdrg posiadamy, zaczyna sie od wiedzy o sobie i o
Bogu. Te dwie rzeczy s3 ze sobg powigzane. Oke;.

Okej. Teraz, pierwszg rzeczg dotyczacg doktryny Boga jest to, ze podobato mu sie
stowo suwerenny. Bdg jest suwerennym Panem wszechswiata.

Nie ma co do tego watpliwosci. Ale nie jest suwerennym Wtadcg wszechswiata, jak
nauczali nominalisci. Jest suwerennym Wtadcg wszechswiata i rozumiemy jego
suwerennosc.

Rozumiemy jego suwerennos$é, poniewaz ta suwerennosc jest demonstrowana w
mitosci. Jest demonstrowana w sprawiedliwosci. Jest demonstrowana w jego
wiernosci wobec nas i jego fasce wobec nas.

Wiec to nie jest absolutna suwerennos¢, ze bedzie robit, co mu sie podoba, i nigdy
nie zrozumiemy dlaczego. To byli niektdrzy nominalisci, ktérzy tego nauczali. Nie, to
nie to.

To suwerenno$é, ktora jest pieknie zwigzana z nami w takich wtasnie sposobach. To
byto wazne. Teraz, ciekawe jest zauwazyé, kiedy czytasz Instytuty, jak powinnismy
odpowiada¢ Bogu. Oto rodzaje stéw, ktére czytasz w naszej odpowiedzi na tego
Boga.

Powinnismy bac sie Boga. Powinnismy czci¢ tego Boga. Powinnismy ufa¢ Bogu.
Wiec nie tylko dlatego, ze jest suwerenny i dlatego, ze demonstruje swoja

suwerennos$¢ w tych cudownych sposobach. Zauwaz, gdy czytasz Instytuty, stowa
odpowiedzi z naszej strony na tego Boga. Czesc, czes¢, strach, mitosé, zaufanie.
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Oto jak powinnismy by¢ wdzieczni, ze jestesmy dzie¢mi tego Boga. Wiec nasza
odpowiedz na to jest bardzo, bardzo wazna. Okej, teraz jeszcze jedna rzecz o samym
Bogu, a mianowicie, ze chwata Boga nigdy nie powinna by¢ w zaden sposob
osfabiona.

Zawsze musisz podkresla¢ chwate Boga. Nigdy nie wolno ci robi¢ ani méwic¢ niczego,
co ostabia lub rani, lub zaprzecza chwale Boga. Wiec po prostu czytaj Psalmy i czytaj o
chwale Boga.

| tak, mowit duzo o chwale Boga. Powinnismy réwniez zauwazy¢, ze wolnos¢ Boga
nigdy nie jest ograniczona. Bdg jest wolny, poniewaz jest Bogiem.

Wiec nigdy nie mozesz ostabia¢, méwic¢ przeciwko lub watpi¢ w wolnos¢ Boga. W
istocie, jak zobaczymy pdzniej w jego teologii, Bdg ma swobode wyboru tych, ktérzy
zostang zbawieni. | ma swobode wyboru tych, ktorzy zostang potepieni.

To jest wolnos¢ Boga. Nigdy nie mozesz naruszyc¢ tej wolnosci Boga. Nigdy nie mozesz
zdewaluowac tej wolnosci Boga.

On jest catkowicie wolny, poniewaz jest Bogiem. Mozemy nie rozumie¢ tej wolnosci,
ale mimo to, dla Calvina, jest wolny. Wiec okej, jeszcze jedna rzecz, na ktdrg chcemy
zwréci¢ uwage, jesli chodzi o Boga.

Oczywiscie, moglibysmy rozmawia¢ o Bogu przez reszte kursu z Calvinem, ale
poniewaz jest to rodzaj kursu przeglagdowego, przechodzimy przez materiat. Ale
uwielbiam obrazowanie Boga jako stworcy i odkupiciela. Bog jest stworcy i
odkupicielem.

A zeby w petni zrozumiec Boga, mozemy Go zrozumie¢ tylko w Chrystusie,
oczywiscie. Chrystus jest petnym objawieniem Boga. To Chrystus pomaga nam
zrozumiec¢ nature Boga jako stwércy i odkupiciela, poniewaz Chrystus jest stworcg i
odkupicielem.

Zatem jego rozumienie Boga nie jest bezchrystusowym rozumieniem Boga. To nie
jest unitarianskie. Wré¢my do Serveta.

Servet miat unitarianiskie rozumienie Boga. Pamietasz Michata Serveta, ktéry zostat
spalony na stosie w Genewie? Miat unitarianskie rozumienie Boga. Bog jest tutaj.

Jestesmy tutaj. Jest miedzy nami przepas¢. Oczywiscie nie dotyczyto to Kalwina,
poniewaz najlepsze zrozumienie Boga mamy wtedy, gdy patrzymy w twarz Chrystusa.

A Chrystus jest stworcg i odkupicielem, i to jest Boég. Wiec jesli chcesz wiedzieé, kim
jest BAg, spdjrz na Chrystusa. Tak najlepiej rozumiemy Boga.
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Okej. Zatrzymam sie tu na chwile. Wiec zaczynamy od Boga.

Przepraszam. Zaczynamy od ludzkosci, a potem cata madros¢, ktdrg posiadamy,
zaczyna sie od poznania Boga i nas samych. | idziemy do Boga.

Im wiecej rozumiemy o Bogu, tym wiecej rozumiemy o sobie. A im wiecej rozumiemy
o sobie, tym wiecej rozumiemy o Bogu. To sie kreci w kétko.

Wiec, czy macie jakies$ pytania dotyczgce tego cudownego kregu, w ktorym jestesmy
tutaj, gdy zaczynamy teologie Kalwina? To jest stwierdzenie i instrukcja. Kiedy gtosi,
mowi ludziom, ze nigdy nie wolno wam by¢ uposledzonym przez wasze czyny. Nigdy
nie wolno wam uposledzaé¢ chwaty Boga przez wasze czyny, przez wasze stowa, przez
wasze czyny.

Zawsze musisz pamietac, ze stoisz w obecnosci chwaty Boga i nigdy nie wolno ci robié
niczego, co mogtoby w jakikolwiek sposdb od tego odciggngé. Wiec to zaréwno fakt
dla Calvina, jak i napomnienie. Tak.

Tak, Ruth? Kiedy uzywasz terminu, inne $rodki Chrystusa, czy to cos$, co B6g ma na
mysli? Chrystus jest petnym objawieniem Boga. Tak. Chryste, rozumiemy Boga.

Jak rozumiemy Boga? Rozumiemy Go w petni i catkowicie, patrzgc w twarz Chrystusa.
Tak wiec Chrystus jest, jest stowem, ktére stato sie ciatem i zamieszkato wsrdod nas.
Jest petnym i kompletnym objawieniem Boga.

Tak. Cos jeszcze o ludzkosci i Bogu, wiesz, to jest co$ w rodzaju kota. Wiec, czy
wszyscy jeste$Smy z tym zgodni? Okej.

Tak. Okej. Przejdzmy do doktryny kosciota, numer cztery w twoim zarysie, ale to jest
trzeci rodzaj doktryny, doktryna kosciota.

Okej. Chtopaku, jest tu tego sporo. Doktryna Kosciota.

Dobrze. Dobrze. Przede wszystkim, dla Kalwina, kosciot nigdy nie jest catkowicie
upadty.

Koscidt nigdy nie upadt catkowicie. Kos$ciét nigdy nie odpadt catkowicie od Boga. Wiec
widzisz, koscidt i to, co zrobit Kalwin, to byto rozréznienie miedzy kosciotem

widzialnym i niewidzialnym.

Wiec zrébmy to rozrdznienie. Jest koscidt widzialny i kosciot niewidzialny. Okej.
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siebie. To zgromadzenie, ktdre spotyka sie w niedzielny poranek. To kosciét na rogu.

To pastor, ksigdz, przyjmujgcy Eucharystie lub kazanie o Wieczerzy Panskiej, ktore
styszysz. Ale widzialny kosciot to koscidt, ktéry widzisz, koscidt, ktéry widzisz
zmystami. To jest widzialny kosciot.

Dobrze. Teraz, dla Jana Kalwina, bardzo wazne jest, aby zauwazy¢, ze ten widzialny
kosciot jest wadliwy, i wiemy o tym az za dobrze, prawda? Ten widzialny koscidt jest
wadliwg ludzka organizacja, i s3 Zli ksieza, i sg zli ministrowie, i sg zli Swieccy, i
czasami, gdy ktos staje sie chrzescijaninem, i sprowadzasz te osobe do kosciota, to
chcesz trzymac jg z dala od niektérych swietych kosciota, poniewaz niektdrzy swieci
kosciota sg najgorszymi ludzmi, jakich mozesz spotkac. Niektdrzy swieci kosciota to
ludzie, z ktérymi nie chcesz, aby sie zadawali.

Niektdrzy ludzie spoza kosciofa sg o wiele milsi niz niektdrzy swieci w kosciele. Wiec
widzialny koscidt jest wadliwy. Nie ma co do tego watpliwosci.

To wadliwy kosciot. To nie jest doskonaty kosciot. Zdajemy sobie z tego sprawe,
powiedziat.

Dobrze, ale niewidzialny kosciot jest jednak czystym kos$ciotem. Niewidzialny kosciot
jest ciatem Chrystusa, sprawiedliwym ciatem Chrystusa. Jest czysty.

To jest czyste ciato Boga tutaj na ziemi. To jest niewidzialny koscidt, jasne? A
widzialny kosciot zawiera niewidzialny kosciot. Wiec w widzialnym kosciele masz
czysty kosciot.

Jest tam. Wiec zawsze moéwie studentom, i powiem wam, bo nie znam waszego
teologicznego wyksztatcenia. Nie znam waszego koscielnego wyksztatcenia.

Nie wiem, skad wszyscy pochodzicie. Chciatbym sie tego kiedy$ dowiedzieé. Moze w
naszych dyskusjach bedziecie chcieli sie tym kiedys podzielic.

Ale ludzie do$¢ szybko odchodzga z kosciota, gdy tylko pojawi sie jakis problem w
kosciele, zty pastor lub swieccy ludzie powodujg problemy lub podziaty w szeregach
lub cos w tym stylu. Wiec ludzie odchodzg z kosciota z réznych powodow i z
pewnoscig odchodzg z kosciofa. A niektdre z nich sg uzasadnione.

Wszystko, co méwie ludziom, to zeby mysleli jasno, zanim opuscicie swéj lokalny
koscidt lub lokalng denominacje. Mozecie sie denerwowad tym, co sie dzieje, albo w
kosciele mogg dziaé sie rzeczy, ktére sg naprawde ztymi wiadomosciami. Ale w
kazdym kosciele jest niewidzialny kosciot.
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Istnieje czysty koscidt. Kazdy widoczny koscidt zawiera niewidzialny kosSciot. Wiec jest
tam czystosc.

Czasami mysle, ze musimy znalez¢ podobnie myslgcych wierzacych w kosciele, ktorzy
chcg wprowadzi¢ reforme do lokalnego kosciota lub reforme do denominacji, zamiast
po prostu automatycznie jg opuszczac. Ale on to uczynit wielkim; to uczynit Augustyn,
a on to podejmuje i tworzy na swoje czasy i na swoje czasy. Mysle, ze musimy wiecej

myslec o widzialnym kosciele w porodwnaniu z niewidzialnym kosSciotem.

Niewidzialny kosciot jest czystym kosciotem, bez watpienia. | bardzo sie
denerwujemy na widzialny kosciot, prawda? Ja tak. Z pewnoscig denerwuje sie na
widzialny koscioét, poniewaz w widzialnym kosciele dzieje sie wiele urazy, goryczy,
nienawisci i obrzydliwych rzeczy.

Ale niewidzialny ko$ciét zawsze tam jest. Wiec chcemy o tym pamietaé. Moze Kalwin
moze nam tutaj pomaoc.

No wiec, okej. To jedna rzecz o kosciele. Jesli ktos chce o tym porozmawiac, to
oczywiscie zapraszamy.

Chciatbym wiedzie¢, jakie s wasze wyznania i jak wyglgda wasze zycie koscielne.
Moze pod koniec kursu zechcecie sie tym ze mng podzieli¢. Bytbym po prostu
zafascynowany, gdybym wiedziat, jak bardzo sie réznimy.

Okej. Teraz, powiedziat Kalwin, jesli zamierzasz sprébowac znalez¢ to w swoim zyciu,
bedziesz préobowat znalez¢ prawdziwy kosScidt. Znajdziesz kosciot, ktdry uwazasz za
kosciot Nowego Testamentu, prawdziwy kosSciot.

Jakie sg cechy prawdziwego kosciota? Kalwin powiedziat, ze sg dwie cechy
prawdziwego kosciota. Prawdziwy kosciot, kosciot Nowego Testamentu, musi miec te
dwie cechy. Jesli ich nie ma, nie jest prawdziwym kosciotem.

Moze jest w tym jakas czystosc¢ itd., ale jesli nie, to ta widzialnosé jest catkiem jasna.
Wiec, okej. Teraz, te dwa znaki, nic nie jest wazniejsze niz jezyk Kalwina.

Wiec dam ci te dwa punkty. Zamierzam je ci zacytowac, poniewaz Calvin jest bardzo
precyzyjny w tej kwestii. | kazde stowo, to jak prawnik.

Zapytasz, c6z, co ma na mysli? Ale tak czy inaczej, okay. Wiec, numer jeden, stowo
Boze jest czysto gtoszone. Stowo Boze jest czysto gtoszone w prawdziwym kosciele.

On nie moéwi, ze stowo Boze jest gtoszone. Mdwi, ze stowo Boze jest czysto gtoszone,
wtasciwie gtoszone, wtasciwie dzielgce stowo prawdy, wiesz. To jest pierwsza cecha.
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Jesli znajdziesz stowo Boze czysto gtoszone, wiesz, ze masz tam niewidzialny kosciof,
wiesz, prawdziwy koscidt. Okej. Wiec czy jestesmy w porzagdku? Stowo Boze jest
czysto gtoszone.

Okej. Drugi, sakramenty, sg waznie udzielane. Sakramenty, przez ktére miat na mysli
chrzest w Wieczerzy Panskiej, i dojdziemy do tego, mysle, ze na samym koncu, czy
nie dojdziemy do sakramentow? Moze powinienem o tym wspomniec.

No céz, zobaczymy. Mysle, ze do sakramentdw dojdziemy pdzniej. Ale tak czy inaczej,
sakramenty sg waznie udzielane.

Okej. Wiec muszg by¢ administrowane tak, jak zostaty ustanowione przez Chrystusa. |
oczywiscie, dla Kalwina, bycie waznie administrowanym oznacza, ze muszg by¢
administrowane przez wyswieconego pastora.

Nie mozesz pozwoli¢ swieckim udziela¢ sakramentdéw i chrzci¢ ludzi w nich. A on
wierzyt tylko w chrzest w Wieczerzy Panskiej, nawiasem mdwigc. Wiec nie mozesz
tego miec.

No wiec, okej. To jest prawdziwy znak kosciota. Stowo Boze jest czysto gtoszone.
Sakramenty sg waznie udzielane. Teraz jest prawnik. Jest prawnik.

Kazde stowo sie liczy. On ma na mysli kazde stowo. Méwi o kazdym stowie, wiesz.
Wiec, oto prawnik, ktéry tam przechodzi. Wiec, okej. Okej.

Juz rozmawialismy o tym, czy powinienes opuscic kosciét. Nie wiem, czy jest co$
wiecej, co musimy powiedzieé. Czy powiniene$ opusci¢ kosciot? Coz, moze

powinienem powiedzie¢ kilka rzeczy.

Czy powinienes opuscié¢ kosciot? Rozmawiatem o tym wczesniej, ale okej. Przede
wszystkim, tylko Bég wie, kim sg wybrani . Nie wiesz, kim sg wybrani .

Wiec jesli myslisz o opuszczeniu kosSciota, mozesz pomysle¢ o opuszczeniu kosciota,
poniewaz moze stac sie heretycki itd. Moga by¢ nadal ludzie, ktérych Bég wybrat do
zbawienia. Mogg by¢ nadal niektérzy wybrani ludzie w tym kosciele.

Wiec to jest jedna rzecz odnosnie tego, czy powinienes opuscié kosciot. Tylko Bég
wie, kim sg wybrani . Pozwél, ze wymienie dwa i trzy, a potem musze daé ci spokd;j.

Ale pozwdlcie mi wspomnie¢ o dwdch i trzech. To bardzo interesujgce. Kalwin nie byt
antykatolicki.
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Kalwin nie zgadzat sie z hierarchicznym kosciotem katolickim, podobnie jak Luter. Ale
Kalwin wierzyt, ze lokalny koscidt katolicki moze by¢ czescig niewidzialnego kosciota.
W tym lokalnym kosciele katolickim moze by¢ prawdziwa czystosc.

Ze stowo moze byé wtasciwie gtoszone, a sakramenty moga byé waznie sprawowane.
Tylko Bog to wie. Ale Kalwin, podobnie jak Luter, nie potepiat Kosciota katolickiego.

Kalwin, podobnie jak Luter, potepiat hierarchie i strukture kosciota katolickiego. Ale
lokalny koscidt katolicki na koncu ulicy, ani Kalwin, ani Luter nigdy by tego nie
potepili. Wierzyli, ze mozliwe jest, ze kosciot jest czescig niewidzialnego kosciota.

Wiec Kalwin i Luter nie byli jak dzisiejsi amerykanscy fundamentalisci. Sg dzisiejsi
amerykanscy fundamentalisci, ktorzy sg tak antykatoliccy, ze nie ma dobrych
katolikéw. Nie ma dobrych katolikéw i nie ma dobrego kosciota katolickiego.

Nie mozesz w ogole twierdzic, ze tak jest z Kalwinem i Lutrem. W wielu kosciotach,
katolickim, protestanckim i prawostawnym, istnieje niewidzialny kosciét, nie ma co
do tego watpliwosci. Dobrze, powinnismy réwniez wspomnieé, ze jesli opuscisz
koscidt, jest ostrzezenie, ktére Kalwin zawsze tutaj daje, a mianowicie, pamietaj, poza
kosciotem nie ma zbawienia.

Nie ma zbawienia poza ko$ciotem. Musisz by¢ w koSciele, aby wiedzie¢, ustyszeé
przestanie zbawienia i wiary w Chrystusa i tak dalej, a nastepnie dojrzeé¢ w tym zyciu.
Tak wiec poza kosciotem nie ma w ogdle zbawienia.

Wiec Kalwin byt bardzo surowy w tej kwestii. Nie mozesz znalez¢ zbawienia poza
kosciotem. Nie wiem.

Czy mam tu gtosic¢? Tak, bede gtosit. Okej, teraz bede gtosit. Juz nie bede nauczat.

Gtosze kazanie. Czasami jest cienka granica. Wiec w Gordon College, poniewaz
chodzisz do kaplicy dwa lub trzy razy w tygodniu, nadal musisz chodzi¢ do kosciota w
niedzielny poranek.

Potrzebujesz wspdlnoty wierzgcych, z ktérg czujesz sie komfortowo, by oddawadé
czes$¢ Bogu, by przyjmowac Wieczerze Panska, chrzest i komunie oraz stuchac¢ kazan
Stowa Bozego. Potrzebujesz tego, poniewaz ta wspdlnota jest bardzo wazna w twoim
zyciu. Rzecz, ktérej czesto najbardziej sie obawiam, musze powiedzie¢, ze tak wiasnie
jest, gdy to jest nagrywane.

Rzecz, ktdrej czesto najbardziej obawiam sie w przypadku studentéw Gordon
College, to to, ze po ukonczeniu studidow nie znajdziesz spotecznosci wierzacych, z
ktdrg mogtbys sie modli¢, poniewaz mozesz by¢, wiesz, na pierwszym roku lub tak, na
drugim roku, na trzecim roku, a im bardziej oddalasz sie od spotecznosci wierzacych,



19

tym bardziej jestes poza kosciotem, w ktérym Kalwin powiedziat, ze poza kosciotem
nie ma zbawienia, ale im bardziej jeste$ poza spotecznoscig wierzacych w ciele
Chrystusa, tym tatwiej jest to zrobi¢. | w koncu, to troche ty i Jezus i po prostu ty
czytasz swojga Biblie i tak dalej. Kalwin w ogdle by w to nie uwierzyt.

Potrzebujesz ciata Chrystusa. Potrzebujesz spotecznosci wierzgcych, aby wiedzieli,
kim jestes i kim jest Bdg, wiesz. Wiec btagam cie, kiedy opuscisz Gordon College,
gdziekolwiek sie osiedlisz, znajdz spotecznos¢ wierzgcych, znajdz lokalny kosciot,
wiesz.

Prosze, zréb to. To naprawde wazne. Wiec, okej, teraz gtosze, wiec, i nie datem ci
twoich pieciu sekund, wiec robie to teraz.

Wiec po prostu rozciggaj sie, odpoczywaj, cokolwiek, wiesz. Pie¢ sekund. Zastugujesz
na przerwe.

Jest poniedziatkowy poranek. Nie wspodtczuje ci jednak zbytnio, poniewaz w srode i
pigtek, w Srode i pigtek nie bedziesz odpoczywaé, ale w bibliotece, uczy¢ sie, czytaé
ksigzki i wszystko. Wiec bede o tobie mysle¢ w $rode i pigtek.

Czy jest tu kto$ z Wirginii, przypadkiem? Bede w Williamsburg, Virginia. Piekny kraj
tam na dole, wiec osrodek znajduje sie w Williamsburg, Virginia. Catkiem tadnie,
prawda? To dobre miejsce na to.

Okej, miates przerwe? Okej, troche tu popracujemy, a potem mitego tygodnia, a
potem zobaczymy sie w nastepny poniedziatek. Okej, numer, och, nadal jestesmy w
kosciele. Jeszcze nie opuscilismy kosciota, bez urazy, ale jeszcze nie opuscilismy
kosciota.

Okej, poniewaz musimy porozmawiac o postudze w kosciele, i bede miat czas, zeby to
zrobié, a potem musimy porozmawiac o sakramentach, i nie bede miaf czasu, zeby to
zrobié, ale postuga w kosciele, wiec. Okej, postuga w kosciele, sg dwa stowa, ktoére sg
naprawde wazne do zrozumienia, Kalwinie, jesli chodzi o postuge w kosciele. Okej,
pierwszym stowem jest kaptanstwo wszystkich wierzgcych, kaptanstwo wszystkich
wierzacych.

Teraz, kaptanstwo wszystkich wierzgcych oznacza, ze wszyscy wierzgcy mogg stuzy¢
jako kapfani dla siebie nawzajem. Moge sie za ciebie modli¢. Moge ci wyznaé moje
grzechy.

Moge ci doradzi¢. Kaptanstwo wszystkich wierzgcych oznacza, ze mozemy by¢
kaptanami dla siebie nawzajem. Okej, teraz drugim stowem jest powotanie lub
powotanie.
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Kazdy chrzescijanin ma powotanie. Kazdy chrzescijanin ma powotanie. Twoim
obecnym powotaniem jest to, ze jestes powotany do bycia studentem i wypetniasz to
powotanie wtasnie teraz, ale nie chcemy myli¢ tych dwdch rzeczy, poniewaz
kaptanstwo wszystkich wierzgcych nie oznaczato, ze mozesz gtosic kazania lub ze
mozesz udzielaé sakramentow.

Kazanie, udzielanie sakramentdw i interpretowanie Biblii wigzato sie ze szczegdlnym
powotaniem. To jest powotanie do postugi, wiec czasami protestanci uwazajg, ze ta
koncepcja kaptanstwa wszystkich wierzgcych oznacza, och, moge gtosi¢ kazania, albo
moge udziela¢ sakramentdow lub co$ w tym stylu, nie dla Kalwina.

Nie oznacza to, ze dla Kalwina gtoszenie kazan i udzielanie sakramentow byto
zwigzane z konkretnym powotaniem duchownym. Ot6z powotanie duchownego lub
pastora nie byto lepsze od innych powotan, moze od bycia nauczycielem lub
zajmowania sie domem lub czyms takim. Nie byto to lepsze powotanie.

Nie ma hierarchii powotan dla Lutra i Kalwina, ale oznaczato to, ze istniaty pewne
obowigzki, ktére mogta wykonywac tylko osoba w tym powotaniu. Tak wiec osoba
Swiecka moze modli¢ sie za siebie nawzajem, ale osoba swiecka nie moze gtosic¢
kazan ani udziela¢ sakramentéw. Wiec te dwa stowa sg naprawde, naprawde wazne.

Okej. Inng rzeczg, na ktorg powinnismy zwrdcié¢ uwage w kontekscie postugi, jest to,
ze jesli chodzi o niego, pastor, lokalny pastor w lokalnym kosciele, ma wielki
autorytet, a obejmuje on tego typu rzeczy. Kazanie obejmowato nauczanie,
udzielanie sakramentdw, administracje, dyscyplinowanie swieckich, dyscyplinowanie
ludzi kosciota i postuge przebaczenia.

Wiec kiedy ludzie wyznajg swoje grzechy, czescig wielkiej, wielkiej postugi i
autorytetu postugi, jaki ma pastor, jest przypominanie im, ze zostali przebaczeni
przez Boga. Dobrze. Teraz, pamietajcie, ze powiedzieliSmy, jakie byto jedno z wielkich
stéw, o ktdre toczyta sie Reformacja? Byto to stowo zapewnienie, zapewnienie.

Czescig autorytetu pastora jest zapewnienie ludzi, ze sg dzie¢mi Boga. | chtopcze, to
wielka odpowiedzialno$é, aby to zrobic. Tak wiec praca duszpasterska obejmowata
wiele naprawde cudownych rzeczy.

Teraz, ogdlnie rzecz biorac, Kalwin powiedziat, ze s3 dwa urzedy ministerialne, i
wspomne tylko o tym, a potem musimy is¢. Pierwszym urzedem jest urzad pastora.
Oke,j.

Drugim urzedem jest urzad diakona. Pastor byt osobg, ktéra gtosita kazania i
nauczata. Diakon byt osobg, ktéra wykonywata rodzaj pracy stug w kosciele.
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Niektorzy z was pochodzg z kosciotéw, ktdére majg pastorow i diakondw, albo moze
starszych i diakonéw, albo moze prezbiterow i diakondw. Wiec bylibyscie bardzo
zaznajomieni z tym jezykiem. Wiec to byty dwa urzedy, poniewaz byty to jedyne dwa
urzedy Kalwina.

Dlaczego? Dlaczego te dwa urzedy bytyby jedynymi, ktére by uznat? Dlaczego?
Dlaczego nie inne? Poniewaz to wtasnie o tych dwéch przeczytat w Biblii. Wiec

uwazat, ze to wiasnie te dwa maja autorytet biblijny.

To jest dr Roger Green w swoim kursie historii Kosciofa, sesja 5 o Janie Kalwinie.



