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To jest dr James Spiegel w swoim wyktadzie na temat filozofii religii. To jest sesja 13,
Cuda.

Centralnym i kluczowym twierdzeniem chrzescijanskiego swiatopogladu jest to, ze
Jezus Chrystus zmartwychwstat.

Byt martwy, pochowany, a trzeciego dnia zmartwychwstat, i to jest cud. To jest
najwazniejszy cud w catej historii ludzkosci. Wiec w samym sercu wiary
chrzescijanskiej jest to twierdzenie o cudzie, i oczywiscie, to nie jest jedyny cud, w
ktoéry wierzg chrzescijanie.

W Starym Testamencie opisano wiele cudéw, a w Nowym Testamencie postuga
Jezusa byta naznaczona wszelkiego rodzaju uzdrowieniami, zamiang wody w wino i
chodzeniem po wodzie. Tak wiec chrzescijanie, aby byé prawostawnymi, muszg
potwierdzi¢, ze cuda sg prawdziwe, ze sie wydarzyty, a wiekszo$¢é chrzescijan
powiedziataby, ze nadal sie zdarzajg. Okej, wiec pytanie, ktére przed nami stoi, brzmi,
jak racjonalne jest to przekonanie z czysto filozoficznego punktu widzenia i jakie
rodzaje sprzeciwdw zostaty wysuniete przeciwko wierze w cuda i jak mozemy na nie
odpowiedzieé? Wiec by¢ moze centralnym wydarzeniem w Starym Testamencie byto
wyprowadzenie Izraelitéw z niewoli.

Byli wyzwolonymi niewolnikami i ostatecznie musieli przejs¢ przez Morze Czerwone
po tym, jak Bég rozdzielit wody. Gdy juz przeszli, wody wrdcity, a wszyscy egipscy
zotnierze zostali zabici. To kluczowe cudowne wydarzenie zwigzane z innym cudem,
Smiertelnym cudem, z zabiciem pierworodnych w catym Egipcie, ktdre jest
upamietniane przez Pasche.

Tak wiec jest wiele cudownych wydarzen takich jak to w Starym Testamencie,
ponownie, jak réwniez w Nowym. Co najwazniejsze, zauwazytem zmartwychwstanie
Chrystusa. Tak wiec naturalisci kwestionujg te twierdzenia i twierdzg, ze albo cuda sg
niemozliwe, albo ze w kazdym razie nigdy nie ma racjonalnego uzasadnienia, aby
wierzy¢, ze cud miat miejsce, nawet jesli cuda s3, w zasadzie, mozliwe.

Porozmawiamy wiec o kilku argumentach krytykujacych wiare w cuda, ale najpierw
rozroznijmy rézne kategorie lub rodzaje cudéw. O czym méwimy? Mowimy o
szczegblnym boskim akcie, w ktorym Bdg dokonuje pewnego rodzaju cudu, ktéry
moze byc lub nie by¢ wyjatkiem lub zaprzeczeniem prawa natury. Dwie kategorie,
ktore zostaty wyrdznione, to kategoria cudow przypadkowych , ktére wynikajg z
niezwyktego zbiegu okoliczno$ci konstelacji zdarzen.



Sadze, ze to Win Corduan w rozdziale, ktéry napisat na ten temat, postuguje sie
ilustracjg rachunku i podania o prace, gdzie osoba ubiega sie o prace w centrum
miasta. Sktada materiaty aplikacyjne, wktada je do koperty i wrzuca jg do skrzynki
pocztowej. Moze to nieaktualna ilustracja, ale uzycie poczty slimakowej powoduje, ze
podanie trafia do skrzynki pocztowej, a Bill nie wie, ze koperta ta przeslizguje sie
przez szczeline w skrzynce pocztowej i lgduje na ziemi.

Wyglada na to, ze nie trafi do banku, chociaz Bill i jego rodzina modl3 sie, zeby dostat
te prace. Dzieje sie tak, ze podmuch wiatru wyrywa koperte w powietrze, gdy
przejezdza obok pickup, i Igduje ona na pace tego pickupa. Kierowca ciezaréwki
akurat jedzie do centrum i podjezdza tuz przed bank, do ktérego Bill ztozyt podanie, a
wtedy podmuch wiatru wyrywa koperte na chodnik, gdy corka prezesa banku
podchodzi i widzi nazwisko swojego taty lub mamy na kopercie, wrecza jg prezesowi
banku i Bill dostaje prace.

Teraz, nic, co opisatem w tym scenariuszu, nie stanowito sprzecznosci z prawem
natury. Wiatr rozwiewa koperty kazdego dnia i nie ma w tym nic niezwyktego, ale to
jest ta kombinacja zdarzen. Jest tak mato prawdopodobne, ze gdyby kto$ dowiedziat
sie, ze w ten sposob podanie Billa trafito do banku i w ten sposéb ostatecznie dostat
prace, bylibysmy sktonni powiedzie¢, céz, to byt cud.

Wiec to bytby dramatyczny rodzaj sztucznej ilustracji, ale oddaje istote cudu
przypadkowego w przeciwienstwie do cudu naruszenia. Cuda naruszenia wynikaja z
pozornego naruszenia prawa natury. Obejmuje to przypadki, w ktérych, powiedzmy,
osoba spontanicznie wraca do zdrowia po $miertelnej chorobie, by¢ moze guz znika z
dnia na dzien lub osoba nagle odzyskuje wzrok po tym, jak byta niewidoma,
powiedzmy, od urodzenia, lub osoba spada z 10-pietrowego budynku na asfalt i
wychodzi bez obrazen.

Kazdy z nich, powiedzielibysmy, z pewnoscig wydaje sie by¢ pewnego rodzaju
naruszeniem prawa natury. Najwybitniejszym krytykiem cudéw w historii filozofii jest
bez watpienia David Hume. W swoim Inquiry Concerning Human Understanding
przedstawia argument przeciwko wierze w cuda, ktory byt interpretowany na dwa
rézne sposoby.

Przyjrzymy sie zatem obu wersjom lub interpretacjom argumentu Hume'a. Jednym z
nich jest argument metafizyczny lub twarda interpretacja Hume'a, ktéra stwierdza,
ze cuda sg w zasadzie niemozliwe. Zgodnie z t3 interpretacjg argumentu Hume'a
cuda s3 z definicji naruszeniem praw natury, a prawa natury sg niezmiennie jednolite.

Nie ma wyjatkdw od praw natury. Dlatego nazywamy je prawami, poniewaz nie ma
wyjatkdw. Whniosek jest taki, ze cuda nie mogg sie zdarzyc¢.



Zasadniczo cuda nie mogg sie zdarzyc. To jest trudna interpretacja Hume'a, ktory
twierdzi, ze cuda nie mogg sie zdarzy¢. Wiec co mamy na to powiedzie¢? Wniosek z
pewnoscig wynika.

Jesli przestanki sg prawdziwe, cuda nie moga sie zdarzy¢. Wiec co moze by¢ nie tak z
argumentem? CAdz, to argument kotowy. Druga przestanka naprawde zaktada
prawdziwos¢ wniosku.

To po prostu inny sposdb powiedzenia, ze cuda nie moga sie zdarzy¢, ze prawa
natury sg niezmiennie jednolite. Tak wiec jest to argument kotowy. Argument
zaktada to, co rzekomo udowadnia.

Z tego powodu wiekszo$¢ uczonych nie uwaza, ze Hume zamierza argumentowac w
ten sposdb. Zamierza on przedstawi¢ bardziej epistemologiczny punkt widzenia, a
mianowicie, ze cuda nigdy nie sg wiarygodne. Jest to fagodna interpretacja pogladow
Hume'a na temat cuddw, ale nadal jest to potezny argument, ktdry nalezy traktowac
powaznie, poniewaz implikacje tego bytyby znaczace dla kazdej osoby religijnej,
poniewaz musiataby ona zrezygnowac z wszelkiej wiary w cuda.

Z pewnoscig podwazytoby to wiare chrzescijanska, poniewaz oznaczatoby, ze
zmartwychwstanie Chrystusa jest czyms, w co nie powinnismy wierzyc. Oto, jak
przebiega jego argumentacja. Pierwsza przestanka jest taka, ze cud jest, z definicji,
rzadkim zdarzeniem.

To catkiem stuszne zatozenie. Jesli cuda sie zdarzajg, s rzadkie. Po drugie, prawo
natury jest, z definicji, opisem regularnego zdarzenia.

Ponownie, to jest niezaprzeczalne. Taka jest natura prawa naturalnego. Opisuje, jak
rzeczy rutynowo sie dzieja.

Po trzecie, dowody na to, co jest regularne, sg zawsze wieksze niz na to, co jest
rzadkie. Tylko dlatego, ze to, co jest rutynowe i regularne, jest bardziej powszechne,
zawsze bedziemy mieé wiecej dowoddéw na to niz na to, co jest bardzo rzadkie lub
wyjatkowe. Po czwarte, madrzy ludzie bedg opieraé swoje przekonania na wiekszych
dowodach.

Zawsze powinnismy i$¢ za poglagdem lub przekonaniem, ktdre ma najwiecej
dowoddw na poparcie. Dlatego madrzy ludzie nigdy nie powinni wierzy¢ w cuda. To
jest argument.

Tak, cuda s, w zasadzie, mozliwe. Mozna sobie wyobrazi¢, ze cud mogtby sie
zdarzyé, ale nigdy nie jest to wiarygodne. Nigdy nie masz intelektualnego prawa
wierzy¢, ze cud sie wydarzyt, poniewaz jest tak rzadki i poniewaz dowody na to, co



regularne, sg zawsze wieksze niz na to, co rzadkie. Nigdy nie jesteSmy
usprawiedliwieni, wierzac, ze twierdzenie o cudzie jest prawdziwe.

Oto wiec miekka interpretacja Hume'a lub epistemologiczny argument Hume'a
przeciwko cudom. Co mamy tu powiedzie¢? Jedng rzeczg, ktérg mozemy zauwazyé
jako problem z argumentem Hume'a, jest to, ze zajmuje sie on tylko
prawdopodobienstwami, a nie dowodami. Niektére zdarzenia, cho¢ wysoce
nieprawdopodobne, maja przyttaczajgce dowody.

Jesli kiedykolwiek grates w Yahtzee, co jest w zasadzie jak losowanie pokera z kos¢mi,
by¢ moze widziate$ kogos, kto wyrzucit piec takich samych kosci w jednym rzucie.
Gratem wystarczajgco duzo w Yahtzee, gdzie widziatem, ze to sie dzieje. Kazdy, kto
gra, jest podekscytowany i zdumiony.

Wow, jeden rzut i bum, piec széstek. Szansa na to wynosi okoto 8000 do jednego. Ale
znowu, jesli porozmawiasz z ludzmi, ktérzy grali w Yahtzee, to chociaz szanse sg
przeciwko temu, jesli grali duzo w Yahtzee, widzieli to przynajmniej raz.

Dziwne, ale tak sie dzieje. Ale jesli liczy sie tylko prawdopodobienstwo, to nigdy nie
powinnismy wierzy¢, ze to sie kiedykolwiek zdarzy. No dobrze, 8000 do jednego,
moze.

Ale powiedzmy, ze wydarzenia sg o wiele mniej prawdopodobne, a
prawdopodobienstwo ich wystgpienia jest niezwykle mate. Powiedzmy, ze
prawdopodobienstwo, ze terrorysci mogliby przejgé samoloty pasazerskie, przejgc
nad nimi kontrole, a nastepnie rozbic je o najwyzsze budynki Swiata, tak ze budynki
te rung na ziemie. Jakie jest prawdopodobienstwo tego? Niezwykle mate, ale istniejg
silne, przyttaczajgce dowody, ze wydarzyto sie to 11 wrzesnia.

Wiec niezaleznie od nieprawdopodobienistwa, powinnismy w to wierzyé ze wzgledu
na dowody. To naprawde ilustruje drugi punkt, ktéry jest taki, ze krytyka cudéw
Hume'a naprawde dowodzi zbyt wiele. Jesli zawsze jest irracjonalne wierzyé w to, co
jest wysoce nieprawdopodobne, to nigdy nie powinnismy wierzy¢ w takie rzeczy jak,
powiedzmy, 56-meczowa seria trafien Joe DiMaggio.

To kolejne wydarzenie historyczne, ktére jest niezwykle mato prawdopodobne. Byt
wtasciwie panem Konsekwencjg, a po tym, jak jego passa uderzen zakoriczyta sie w
57. grze, zaliczyt serie 17 uderzen. Wiec zdobyt baze w 74 z 75 gier.

Miat tez bardzo dtugg passe uderzen w nizszych ligach, wiec byt panem
Konsekwencja. Ale szanse na to sg tak nikte, ze wydaje sie, ze wedtug Hume'a, nie
powinnismy wierzyé, ze to sie wydarzyto. Wierzymy i powinnismy wierzy¢, ze to sie
wydarzyto z powodu przyttaczajgcych dowodéw.



To bytby kolejny przyktad. | wreszcie, Hume jest niespojny ze swoimi wtasnymi
zasadami. Gdzie indziej w swoich badaniach dotyczacych ludzkiego rozumienia,
twierdzi, ze nigdy nie mozemy wiedzieé, ze natura jest jednolita.

Nie mozemy wiedzieé, ze przysztos¢ bedzie podobna do przesztosci. Wiec podwaza
naszg wiare w prawa natury, co jest ironiczne, poniewaz odwotuje sie do praw natury
w tym kontekscie, aby sprobowac podwazy¢ wiare w cuda. Wiec nie mozna mieé
wszystkiego.

To jeden z bteddw w historii filozofii, niedopatrzenie Hume'a w tym wzgledzie.
Przedstawia on kilka innych drugorzednych argumentéw, ktére majg na celu
podwazenie wiary w cuda. Jednym z nich jest to, ze w catej historii niewystarczajaca
liczba inteligentnych, wyksztatconych ludzi Swiadczyta o wystepowaniu cudow.

Wiec to wydaje sie podwazac naszg wiare w cuda, jesli tak jest. Dobrg odpowiedzig
tutaj jest po prostu zauwazenie, ze, cdz, wielu inteligentnych i wyksztatconych ludzi
Swiadczyto o rzeczywistosci cuddw i byto ich Swiadkami, jak Apostot Pawet i Craig
Keener, ktéry przeprowadzit wszelkiego rodzaju obszerne dochodzenia w sprawie
cudoéw. Jest on tak wysoko cenionym uczonym, jak tylko mozna.

Swiadczy o realnosci cudéw, a wszelkiego rodzaju wspoétczesni lekarze robia to samo.
Ostatni dwutomowy tekst Keenera o cudach jest teraz standardem. To standardowy
tom naukowy lub tom o cudach, ktéry gorgco polecam.

Podaje setki opisdw cudow, ktére miaty miejsce na pieciu rédznych kontynentach. |
jest to po prostu niezwykle wyczerpujgca dyskusja na ten temat, ktérg ponownie
gorgco polecam. Innym argumentem, jaki podaje Hume, jest to, ze twierdzenia o
cudach sg powszechne wsrdd ignorantéw i nieokrzesanych.

Czy zatem nie powinno to da¢ nam chwili na zastanowienie i podwazy¢ wszelkiej
racjonalnej lub rzekomo racjonalnej wiary w cuda? Mozemy odpowiedzie¢ na to,
mowigc, ze podczas gdy jest to prawdg w przypadku wielu innych wierzen, ktére
inteligentni, cywilizowani ludzie uznajg za prawdziwe, istnieje wiele rzeczy, w ktdre
ludzie nieswiadomi lub niekulturalni w réznych kulturach wierzga, ze sg prawdziwe.
Tak wiec tak naprawde pytanie nie brzmi, kto wierzy, ze pewne cuda miaty miejsce,
ale jakie sg obiektywne dowody na te twierdzenia? | wreszcie, ze twierdzenia o
cudach w rywalizujgcych systemach religijnych podwazajg sie nawzajem.

Zatem Hindusi wierzg, ze cuda zdarzajg sie zgodnie z ich tradycjg. Chrzescijanie tutaj
wierzg w cuda, a muzutmanie tam. Poniewaz te rywalizujgce systemy religijne nie sg
ze sobg spdjne, zasadniczo obala sie nawzajem swoimi niespdjnymi twierdzeniami o
cudach.



Wiec nie powinienes wierzy¢ w zadng tradycje religijng i ich twierdzenia o cudach.
Cdz, Hume pomija tutaj oczywistos¢, a mianowicie, ze twierdzenia o cudach w
niektérych religiach mogg by¢ fatszywe. By¢é moze twierdzenia o cudach jednej religii
sg wiarygodne, a wiekszos¢, jesli nie wszystkie, twierdzenia o cudach w innych
religiach sg fatszywe.

Albo moze to kombinacja miedzy tym a réoznymi religiami, ktére gtoszg prawdziwe
cuda, ale jedyny prawdziwy bdg czczony przez te inng religie jest tym, ktory
odpowiada za cuda w tym kontekscie. Na przyktad, jest wiele doniesien ze Swiata
muzutmanskiego o ludziach, ktérzy majg wizje Chrystusa. Wiecie, ktos ma sen, ze
ktos mu moéwi, ze kto$ przyjdzie do spotecznosci jutro z masg ksigzek, zaakceptuje te
osobe i otrzyma ksigzki, i oczywiscie nastepnego dnia kto$ przychodzi z 500
egzemplarzami Nowego Testamentu.

To bytoby cos w rodzaju wizji sennej, moze nie cud, ale z pewnoscig nadprzyrodzona
interwencja. To, co Bog robi, aby przyprowadzi¢ muzutmandéw do Chrystusa. Ale sg
inne sposoby, w jakie Bdg moze dziata¢ w zakresie dokonywania cudéw w innym
kontekscie religijnym, i to jest jeden Bdg, ktory to robi w kazdym przypadku.

Inng mozliwoscia jest réwniez to, ze czasami aktywnos¢ demoniczna moze wywotac
wydarzenie, ktére mozna uzna¢ lub zakwalifikowa¢ jako cudowne. Bytyby to, co w
niektorych miejscach Pismo Swiete nazywa fatszywymi cudami. Mysle, ze Jezus
uzywa tej terminologii.

Miatem pewne doswiadczenie wiele lat temu, dekady temu, kiedy bytem jeszcze na
studiach podyplomowych, i wykonywatem dorywcze prace za pienigdze w rodzaju
koszenia i pielegnacji trawnikdw. Madj przyjaciel i ja kosiliSmy trawnik pewnego
emerytowanego misjonarza baptystéw, ktéry miat misje w potudniowej Luizjanie, w
kraju Cajun. Opowiedziat nam fascynujacg historie o tym, jak ludzie w tej
spotecznosci stawali sie coraz bardziej nawrdconymi na Chrystusa, stawali sie
chrzescijanami, lokalny ekspert okultystyczny i wtasciciel sklepu byt coraz bardziej
przerazony, ze ludzie byli coraz mniej zainteresowani kupowaniem jego produktdw,
jego tablic Ouija i kart tarota itd.

To go zirytowato i pewnego dnia zobaczyt misjonarza baptystéw przechodzgcego
obok i powiedziat, musisz by¢ z siebie dumny, ze nawrdcites tylu chrzescijan.
Powiedziat, ze dobrze sie z tym czuje. Ludzie przychodzg do Chrystusa i to jest dobra
nowina.

Mam nadzieje, ze ty tez. Facet méwi, nie ma mowy. Mdéwi, mdj Bdg jest potezniejszy
niz twoj Bog.

Misjonarz méwi, och, naprawde? Méwi, ze tak. Tam byt martwy pies. Byt pies,
ktorego ugryzt waz, i lezat martwy na poboczu drogi.



Nawet stezenie poSmiertne sie pojawito. Byto wzdete. Powiedziat, ze wskrzesi tego
psa z martwych.

Wrd¢ jutro. Bedzie zywy. Misjonarz powiedziat, okej.

Nastepnego dnia wraca. Oczywiscie, ten pies siedzi na ganku domu tego goscia, wcigz
nieco wzdety. Zaczerwieniony, wygladajgcy na zmeczonego, wygladajacy jak
rozgrzana smierc¢, chyba dostownie.

Ale bardzo zywy. | tak wtasciciel sklepu okultystycznego moéwi: Méwitem ci, ze moj
Bdg jest potezniejszy niz twdj Bog. Probujesz to zrobid.

A misjonarz powiedziat, c6z, nigdy nie powiedziatem, ze to nie moze by¢ zrobione.
Poprzez moc szatana, sg rézne rzeczy, ktére mogg by¢ zrobione, ktére sg cudowne
jak to. Ale réznica miedzy moim Bogiem a twoim Bogiem jest taka, ze moj Bog chce
cie zbawic i dac ci zycie wieczne.

Twaj Bdg cie nienawidzi i chce cie zobaczyé w piekle. | tak mijaty dni i tygodnie, az w
konicu ten praktykujacy okultysta zostat chrzescijaninem. | sSwietowali jego zbawienie,
palgc wszystkie jego przybory.

A misjonarz powiedziat, ze kiedy to utozyli, to byto dostownie okoto trzech stop
wysokosci. Olali to benzyng i spalili. | to byto wielkie swieto.

Ding dong, czarownica, zostaje nawrdcona. | to catkiem zabawna historia. Ale
ilustruje, jak mozliwe sg fatszywe cuda.

| jest biblijny precedens na to w Starym Testamencie. Mojzesz dokonat pewnych
cudow, a potem byli rézni praktykujgcy okultyzm, ktdrzy byli zwigzani z dworem
faraona. Byli w stanie powtdrzy¢ te cuda moca Szatana.

Wiec trzeba by¢ czujnym i wnikliwym, jesli chodzi o to. Ale to wazna kategoria, ktdra
moim zdaniem moze poinformowaé nasze myslenie o tym temacie. Oto kilka mysli na
temat cuddw, krytyki cudéw Hume'a i probleméw z jego argumentem.

To jest dr James Spiegel w swoim wyktadzie na temat filozofii religii. To jest sesja 13,
Cuda.



