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To jest dr Robert Peterson i jego wyktad na temat chrystologii. To jest sesja 20,
Systematyka, Cztowieczennstwo Chrystusa, Komunikacja atrybutéw, Wykonywanie
atrybutéw, Dwa stany, List do Filipian 2:1 do 11.

Kontynuujemy badanie komunikacji atrybutdw, co jest zjawiskiem biblijnym, w
ktérym w jednym zdaniu, nie tylko fragmencie, ale w jednym zdaniu, Pismo odnosi
sie do Chrystusa za pomocg boskiego tytutu, ale przypisuje mu to, co nie odpowiada
boskosci, ale cztowieczeristwu.

Uzywa ludzkiego tytutu, aby nada¢ mu boski tytut, aby nada¢ mu ludzka ceche w tym
samym zdaniu. Widzimy to réwniez w 1 Koryntian 2. Pawet przemawiat w sytuacji, w
ktorej Grecy cenili retoryke, przekonujgcg mowe, ktéra mogta zachwycié innych.

W tym konteks$cie Pawet przybywa do Koryntu i gtosi kazanie o ukrzyzowanym
cztowieku. To nie zdobedzie mu przyjaciét ani nie wptynie na ludzi. Postanowit nie
znac niczego innego poza Jezusem Chrystusem i tym ukrzyzowanym.

| méwi, ze Chrystus jest kamieniem obrazy dla Zydéw i glupstwem dla Grekdw.
Niemniej jednak jest madroscig i mocg Bozg. Pawet potwierdza, ze B6g ma madrosc.

Zaczne od rozdziatu 2. A ja, gdy przyszedtem do was, bracia, nie przyszedtem, aby
gtosi¢ wam swiadectwo Boze w wyniostej mowie lub madrosci, ktdéra jest grecka
drogga. Ci méwcy otrzymywali znaczne pienigdze za przemawianie na bankietach,
wygtaszanie przemoéwien publicznie i tak dalej. | jeden prébowat przescignaé
drugiego pod wzgledem elokwencji, retoryki i perswazji.

Postanowitem bowiem nic nie wiedzie¢ wséréd was, 1 Koryntian 2:2, oprdcz Jezusa
Chrystusa, i to ukrzyzowanego. | bytem z wami w stabosci i w bojazni, i w wielkim
drzeniu. A mowa moja i moje poselstwo nie byty w przekonywajgcych stowach
madrosci, ale w dowodzie ducha i mocy.

Aby wiara wasza nie opierafa sie na madrosci ludzkiej, ale na mocy Bozej, my jednak
wsrod dojrzatych przekazujemy madrosé. Choc nie jest to madrosc tego wieku ani
wtadcoéw tego wieku, ktérzy przemijaja.



Ale przekazujemy tajemng i ukrytg madros¢ Boga, ktérg Bog przed wiekami
postanowit dla naszej chwaty. Zaden z wtadcow tego wieku tego nie zrozumiat, bo
gdyby to zrobili, nie ukrzyzowaliby Pana chwaty. Jest jeszcze jeden.

Ukrzyzowanie Pana Chwaty jest zdecydowanie boskim tytutem. Panem Chwaty, lub
moglibysmy to nazwac chwalebnym Panem. Oczywiste jest, ze cechg ludzka jest
znowu Smiertelnos$é, bycie Smiertelnym, bycie zdolnym do smierci.

W istocie, zabicie ich straszliwg metodg ukrzyzowania. Wtadcy tego swiata pokazali
swojg catkowitg gtupote w tym, co uwazali za wielkg madrosé. To byta catkowita
gtupota, catkowita gtupota i ignorancja Boga i jego drog.

Bo ukrzyzowali chwalebnego Pana. Boski tytut, Pan Chwaty. Ludzka jakos¢,
ukrzyzowanie.

Bycie Smiertelnym. Nie tylko bycie zdolnym do $Smierci, ale umieranie. To jest, znowu,
komunikacja atrybutéw.

Jaka jest jego wartos$¢ pieniezna? Podkresla jednosc¢ osoby Chrystusa. Poniewaz jest
on okreslany boskim tytutem. A jednoczesnie to, co jest o nim powiedziane, dotyczy
jego cztowieczenstwa, a nie jego boskosci.

Poprawmy to jeszcze raz, mowie w cudzystowie. Uwielbiali Pana Chwaty. Podniesli
swoje hymny w chwale Pana Chwaty.

To nie jest to, co jest powiedziane. Nie jest tez powiedziane, ze ukrzyzowali tego
cztowieka, cztowieka bolesci i obeznanego z cierpieniem. To bytoby ludzkie
okreslenie, ludzkie przypisanie.

W drugim przypadku jest to boskie oznaczenie, Pan chwaty, boskie przypisanie.
Godny czci i uwielbienia. Nie, to przekracza.

Komunikuje sie. Dzieli jedng nature z drugg, nazywajgc Go Bogiem. Ale przypisujac
mu bardzo wiele, co ma wspdlnego, nie z Bogiem, ale ze sprawami ludzkimi. By¢
moze najsilniej jest 1 Jana 1. To doprowadzitoby Grekéw do absolutnego szatu.

O, mdj Boze. To, co to méwi o Bogu, jest catkowicie sprzeczne z filozofig
hellenistyczng. To, co byto od poczatku, méwi Jan, co styszeliémy, co widzieli§my na
wtasne oczy, na co patrzyliSmy i czego dotykaty nasze rece, dotyczgce stowa zycia.

Zycie objawito sie, a my je widzieliémy, $wiadczyliémy o nim i gtosilismy wam zycie
wieczne, ktore byto u Ojca i zostato objawione nam. To, co widzieliSmy i styszelismy,



gtosimy wam, abyscie i wy mieli spotecznosé z nami. A zaiste spotecznos¢ nasza jest z
Ojcem i z Jego Synem, Jezusem Chrystusem.

A piszemy te rzeczy, aby nasza radosc¢ byta petna. Dla Greka ustyszec¢ to, Greka
niezbawionego, jest niewiarygodne. Nie mogli w to uwierzyc.

Poniewaz stowo zycia, lub mozna by to przettumaczy¢ jako zywe stowo, ta sama
wartosé¢, odnosi sie do Boga. Stowo Boga, to osoba, o ktdrej mowi, nie tylko jakies
stfowa na stronie, nawet nie pisma, poniewaz oni je ustyszeli, zobaczyli i dotkneli. To
jest po prostu bluznierstwo dla Greka.

Widziates Boga? Styszates Boga? A oto zabdjca, dotknates stowa zycia? Gtupcy, nie
mozesz dotkng¢ Boga. Coz, to prawda, ze Bog w niebie jest niewidzialny i nie ma ciata
jak my. Ale sedno sprawy jest takie, ze Bog na ziemi we wcieleniu ma ciato jak my.

Tak wiec ten, ktérego apostotowie widzieli, styszeli i nawet dotykali swoimi rekami,
byt stowem zycia, stwdrcg wszystkiego, jako agent Ojca. To jest zdumiewajgce. Boski
tytut? Stowo zycia.

Jako$¢ ludzka? Bycie podatnym na zmysty. Bycie widzianym, styszanym i dotykanym.
Wartosc¢ pieniezna? Dla kazdego z nich.

Podkresla jednos¢ osoby, nazywajac jg Bogiem, a nastepnie moéwigc o niej to, co jest
istotne dla ludzkosci, a nie dla Boga. Pozwdlcie, ze to poprawie. Poktonili sie w
uwielbieniu.

Upadli na twarz przed stowem Zzycia. Boski tytut? Boski czasownik, jesli wolisz. Ludzka
jakosé.
Uwielbienie idzie z Bogiem. Albo widzieli, styszeli i dotykali cztowieka z Nazaretu —

syna Marii.

Czyjego ojca znamy, Josepha i jego braci i siostry. Ludzki tytut? Ludzki czasownik,
ludzkie atrybuty. To nie to, co sie tu dzieje.

Nazywany jest stowem zycia. A jednak to, co sie o nim moéwi, nie odnosi sie
bezposrednio do jego bycia stowem zycia. Ale raczej odnosi sie do jego bycia.

Przyjmujgc autentyczng nature ludzky. Tak wiec komunikacja atrybutow jest
biblijnym sposobem mdéwienia, ktory podkresla jednosc osoby. Ta jedna osoba ma
dwie natury.

On jest Bogiem i cztowiekiem jednoczesnie. Dodatbym rowniez tukasza 1:43, gdzie
Elzbieta wita Maryje. | nie wiem, skad Elzbieta o tym wiedziata.



By¢ moze Pan jej to objawit. W owych dniach Maryja wstata, tukasza 1:39, i poszfa z
pospiechem w goérzystg kraine do miasta w Judzie. | weszta do domu Zachariasza i
pozdrowita Elzbiete.

A gdy Elzbieta ustyszata pozdrowienie Maryi, dziecko podskoczyto w jej fonie. Jan
Chrzciciel nie moze sie doczekac, aby ruszy¢. Jest w fonie i juz zaczyna swojg postuge,
ze tak powiem.

| Elzbieta zostata napetniona Duchem Swietym. To czesto idzie w parze z méwieniem,
z prorokowaniem. | zawotata z gtosnym okrzykiem: Btogostawiona jestes miedzy
niewiastami i btogostawiony owoc Twojego fona.

A dlaczego mi to dane, ze matka mojego Pana przychodzi do mnie? Bo oto, gdy
doszedt dzwiek twego pozdrowienia do moich uszu, poruszyto sie z radosci dziecigtko
w moim fonie. Btogostawiona, ktdra uwierzyta, ze spetnig sie stowa powiedziane jej
od Pana. Matka mojego Pana.

Panie, boski tytut. Nie jestem pewien, ile Elizabeth z tego rozumie, ale nie o to nam
teraz chodzi. Boég rozumie.

Boski tytut. Czy Bog ma matke? Co? Céz, tak, w tym sensie, ze wieczny,
wszechmoggacy Bdg, druga osoba Bdstwa, stat sie prawdziwym cztowiekiem wtasnie
dzieki dziewiczemu poczeciu swojego cztowieczenstwa w fonie Maryi. Tak wiec jest
Panem, boskim tytutem, a to, co sie o nim méwi, nie jest istotne dla bdstwa, ale dla
cztowieczenstwa.

Ludzie majg matki, on tez je miat. Po raz kolejny podkresla to jedno$¢ osoby. Nie
popieram, z wielkim szacunkiem, idei ontologicznego dzielenia sie atrybutami z
natury boskiej do ludzkiej, tak aby cztowieczenstwo Jezusa byto wszechobecne.

Z catym szacunkiem, zgadzam sie z Kalwinem. Ludzki Chrystus, bosko-ludzki Chrystus,
jest po prawicy Ojca, z ktorej oczekujemy, ze powrdci. Czy wiec moéwisz, ze to tylko
sposdb moéwienia? Tak.

Tylko zabieg literacki? Tak. Mocny. Nie méwi o niczym, zadnej zmianie w ontologii.
Ale mowi o cudzie jednosci osoby Chrystusa. Reformowani i luteranie zgodzili sie
jednak, ze w tym sensie zachodzita komunikacja wtasnosci. To, co w Ewangeliach

powiedziano o jednej naturze, dotyczy catej osoby.

Nigdy nie ma czego$ oddzielnego, a byt oddzielny Syn Bozy zanim sie wcielit. Ale nie
ma oddzielnego cztowieczenstwa. Tak wiec, kiedy Pismo mowi o jego



cztowieczenstwie, o jego stabosci, o jego niewiedzy, o jego zmaganiach, o tym, ze jest
gtodny, spragniony, zmeczony lub umierajgcy, mowi o osobie Chrystusa.

Nie ma zwyktego cztowieka. To jest nestorianskie. Nestorianskie.

Moze powinienem to podac, te taksonomie. Tutaj jest nestorianizm. Dzielenie
Chrystusa na dwoje.

Oto teologia reformowana. Nie jest nestorianska, ale jest blizej niej niz tutaj, do
monofizytyzmu lub eutychianizmu. Oto teologia luteranska.

O, to jest dalej od nestorianizmu niz teologia reformowana. Oto monofizytyzm lub
eutychianizm, ktéry wbrew twierdzeniom, ze moze by¢ dwoma, méwi, ze dwie
natury sg zmieszane. Tak wiec nie jest ani Bogiem, ani cztowiekiem, ale jest
potgczeniem.

On jest hybrydg, tertium quid i trzecig, czyms innym. Teraz, tak jak reformowani nie
sg nestorianami, tak luteranie nie sg eutychianami ani monofizytami. To straszne.

A jednak istnieje tu pewne kontinuum. Reformowani sg blizej nestorianizmu niz
monofizytyzmu. | styszatem wiele oséb w szkole niedzielnej méwigcych , ze gdy ich o
cos pytatem, odpowiadaty, och, ten cztowiek.

Czy mieli na mysli oddzielenie osoby? Nie. Ale czy uwazali, aby méwi¢ o osobie w
odniesieniu do jej cztowieczenstwa? Nie. | ciesze sie, poniewaz dlatego potrzebujg
takich nauczycieli jak ja.

To byta préba humoru, oczywiscie nieudana. | podobnie, luteranie nie sg
monofizytami. Tak, monofizytami.

Nie trzymaja sie monofizytyzmu. Nie sg eutychianami. Ale ich pojecie komunikacji
wtasnosci z pewnoscig stawia ich blizej tego niz czegokolwiek takiego jak
nestorianizm po drugiej stronie.

Mamy jeszcze jeden obszar do omdwienia. | to pod jednoscig osoby Chrystusa. | to
jest wykonywanie atrybutéw naszego Pana.

Jak mamy pojmowaé wykonywanie przez Chrystusa Jego boskich i ludzkich
atrybutéw, nie szkodzgc jednosci Jego osoby? Musimy by¢ ostrozni. Musimy by¢
ostrozni. Pismo wyraznie méwi o Nim w boskich kategoriach, nadaje Mu boskie
tytuty, a czasami wykonuje boskie dzieta.



Innym razem moéwi o nim, i to jest dobrze powiedziane; to jest klucz za kazdym
razem: mowi o nim, o osobie, w kategoriach ludzkich. Jako o byciu zmeczonym,
stabym, kuszonym lub umierajgcym. Mam dwie rzeczy do powiedzenia.

Moéwitem o tym wczesniej, ale teologia systematyczna robi doktadnie to. Powtarza
swoje prawdy w kategoriach, ktére, mam nadzieje, czynig je jasniejszymi, lepiej
zrozumiatymi i bardziej zapadajgcymi w pamiec, zwtaszcza w odniesieniu do innych
stwierdzen biblijnych i prawd teologicznych. Po pierwsze, wszystkie stwierdzenia
biblijne méwigce o wcielonym Synu Bozym nalezy przypisywac catej osobie.

Chociaz niektére stwierdzenia odnoszg sie w sposdb szczegdlny do jednej natury,
kazde stwierdzenie wcielonego jest stwierdzeniem wcielonego. Nie s3g to oddzielne
stwierdzenia Boga ani jego cztowieczenstwa.

Nie ma oddzielnego cztowieczenstwa. A wieczne stowo, wieczny Syn, w petni wcielit
sie w Jezusa z Nazaretu. Tak wiec, gdy czytamy o nim w Jana 4, ze byt zmeczony
podrdzg i usiadt przy studni Jakuba, to nie jest powiedziane o cztowieku Jezusie.

Mowi sie o Bogu-cztowieku Jezusie. Z pewnoscig nie ze szczegdlnym naciskiem na
jego boska nature, ale ze szczegdlnym dowodem, szczegdlnym naciskiem na jego
ludzka nature. Kiedy méwi w Jana 10, jestem dobrym pasterzem.

Oddaje zycie za owce. To powiedziano o osobie Chrystusa w odniesieniu do jego
cztowieczenstwa. Bég w niebie nie moze umrzec.

Zaskakujgco, w Liscie do Hebrajczykéw 2:14 czytamy, ze Bdg zstgpit z nieba wtasnie
po to, aby mdgt umrzeé. O, nie tylko po to, aby mogt umrzeé. Jezus nauczat na
przyktad, ale z pewnoscig przyszedt gtéwnie po to, aby umrzeé.

Poniewaz zatem w Liscie do Hebrajczykdéw 2:14 dzieci uczestniczg we krwi i ciele, On
rowniez staf sie uczestnikiem tego samego, aby przez smierc zniszczy¢ tego, ktéry ma
wtadze nad Smiercig, to jest diabta, i wyzwolié¢ wszystkich, ktérzy przez lek przed
Smiercig byli poddani niewoli przez cate zycie. Poniewaz umitowat dzieci Boze. Syn
Bozy stat sie uczestnikiem ich ciata i krwi, aby umrzeé i pokonac ztego, i odkupié swoj
lud.

Bdg na ziemi umart. Bég-cztowiek umart. Tego rodzaju fragment z pewnoscia
podkresla jego cztowieczenstwo.

Ale bagdZzmy ostrozni i nie zbaczajmy w strone nestorianizmu. To nie cztowiek Jezus.
To wcielony syn ze szczegdlnym uwzglednieniem jego cztowieczenstwa umiera, aby

odkupic swéj lud i pokonaé ztego.

Woracajgc do Jana 10. Ja zycie moje oddaje i biore je znowu. Nikt mi go nie zabiera.



Robie to z wtasnej woli. Ludzkos¢, ludzkosé, ludzkosé. Ojciec dat mi przykazanie,
abym to zrobit.

Ludzkosé, oddaje swoje zycie i biore je na nowo. Béstwo jest bosko-ludzkim
Chrystusem, ktory sie podnosi. Nie oddzielam konkretnie osoby.

Widzicie, co méwimy teraz, unikajgc nestorianizmu z jednej strony i eutychianizmu z
drugiej. Stosujemy prawdy Chalcedonu, ze syn Bozy jest wcielony bez pomieszania,
natury. Jest jedng osobg z dwiema naturami bez pomieszania i bez zmiany.

To sprzeciwia sie monofizytyzmowi, eutychianizmowi. | bez separacji i bez podziatu.
To sprzeciwia sie nestorianizmowi.

Czy mozemy zrozumieé wszystko, co Biblia méwi o nim, doskonale? Nie. Czy mozemy
roztozyc¢ kazde stwierdzenie na czynniki pierwsze za pomoca jakiejs wielkiej siatki?
Och, to robi jako cztowiek, to robi jako Bég. Nie, nie mozemy.

Ale czasami pewne wersety podkreslajg jedng z pozostatych natur. Ale teraz chce
powiedzieé, ze wszystkie biblijne stwierdzenia méwigce o wcielonym Synu muszg by¢
przypisane catej osobie, a nie jednej naturze lub drugiej. Chociaz odnoszg sie do
jednej natury lub drugiej, czasami niektdre stwierdzenia majg szczegdlne odniesienie
do Jego boskosci.

Jak w, mam wtadze, by wskrzesi¢ moje zycie. Zmartwychwstanie jest dzietem Boga. |
tylko w Jana 2. Zburz te swiatynie, a w trzy dni jg wskrzesze.

W Jana 10, oddatem swoje zycie i je ponownie biore. Czy Chrystus sam siebie
wskrzesza? Ojej. To jest zdumiewajgce.

Zawsze jest to Ojciec, albo bezposrednio, albo przez to, co nazywamy boska
biernoscia. Jezus zostat wskrzeszony. | nie zawsze, ale przewaznie.

A potem czasami, nie wiem, pot tuzina razy, zmartwychwstanie jest przypisywane
duchowi. Nigdy nigdzie indziej Jezusowi. Boski Chrystus w czwartej ewangelii
wskrzesza samego siebie.

Och, oczywiscie, zeby by¢ kompletnym, powiedzielibysmy, ze Trdjca wskrzesza Syna.
Wiasciwie, mysle, ze powiedziatbym, ze szczegdlnie Ojca, ale takze Ducha, a
przynajmniej w jednym miejscu, w jednej ksiedze, Syna. Wszystkie biblijne
stwierdzenia méwigce o Chrystusie, nawet te, ktdre ktadg duzy nacisk na jego
cztowieczenstwo lub boskos$é, nalezy przypisac catej osobie.



Nie méw o cztowieku. Nie ma oddzielnego cztowieka. Choc technicznie jest to
prawdg, Logos pozostaje w pewnym sensie sar kos; Trdjca jest nienaruszona, a
wcielony Syn robi pewne rzeczy z racji swojego bycia poza wcieleniem, jakkolwiek
nieporeczne by to nie byto.

Nie o tym moéwimy. Po drugie, nasz wcielony Pan dobrowolnie podporzagdkowat
wykonywanie swoich boskich atrybutéw w postuszenstwie woli Ojca . Zaktada sie
tutaj, ze zachowat swoje boskie atrybuty w petni.

Nie ma kenozy. Nie pozbawit sie pewnych atrybutow, nawet tych omnis, ktére
trudno pojg¢ w kategoriach wcielenia. Na przyktad, czy wcielona osoba moze by¢
wszedzie obecna w tym samym czasie w ciele? Nie.

Ale méwimy, ze zachowuje te wtasnosc¢ jako Syn, ktéry pozostaje catkowicie poza
wcieleniem. Ale raz jeszcze, nie na tym sie skupiamy. Chrystus zachowuje wszystkie
swoje boskie moce w petni.

Nie rezygnuje z ich posiadania, ich ontologii, ich posiadania. Rezygnuje z ich
niezaleznego wykonywania. Zatem jest on zdepotentowanym Chrystusem.

Brakuje mu tych mocy. Nie, nie ma. Ma moce.

Och, tak, ale on nigdy ich nie uzywa, jak méwig niektdérzy dobrzy ewangeliczni
filozofowie chrzescijanscy dzisiaj. Podazajgc za Stevem Wellumem, stanowczo, z
szacunkiem, ci faceci sg dobrymi ludZmi Boga, bez watpienia, wykonujgcymi dobrg
prace apologetyczng. Nie chce celowo wymieniaé nazwisk.

Jesli chcesz sie dowiedzie¢, przeczytaj ksigzke Welluma pod koniec. Oczywiscie
wymienia nazwiska. Traktuje ich z szacunkiem, cytuje ich i przyjmuje ich nie tylko
jako braci, ale jako wybitnych braci.

Ale wyglada na to, ze dla niego i mnie, tendencja filozofdw czasami polega na tym, ze
zamiast stosowac sola scriptura, stosujg sola philosophia. Wyglada na to, ze ich
rozum siedzi w tym momencie nad Pismem. Chtopie, méwie to bez zadnej
ztosliwosci.

Poniewaz Pismo przypisuje wcielonemu Synowi boskie dzieta, twoje grzechy sg ci
odpuszczone, méwi cztowiekowi w Ewangelii tukasza 2, ktory nie moze chodzié. Céz,
kazdy szarlatan mogtby to powiedzieé.

Aby udowodni¢, ze nie jest szarlatanem, mdéwi, a wtasciwie jego wrogowie, gdy Jezus
wykorzystuje boskg wiedze, aby zrozumiec ich umysty i serca. Och, méwisz, no dalej,
on widzi to na ich twarzach. Ty i ja widzimy to na ich twarzach, ale on wie na pewno,
patrzac w ich serca.



Nawet gdy to robit, czy mdgt zobaczy¢ twarz Samarytanki? Miata pieciu mezdéw. Nie,
nie sadze. Z drugiej strony, nie znat czasu swojego drugiego przyjscia, gdy byt na
ziemi.

Nie zawsze korzystat z tych boskich atrybutéw. Nie korzystat ze swojej boskiej mocy
wiedzy. Ale w tym przypadku na pewno to zrobit.

| przebaczyt temu cztowiekowi jego grzechy. Nie tak jak my to robimy. Och, siostro,
czy mogtabys$ mi wybaczy¢, ze méwitem przeciwko tobie? Och, tak, bracie.

To wspaniale. Nie o tym mowimy. Jezus méwi: wybaczam ci tak, jak Bog wybacza
grzesznym ludziom.

Wow. Niewidzialny cud. Kazdy moégtby to powiedzied.
O, tak. To prawda. Oke;j.

Abyscie wiedzieli, ze syn cztowieczy na ziemi ma wtadze odpuszczania grzechow. Ja
uczynie widzialng. Wez swoje foze i chodz.

| tak uczynit. Jezus, czynigc widzialny cud, pokazat, ze dokonat niewidzialnego cudu i
wykorzystat boskie moce w przebaczaniu grzechu. Kiedy przyjda go aresztowag, kim
ty jestes? Czy ty jestes Jezusem z Nazaretu? Ja jestem, Jan 18.

Bam, upadaja. Jan wielokrotnie robi takie rzeczy. Pokazuje, ze Chrystus nie idzie na
krzyz w stabosci, ale idzie na krzyz w mocy.

Jan 13. Podczas wieczerzy diabet juz wtozyt serce Judasza, aby go zdradzit, syna
Judasza Szymona. Uwierz mi, inni ludzie o imieniu Judasz byli zadowoleni z takich
matych rzeczy.

Albo Judasz, ktdry jest réwniez nazywany Iskariota. Inni uczniowie, ktérzy nazywali
sie Judasz i inni nasladowcy byli naprawde szczesliwi, ze majg takie kwalifikacje. Oje;j.

Jezus, Jan 13:3. Wiedzac, ze Ojciec oddat wszystko w jego rece i ze od Boga wyszedt i
do Boga wraca, wstat od wieczerzy, ztozyt szaty wierzchnie, wziat przescieradto,
przepasat sie nim i umyt uczniom stopy. Co robi Jan? Pokazuje, ze Jezus jest boskim
Chrystusem, ktéry ma catkowitg wtadze i dobrowolnie poddaje sie $mierci na krzyzu.
Tak, czasami Syn , ktory ma wszystkie swoje boskie moce, uzywa ich tylko wtedy, gdy
jest to zgodne z wolg Ojca.
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Wskrzeszenie samego siebie z martwych nie jest dzietem cztowieka. Wolg Ojca byto,
aby Syn powiedziat w Jana 2, ze wskrzesi samego siebie z martwych. Jana 2, czy to 19
i 20? Jan interpretuje zawitg uwage Jezusa.

Jesli ty i ja staneliSmy na dziedzincu pogan, a moze na dziedzincu kobiet, i
ustyszelismy, jak mowi: zniszczcie te Swigtynie, a ja jg odbuduje w trzy dni, to brzmi
szalenie. Zydzi powiedzieli, ze zajeto 46 lat za czaséw programu renowacji $wigtyni
Heroda Wielkiego, aby zbudowac te swigtynie. Zamierzasz j3 odbudowac w trzy dni?
John podaje komentarz redakcyjny, ktory jest jednym z jego elementdw literackich.

Ale On méwit o Swigtyni swego ciata. Gdy wiec zostat wskrzeszony z martwych,
przypomnieli sobie uczniowie Jego, ze to powiedziat. Gdy zostat wskrzeszony z
martwych.

Uwierzyli w Pismo i stowo, ktére wypowiedziat Jezus, poniewaz jego stowa byty juz
akceptowane jako réowne swietemu stowu Boga. Nasz Pan wcielony podporzadkowat
wykonywanie swoich boskich atrybutéw, ktére zachowat w petni w postuszenstwie
woli Ojca. Uzywat swoich boskich mocy tylko wtedy, gdy byta to wola Ojca.

Nie byto zadnej redukcji, ale zawoalowana manifestacja jego boskich mocy. Wiec w
kwestii transfiguracji méwie to w ten sposdb: abazur zostat zdjety, a moc
podkrecona. Ale zazwyczaj abazur byt wtgczony, a Swiatto mocno przygaszone.

Bez aureoli. On jest tym, kim jest, ale nie zawsze objawia to, kim jest, jak to robi, gdy
wolg Ojca jest, aby ukazat boskie moce. Musimy zakonczy¢ nasz kurs, rozwazajgc
doktryne dwodch stanow.

Po reformacji zaréwno luteranie, jak i teologowie reformowani rozwazali pewne
prawdy. Reformatorzy potwierdzili te prawdy, ale to ich teologiczni spadkobiercy
sformutowali je w tak zwanej doktrynie dwdch standw. List do Filipian 2, ktéry
omawialismy kilka razy, List do Filipian 2:6-11, przedstawia doktryne dwdch standw,
jak nigdzie indziej w Pismie Swietym.

Miejcie takie nastawienie miedzy sobg, werset 5, ktére jest wasze w Chrystusie
Jezusie. Celem tej wielkiej Chrystologii jest przedstawienie Jezusa jako przyktadu
pokory, ktdrg Filipianie, szczegdlnie Ewodia i Syntycha, mogliby nasladowac, aby
promowac jedno$é w ich zdrowym, zdrowym kosciele, ktéry myslat, ze jest w postaci
Boga, Filipian 2:6, nie uwazat za rzecz godng zachtannosci, aby by¢ réwnym Bogu, lecz
ogotocit samego siebie, przyjawszy postac stugi, narodziwszy sie na podobienstwo
ludzi i okazawszy sie w postaci ludzkiej, unizyt samego siebie, stajgc sie postusznym
az do $mierci, i to Smierci na krzyzu. Te wersety mdéwig o stanie upokorzenia.

Dwa stany, doktryna dwéch standéw mowi, ze nasz Pan przeszedt przez dwie fazy
chronologiczne, od poczecia i narodzin do pochéwku, to stan upokorzenia, o ktérym
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wiasnie przeczytaliSmy. Obejmuje on Jego poczecie, narodziny, pokusy, zmagania w
zyciu, Smier¢ i, co szokujgce, pochdwek. Bog zostat pochowany? Nie, ale Bog-
cztowiek zostat pochowany.

To jest oburzajgce. To symbol braku szacunku ludzkosci do niego. Nastepnie wersety,
ktore nastepujg w Liscie do Filipian 2, mianowicie od 9 do 11, opisujg stan
wywyzszenia.

To znaczy, faza chronologiczna z odpowiednimi warunkami od Jego
zmartwychwstania do Jego drugiego przyjscia. Dlatego, poniewaz unizyt sie az do
Smierci na krzyzu, Bég wywyzszyt Go i nadat Mu imie, ktore jest ponad wszelkie imig,
aby w imie Jezusa zgieto sie kazde kolano istot niebieskich i ziemskich, i
podziemnych, i aby kazdy jezyk wyznat, ze Jezus Chrystus jest Panem ku chwale Boga
Ojca. Dwa stany Chrystusa to stan upokorzenia, upokorzenie i stan wywyzszenia.

Dwie fazy chronologiczne z odpowiadajgcymi im warunkami. Upokorzenie,
wywyzszenie. Catfa ta rubryka jest sposobem na wyjasnienie, w jaki sposéb Jezus w
niebie teraz rdzni sie od Jezusa na ziemi.

Rdznica nie polega na tym, jak zaktada wielu chrzescijan, ze zrezygnowat ze swojego
cztowieczenstwa. Btgd. Wcielenie jest trwate.

Rdznica polega na tym, ze istniat w tym okresie czasu, 33 i p6t roku, w stanie
upokorzenia, stabosci, bezbronnosci, potrzeby i cierpienia, ktore osiggnety punkt
kulminacyjny w jego smierci na krzyzu. Nie, osiggnety punkt kulminacyjny w jego
pochowku. Ale na szczes$cie Bog wywyzszyt go wysoko i tak dalej.

Jego stan wywyzszenia skfada sie z Jego zmartwychwstania, Jego wniebowstgpienia,
Jego zasiadania po prawicy Boga, Jego wylania Ducha Swietego w Piecdziesiatnice,
Jego wstawiennictwa za nami, a Jego stan wywyzszenia i cata postuga sg dopetnione
w Jego drugim przyjsciu. Dwa problemy towarzyszg temu fragmentowi z Listu do
Filipian, a ja nawigzywatem do nich, a nawet wiecej niz nawigzywatem do nich,
wspominatem o nich kilka razy wczesniej. Jednym z problemdw jest to, ze kazde
kolano sie ugnie, kazdy jezyk wyzna.

Czy to prawda? Czy to nie oznacza, ze wszyscy sg zbawieni? A numer dwa to, czy ten
fragment naucza o boskosci Chrystusa? Odpowiedz na te dwa pytania brzmi: nie i
tak. Izajasz 45 jest ttem. Jahwe jest mOwca przez caty ten rozdziat.

Ja jestem Pan, nie ma innego, 45:18. Nie ma innego Boga oprdcz mnie. Nie ma nikogo
oprdécz mnie, 21.
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Ja jestem Pan, nie ma innego, 22:23, sam sobie przysiggtem, uroczystg wypowiedz, z
moich ust wyszto w sprawiedliwosci stowo, ktore nie powréci. Do mnie, méwi Jahwe,
kazde kolano sie zegnie, kazdy jezyk przysiegnie wiernosc.

A Jahwe staje sie Jezusem w Liscie do Filipian 2:9 do 11. On jest Bogiem. Sg tu klamry.

Jest inkluzja. Na poczatku i na koncu fragmentu istniat w formie Boga. | czy forma
oznacza istotowaq nature, jak nauczali BB Warfield i inni wybitni uczeni, czy tez
bardziej wspotczesny poglad, czy jest rownolegta z forma stugi i oznacza zewnetrzng
forme, co mysle, ze tak, nadal nie mozna powiedzie¢ o nikim innym, jak tylko o Bogu,
ze istniat w formie Boga.

Syn jest Bogiem na poczatku tego fragmentu, a On jest Jahwe, przed ktérym zgina sie
kazde kolano i ktéremu wyznaje kazdy jezyk. Tak wiec jest to kazdy jezyk. Tak.

To kazde kolano. Tak. Wtedy wszyscy sg uratowani, prawda? Nie.

Mowie to nie tylko dla spdjnosci nauczania biblijnego. Nowy Testament jest tak
jasny, a Jezus jest gtdwnym autorem tego nauczania, ze nie wszyscy sg zbawieni i ze
bedzie piekto. Ale nastepne dwa wersety w Izajasza 45 wyjasniajg sprawe.

Kazde kolano sie ugina , kazdy jezyk przysiega wiernos¢, ale tylko w Panu bedzie
powiedziane o mnie, nasza sprawiedliwosc i sita. l1zajasz 45, 24. Do niego przyjdzie i
bedzie zawstydzony.

O, oni zegna kolana i wyznaja je jezykami. Wszyscy, ktdrzy sg rozgniewani na niego,
zgubieni, niegodziwi, bedg zmuszeni przyznac sie do swoich bteddéw, wielkiego btedu
swojego zycia, niskiej oceny Syna Bozego, odmowy zegiecia kolan i wyznania Jego
panowania w tym zyciu. Inni, w Panu, cate potomstwo lzraela, to znaczy, czy wierzacy
Zydzi, czy wierzacy poganie, ktorzy tworzag Nowotestamentowy Kosciét Bozy, ktdry
jest prawdziwym lzraelem, cate potomstwo lzraela zostanie usprawiedliwione i
bedzie sie chlubit.

Wszyscy sie ktaniajg, wszyscy wyznaja, ale nie wszyscy sg zbawieni. Tak wiec te dwa
problemy sg rozwigzane w ten sposdb. Powszechne uznanie Jego Wtadztwa, ale nie
powszechne zbawienie.

Wielu, ktorzy sie sktonig i wyznajg, jest zgubionych. | sg rozgniewani na niego, ale to
im nic nie daje. Nie mogg go pokonac.

Sq przed Nim pokorni i przyznajg, ze oddajg Mu chwate nieSwiadomie, nie jako
czciciele, ale jako ci, ktérzy sg poddani Jemu, ktdry jest wcielonym Bogiem. Innym
problemem jest to, ze niektérzy kwestionowaliby Jego boskos¢; nie nalezy jej
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kwestionowad. Istniat w postaci Boga ; przyjat postac niewolnika, a Ojciec Go
podniost i wywyzszyt.

Och, to na chwate Ojca. Ten fragment jest jasny. Ale jezyk lzajasza 45, ktéry odnosit
sie do Jahwe, jest teraz bezposrednio przeniesiony na Syna Bozego. Wiec koriczymy,
ponownie wychwalajgc Chrystusa w jego postudze.

Za pierwszym razem przyszedt, aby umrzeé za swoj lud i zmartwychwstac trzeciego
dnia, obiecujac zycie wieczne wszystkim, ktdrzy w niego wierza. Zycie wieczne teraz,
w nowym zyciu i odrodzeniu. Zycie wieczne pod koniec wieku, gdy Jezus powrdci w
zmartwychwstaniu umartych.

Bdg bedzie w tym uwielbiony. Kazdy bedzie wychwalat Jezusa. A Chrystus bedzie
uznany za Pana.

Wszyscy sie sktonig, wszyscy wyznajg jezykiem, ze sg systematycznie kompletni w 1
Koryntian 15. W tym momencie Syn przekaze krélestwo Ojcu, aby Bdg, Ojciec, Syn i
Duch Swiety mogli by¢ wszystkim we wszystkich. Chwata Jego $wietemu imieniu.

Amen. To konczy nasz kurs o doktrynie Chrystusa. BadaliSmy i przygladalismy sie
patrystycznej teologii historycznej lub chrystologii.

| zobaczylismy, ze mezczyznie i kobiecie zaczeli od goéry, od boskiego Syna Bozego,
ktory wcielit sie w Jezusa. Zbadalismy wspotczesng chrystologie, ktéra w wiekszosci
miafa zupetnie inny punkt wyjscia. Przyznaje, ze mozna zaczg¢ wzglednie od dotu dla
dobra apologetyki lub komunikacji ze wspotczesnymi ludzmi.

Rozumiem. Ale nie o tym moéwie. Nowoczesna teologia zdecydowanie zaczynata od
dotu, raz po raz, w wiekszosci przypadkow.

A rezultatem jest ludzki Chrystus, ktdry nie jest boski i nie jest w stanie zbawié nas od
ich grzechdow. Nie dziwi mnie, ze kosScioty i denominacje, ktdre to podkreslaja, malejs.
Nie ma w tym zadnej ewangelii.

Nie ma w tym zadnej ewangelii. Nastepnie poswieciliSmy czas i przepracowalismy
wielkie biblijne nauki dotyczgce naszego Pana. On istniat wczesniej.

Syn Bozy istniat zanim stat sie Synem Cztowieczym w Betlejem. Wcielenie jest wielkim
cudem Boga. Nie mam zamiaru umniejszaé krzyzowi i pustemu grobowi.

Z pewnoscig sg centrum ewangelii. Ale bez wcielenia nie ma krzyza. Bez wcielenia nie
ma pustego grobu.
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Ale nastgpito wcielenie. Cudownie, tajemniczo, wieczny, wszechmogacy Bog, Syn,
stat sie jednym z nas. Uff! Rezultatem jest to, ze jest Bogiem.

| przyjrzelismy sie jego boskosci bardzo szczegétowo z piecioma wielkimi dowodami
historycznymi. Stat sie prawdziwym cztowiekiem, niezaleznie od grzechu, ktdry nie
jest istotng czescig cztowieczenstwa. Adam i Ewa to pokazali.

Jezus to uosabiat. A w zmartwychwstaniu umartych bedziemy to przezywac z Bozej
taski. Zastanawialiémy sie nad jego jednoosobowoscig i niektérymi rzeczami, ktore sie
z tym wigza.

Unikajgc Charybdy nestorianizmu z jednej strony, dzielgc go na dwie czesci, i
Charybdy z drugiej strony monofizytyzmu lub eutychianizmu, ktory tgczy go ani z
Bogiem, ani z cztowiekiem. Rodzaj trzeciej hybrydy. Zakonczylismy, myslac o
wykonywaniu jego atrybutow.

A wszystko to, aby powiedzieé, ze my, ktérzy Go znamy i kochamy, czcimy,
adorujemy, stuzymy i sktadamy Swiadectwo Panu Chwaty, ktéry stat sie stugg dla nas
grzesznikdw i naszego zbawienia. Chwalmy Jego swiete imie.

To jest dr Robert Peterson w swoim nauczaniu o chrystologii. To jest sesja 20,
Systematyka, Cztowieczenstwo Chrystusa, Komunikacja Atrybutéw, Wykonywanie
Atrybutéw, Dwa Stany, Filipian 2:1 do 11.



