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To jest dr Robert Peterson i jego wyktad na temat chrystologii. To jest sesja 2,
patrystyczna chrystologia, czes¢ 1, przed Nicea.

Kontynuujemy nasz kurs chrystologii, studiujgc patrystyczng chrystologie, i chciatbym
wyrazi¢ ogromng wdziecznos¢ mojemu przyjacielowi Stephenowi Wellumowi Bdg
Syn Wcielony.

Formuty chrystologiczne przed Soborem Nicejskim w 325 r. Tak wiec nasze daty to
mniej wiecej 100-325 r. n.e. Aloys Grillmeier zauwaza, cytuje, ze zaden epos
chrystologiczny nie ukazuje tak licznych i tak réznych nurtéw myslowych jak drugi
wiek, cytuje.

Na pierwszy rzut oka moze sie to wydawacé niepokojgce, ale nie powinno nas to
dziwi¢ z dwéch powodow. Po pierwsze, musimy pamietac, ze chociaz Nowy
Testament zostat napisany w tym czasie, nie krazyt jako caty kanon. Po drugie, gdy
kosciodt rozprzestrzeniat sie i stawat sie powszechny w catym Cesarstwie Rzymskim,
nie tylko napotykat sprzeciw w postaci przesladowan, ale takze wyzwania z
wewnatrz.

Juz w Nowym Testamencie, nawet gdy istnieli Apostotowie, mamy tych z Kosciota,
ktorzy gtosili ewangelie dla wtasnej korzysci i znieksztatcali j3. Ale teraz, gdy ludzie z
biblijnie niepismiennych i obcych swiatopoglagddw sg nawracani, nieuchronnie
importujg wiele bagazu, co zwieksza niebezpieczenstwo synkretyzmu. Wielu, ktorzy
mysleli, ze gtoszg Chrystusa, w rzeczywistosci zaciemniato samg ewangelie, ktéra
chcieli gtosic.

Jeremy Jackson sugeruje, ze tym, co fgczy wszystkie herezje, jest zaprzeczenie
Chrystusa i jego dzieta. Gdy zaczynamy opisywac rézne fatszywe poglady na temat
tego, kim jest Jezus, musimy o tym pamietaé. Sercem ewangelii jest Jezus, a sercem
wszelkiej herezji jest nieporozumienie i/lub zaprzeczenie Jego.

Dlaczego tak jest? Prawdopodobnie dlatego, ze idea zbawienia przez suwerenng
taske Boga, dokonana przez wcielonego Syna, ktory przezyt zycie, ktérego my nie
moglismy przezy¢ i umart jako nasz karny substytut, jest obrazliwa dla zbuntowanych
istot ludzkich. Odbiera nam jakgkolwiek zdolno$¢ do przyczynienia sie do naszego
wtasnego zbawienia i zmusza nas do podnoszenia pustych ragk wiary i przyjmowania
tego, co Bog taskawie i poteznie uczynit dla nas w Chrystusie. Jesli chcemy odréznic
prawdziwe chrzescijanstwo od fatszywego, w kazdej epoce musimy zapytac, kim
wedtug ciebie jest Jezus i co czyni? Ta odpowied? jest krytyczna dla teologii i etyki.



W tym okresie czasu, od 100 do 325, istniaty dwa sposoby, w jakie ludzie odchodzili
od biblijnego Jezusa. Zaprzeczali lub minimalizowali albo jego boskos$¢ , jego
cztowieczenstwo, albo jego cztowieczenstwo. Co ciekawe, w przeciwienstwie do
naszych czasow, pierwsza herezja zwigzana z gnostycyzmem nie zaprzeczata jego
boskosci, ale zaprzeczata jego cztowieczenstwu.

Herezje zwigzane z judaizmem, herezje monarchiczne, zydowskie, herezje
monarchiczne i herezje gnostyckie sg naszym zarysem w tym momencie. Herezje
zydowskie. Pierwsza liczba herezji chrystologicznych jest zwigzana z judaizmem.

W epoce Nowego Testamentu spotecznos¢ zydowska w wiekszosci odrzucata boskosé
Chrystusa i zaprzeczata, ze byt on Mesjaszem obiecanym przez Stary Testament. Od
drugiego do poczatku pigtego wieku istniata grupa zydowsko-chrzescijanska znana
jako Ebionici, grupa zwigzana z kontynuacjg judaistycznych przeciwnikdéw Pawta.
Grupa ta zaprzeczata dziewiczemu poczeciu Jezusa wraz z jego boskoscia.

Wedtug nich Jezus byt zwyktym cztowiekiem, ktdry posiadat niezwykte, ale nie
nadprzyrodzone dary. Wyrdzniat sie sposrod innych Scistym przestrzeganiem prawa,
a ebionici nauczali, ze ze wzgledu na przestrzeganie prawa Chrystus, w cudzystowie,
zstapit na Jezusa przez Ducha Bozego podczas jego chrztu, co oznaczato, ze obecnos¢
i moc Boga byty w nim w wyjgtkowy sposéb, przede wszystkim pod wzgledem
wptywu. Pod koniec swojego zycia Chrystus, poczety w kategoriach mesjanskich,
odsunat sie od Jezusa, stad jego krzyk opuszczenia na krzyzu.

Byty inne sekty zydowskie, ktérych nie musimy teraz wymieniaé. Herezje
monarchiczne majg zwigzek z monarchianizmem . Drugi rodzaj herezji trynitarnych
chrystologicznych byt zwigzany z monarchianizmem .

To stanowisko stusznie dazyto do zachowania monoteizmu, a zatem boskiej jednosci
lub monarchii, ale z wykluczeniem petnego i wspoétrownego bdstwa Syna i Ducha. To
wykluczenie bdstwa Syna zostato dokonane na jeden z dwdch sposobdéw, z ktdrych
oba odbiegaty od nauczania biblijnego. Pierwszym sposobem byto stanowisko
adopcji, lub dynamicznego monarchianizmu .

Aby zachowac boskg jednos$é, poglad ten dowodzit, ze Jezus nie byt Bogiem Synem.
Zamiast tego logos, rodzaj mocy lub rozumu utozsamianego i wspdtistotnego Ojcu,
ale nie odrebnej osoby, natknat sie na cztowieka Jezusa podczas jego chrztu. Przed
chrztem Jezus byt catkowicie cztowiekiem, ale jako nagroda za swojg wyjatkowg
cnote moralng Jezus zostat przyjety jako Syn Bozy i obdarzony moca przez Boga,
dzieki czemu mégt dokonywad wielu cudow.

W tym sensie Jezus zostat ubdstwiony na mocy otrzymanej mocy, a nie z powodu
domniemanej réwnosci natury z Ojcem. Wierzono raczej, ze Bég nie mogt cierpieé. Z



tego powodu stanowisko to utrzymuje, ze logos powrdcit do Boga, zanim Jezus umart
na krzyzu, co wyjasnia okrzyk porzucenia Jezusa.

Pawet z Samosaty, biskup Antiochii okoto 200-275, byt znanym zwolennikiem tego
pogladu. Jego poglady zostaty odrzucone przez kosciét w Il wieku. W nastepnym
wieku poglady Pawta wptynety na pdzniejsze postacie, takie jak Lukian z Antiochii i
jego uczen Ariusz, ktérzy zaprzeczali boskosci Syna.

Ponad tysigc lat pdzniej poglad ten byt nauczany przez socynianizm i unitarianstwo, a
dzis wielu w liberalnej tradycji kosciota jest adopcjonistycznych w swojej chrystologii.
Adopcjonizm, czy dynamiczny monarchizm, rozumiesz? Dynamiczny? Umozliwit
Jezusowi dokonanie tych cudéw i tak dalej. Zdynamizowat go, jesli wolisz.

Drugim sposobem, w jaki monarchizm rozwinat sie i wykluczyt boskos¢ Syna, byto
wykluczenie jego osobistej odrebnosci od Ojca, co nazywa sie modalizmem. Oba te
monarchizmy majg to wspdlne. Wierzg w monoteizm i sg zdecydowani go broni¢, a
wtasnie tam muszg zaprzeczyé¢ boskosci Chrystusa, jak sadzg, aby zachowac jednos¢
Bostwa.

Modalizm byt réwniez znany jako sabellianizm, od imienia Sibeliusa. Byt to bardzo
wptywowy poglad we wczesnym kosciele. Miat on podwadjne przekonania, ze Bog jest
jeden, i to znowu, i ze Jezus jest Bogiem, jednak modalisci nie byli zadowoleni z
sugestii Tertuliana, ze Ojciec i Syn majg te samg substancje, argumentujac, ze pocigga
to za sobg bi-teizm.

Tak wiec postrzegali Ojca, Syna i Ducha jako mody, stagd nazwa modalizm, w ktérym
Bdg sie objawiat. Zasugerowali, ze Bég objawiat sie inaczej w kazdej z trzech faz
historii Swiata. W Starym Testamencie Bog byt Ojcem i Stworca.

W okresie Ewangelii byt Synem , Odkupicielem. A od Piecdziesigtnicy jest Duchem,
Uswiecicielem. W ten sposdb zaprzeczali osobistym rozréznieniom miedzy Ojcem,
Synem i Duchem w Béstwie.

Modalizm potwierdzit petne béstwo Chrystusa, ale zaprzeczyt jego odrebnej osobie w
Bdostwie. Jedng z katastrofalnych implikacji modalizmu jest to, ze wydarzenia historii
odkupienia stajg sie farsg. Nie bedac odrebng osobg, Syn nie moze naprawde
reprezentowac nas przed Ojcem ani dokonac zastepczego zadoscuczynienia w
naszym imieniu.

Modalizm jest koniecznie doketyczny, naucza, ze Chrystus byt cztowiekiem tylko z
wygladu, chyba ze ktos twierdzi, co niektérzy modalisci czynili, ze Ojciec cierpiat na
krzyzu. Jest to herezja znana jako patrypacja, Ojciec cierpigcy na krzyzu, poniewaz
Syn nie jest w rzeczywistosci odrebny od Ojca. Réznica miedzy ortodoksjg a
modalizmem nie polega na uzyciu stowa tryb do opisu 0sdb.



Mozna powiedzie¢, ze BAg istnieje wiecznie w trzech trybach, jako Ojciec, Syn i Duch
Swiety. Réznica polega na tym, ze ortodoksja méwi, ze Bdg istnieje w trzech trybach
jednoczeénie. Obecnie Bég jest Ojcem, Synem i Duchem Swietym.

Modalizm, sabellianizm, czy jednos¢ Pentekostalizm jest modalistyczny i mowi, ze
Bdg istnieje w trzech osobach kolejno. Rozumiesz? Nie jednoczesnie. W obu tych
monarchistycznych pogladach jedno$¢ Boga byta zachowana, ale boskos¢ Syna
zostatfa odrzucona.

W rezultacie Jezus byt postrzegany albo jako cztowiek obdarzony wtadzg, dynamiczny
monarchianizm, albo jako zwykta manifestacja Boga, ale nie Boga Syna wcielonego,
modalistyczny monarchianizm. To herezje zwigzane z judaizmem i
monarchianizmem. Teraz herezje gnostyckie.

Bez watpienia najpowazniejszym znieksztatceniem mysli biblijnej w tym czasie byt
heretycki $wiatopoglad gnostycyzmu i jego chrystologiczny odpowiednik, doketyzm.
Byt on rzeczywiscie bardzo wptywowy. Gnostycyzm byt czescig duzego i ztozonego
ruchu religijnego i filozoficznego, ktory przetoczyt sie przez Swiat hellenistyczny na
poczatku drugiego wieku.

Opierat sie na platoriskim dualizmie materii i ducha. Gnostycy twierdzili, ze Swiat
materialny jest z natury zty, podczas gdy swiat duchowy jest potencjalnie dobry.
Ponadto gnostycyzm oferowat ludziom szczegdétowsq tajemng wiedze, grecka gnoze,
stad gnostycyzm i gnostyka, tajemng wiedze o rzeczywistosci, twierdzac, ze wiedzg i
sg w stanie wyjasnic rzeczy, o ktérych zwykli ludzie, w tym chrzescijanie, nie mieli
pojecia.

Dzielito ludzi na rdézne klasy i tylko ci z najwyzszej i najbardziej duchowej klasy mogli
osiggnac te tajemng wiedze. Byto wiec elitarne. Gnostycyzm byt w kazdym punkcie

obcy chrzescijanstwu, a gdyby zostat zaakceptowany lub zmieszany z wiarg biblijng,
prawda ewangelii zostataby zniszczona.

Na przyktad gnostycy postrzegali Boga jako jednego, ale odlegtego i
niepoznawalnego, catkowicie innego, a zatem oddalonego od tego upadtego
wszech$wiata materialnego, ktérego nie stworzyt. Niektdrzy w mysli gnostycznej.
Poniewaz w mysli gnostycznej istnieje dystans miedzy Bogiem a $wiatem, luka
miedzy Bogiem a $wiatem jest wypetniona przez posrednikéw, catg ich rzesze.

W rzeczywistosci to wtasnie jeden z tych posrednikdw, mniejsza moc lub Bdg, znany
jako demiurg, stworzyt ten upadty materialny, upadty wszechswiat, w tym istoty
ludzkie. Jesli chodzi o ludzi, sktadamy sie z tej samej duchowej substancji, co Bdg, ale
zostaliSmy uwiezieni w ciatach fizycznych, ktére sg jak groby, z ktérych musimy uciec.
Nasz upadek w grzech nie jest historycznym upadkiem.



Raczej jest to to samo, co nasz upadek w materie i uwiezienie w naszych ciatach
fizycznych. W ten sposéb stworzenie i upadek pokrywajg sie ze sobg dzieki pracy
demiurga. Dlatego w gnostycyzmie grzech jest postrzegany jako wyobcowanie naszej
duszy od prawdziwego Boga, podczas gdy istniejemy w naszych ciatach fizycznych.

Dopdki nasze dusze sg uwiezione w ciatach fizycznych, a materialnos¢ podlega tzw.
grzechowi, zbawienie jest ucieczka z niewoli materialnej egzystencji i podrdza
powrotng do domu, z ktérego nasze dusze upadty. Mozliwos¢ ta jest inicjowana przez
Wielkiego Ducha, Boga, ktdry pragnie sciggnac¢ z powrotem do siebie wszystkie
zagubione kawatki i czesci. W gnostycyzmie Bdg wysyta emanacje samego siebie,
duchowego odkupiciela, ktéry schodzi przez warstwy i warstwy rzeczywistosci od
czystego ducha do gestej materii i probuje nauczy¢ niektére z boskich iskier ducha ich
prawdziwej tozsamosci i domu.

Po przebudzeniu przez wiedze, jesteSmy w stanie rozpoczg¢ podréz powrotna.
Zatem, kim jest Jezus w tym ujeciu? Pomimo swojej rdznorodnosci, gnostycy
nauczali, ze Jezus byt ludzkim pojazdem dla tego boskiego postanca, Chrystusa, ktory
zostat postany przez Boga, aby uratowad dusze od ciata. Wszystkie formy
gnostycyzmu zaprzeczaty, ze Chrystus, ten niebianski duchowy odkupiciel, wcielit sie,
bioragc pod uwage ich antyteze miedzy duchem a materia.

Tak wiec argumentowali, ze Chrystus albo tymczasowo utozsamit sie z cztowiekiem
Jezusem, adopcja, albo po prostu przybrat wyglad fizycznego ciata, doketyzm . Dla
wiekszosci gnostykow niebianski odkupiciel wszedt w Jezusa podczas jego chrztu i
opuscit go, zanim umart na krzyzu. Gnostycyzm radykalnie odszedt od biblijnej nauki
Jezusa i skonczyt w rowie.

Zaprzeczat catemu biblijnemu pojeciu Boga jako Stwdrcy i Pana, ktory nie dzieli
swojej roli z nikim, a takze rzeczywistosci Boga i Syna jako réwnych Ojcu. Ponadto
gnostycy zaprzeczali rzeczywistosci wcielenia, w tym petnemu i catkowitemu
cztowieczenstwu wcielonego Syna. Jako taki, gnostycyzm pozostawit nas z catkowicie
odmienng koncepcja grzechu i zbawienia.

Nic dziwnego, ze wczesnochrzescijanscy ojcowie, tacy jak Ignacy, Ireneusz i Tertulian,
niezmordowanie sprzeciwiali sie temu. Stusznie zdawali sobie sprawe, ze gnostycyzm
jest herezja, ktorg nalezy odrzuci¢ w catosci. Niezmordowanie mu sie sprzeciwiali,
poniewaz krazyt, nawigzywat do filozoficznych nurtéw neoplatonizmu i trudno byto
to ludziom odebrac.

Bog Starego Testamentu nie byt zty. Jest Bogiem Stwodrcg, a fragmenty takie jak
Kolosan 1, ten wspaniaty fragment, pokazujg, ze Stwdrca i Odkupiciel sg tym samym.
Odkupiciel jest Stwodrca.



Stworca jest Odkupicielem, a Bog kocha swoje stworzenie, a Syn stat sie jego czescig,
jesli chcesz, w swoim wcieleniu, a jego smier¢ zbawia, a on zmartwychwstat trzeciego
dnia, a on jest pierworodnym sposrdd wielu braci i sidstr, a on jest pierwocinami, a
my, w uosobieniu naszego zbawienia, nie jest naszg ucieczkg z wiezienia ciata jako
czyste duchy, ale jest zmartwychwstaniem naszych ciat, aby zostaty przemienione,
Filipian 3.21, przez Chrystusa, ktdry ma moc poddac wszystko sobie, aby nasze ciafa
byty podobne do jego chwalebnego ciata, a koricem catego scenariusza jest nowe
niebo i nowa ziemia, w ktérych mieszka Troéjca i lud Bozy. Tak rézne od gnostycyzmu.
To nie jest Smieszne.

Tak wiec, rzucilismy okiem na herezje zwigzane z judaizmem, monarchianizmem i
gnostycyzmem. A co z najwczes$niejszymi ortodoksyjnymi prezentacjami
chrystologicznymi? Jak najwczesniejsi chrzescijanie postrzegali go? Czy mieli doktryne
Tréjcy i czy wszystko sie udato? Nie. Czy mowili, ze byt jedng osobg z dwiema
naturami? Wtasciwie Tertulian jest do tego niesamowicie bliski.

Wiesz, méwie, ze Bdg daje dary, ale wiekszos¢ wczesnych chrzescijan byta zajeta
unikaniem przesladowan i lwoéw, prawda, i ledwo miata czas na myslenie. Mozna by
omowic wielu wezesnych ojcdw Kosciofa, ale chcemy porozmawiaé o Ignacym
Antiochenskim, Justynie Meczenniku, Ireneuszu, Tertulianie i Orygenesie. Ignacy
zmart okoto 115 roku.

Byt dos$¢ wczesnym swiadkiem i nie byt wielkim teologiem, ale byt wielkim
meczennikiem i wielkim cztowiekiem chrzescijanskim, i potwierdzat prawdy o Jezusie.
Ignacy byt wspdétczesnym Apostota Jana. Zostat zamordowany okoto 115.

Czekajac na smier¢, napisat siedem listéw, ktére mamy, ktére zostaty zachowane. Jak
zauwazono, Ignacy pisat stanowczo przeciwko gnostycyzmowi, podkreslajgc w ten
sposob rzeczywistos¢ wcielenia i petne cztowieczenstwo Chrystusa. To, co robi, to
daje fragmenty, ktére sobdr pdzniej ztozy, no cdz, ludzie nawet przed soborem.

Sobory formalizujg i spisujg wyznania wiary i credo, ktore sg wynikiem wielu studiow,
bdlu i zmagan, i ktére powinny by¢ odbierane przez lud Bozy nie na rowni z Pismem
Swietym, ale jako wyraz powszechnego potwierdzenia nauk Pisma Swietego przez
Koscidt. Ignacy stynie z pisania: cytuje: nie stuchajcie. Dlatego cytuje z jego Listu do
Trallian : nie stuchajcie, kiedy ktos do was méwi oprdcz Jezusa Chrystusa, ktory sie
naprawde narodzit, jadt i pit, ktéry naprawde byt przesladowany pod Poncjuszem
Pitatem, ktory naprawde zostat ukrzyzowany i umart, ktéry ponadto naprawde zostat
wskrzeszony z martwych, gdy jego Ojciec go wskrzesit. To jest ekscytujace.

Wow. Ale jesli, jak méwig niektdrzy ateisci, to znaczy niewierzacy, cierpiat on tylko
pozornie, stoicyzm, dlaczego ja jestem w tancuchach? Brzmi jak Pawet, prawda? |
dlaczego chce walczyc¢ z dzikimi bestiami? Jesli tak jest, umieram bez powodu —
cztowiek odwazny, chetny umrzec za Chrystusa.



Uff. Przeczytamy o jednym genialnym myslicielu, ktéry chciat umrzec za Chrystusa,
ale nie modgt, bo jego matka ukryta jego toge. Nie zartuje.

Matka Orygenesa ukrytfa jego toge. Nie chciat umierac za Chrystusa nago. Tak czy
inaczej, Ignacy potwierdza rowniez petng boskos¢ Syna.

W swoim liscie do Efezjan, rozdziat 7, werset 2, Ignacy zestawia obok siebie dwie
serie stwierdzen o jednym Chrystusie. Po lewej stronie znajdujg sie stwierdzenia o
Chrystusie w ciele jako cztowieku. Po prawej stronie znajdujg sie stwierdzenia o
preegzystujgcym Synu.

Nie ma watpliwosci, ze Ignacy jest synem Boga. Zaraz po epoce apostolskiej uwierzyt
w petng boskosé i cztowieczenstwo Jezusa Chrystusa: Justyna Meczennika i
Chrystologie Logosu.

Daty Justina to okoto 100. Oznacza to, ze nie wiemy doktadnie, kiedy sie urodzit.
Znamy jego Smier¢.

To jest pewna data, 165. Kiedy chrzescijanie gtoszg Chrystusa swojej kulturze,
doswiadczajg intelektualnego sprzeciwu. Wielu chrzescijaniskich pisarzy, znanych jako
apologeci, starato sie wyjasnic i broni¢ wiary przed jej kulturalnymi pogardzaczami.

Jednym z najstynniejszych z tych wczesnych apologetdw byt Justyn Meczennik. W
odniesieniu do chrystologii jest on szczegdlnie wazny dla rozwoju tego, co nazywa sie
chrystologig Logosu. Jako apologeta Justyn uwazat, ze Logos jest waznym ogniwem
taczagcym mysl chrzescijanska i hellenistyczng.

Jako student filozoféw, Justyn twierdzit, ze filozofowie mieli zasadniczo racje w wielu
kwestiach, chociaz ich ogdlny poglad byt niekompletny, poniewaz brakowato w nim
Chrystusa. Tak wiec, pomimo réznic miedzy poganska myslg filozoficzng a
chrzescijanstwem, Justyn utrzymywat, ze filozofowie mieli przebtyski prawdy i ze byto
to co$ wiecej niz zwykty zbieg okolicznosci. Jak zatem wyjasnit czesciowe
porozumienia miedzy filozofami a teologig chrzescijariska? Odpowiedz Justyna
skupiata sie na Logosie, stowie.

Wedtug mysli greckiej, ludzki umyst moze zrozumiec rzeczywistos¢, poniewaz dzieli
Logos z uniwersalnego powodu. To jest grecka filozofia. To jeszcze nie jest Biblia.

To nie jest doktryna chrzescijariska. Méwi wiec do swojej kultury. Ludzki umyst moze
zrozumiec rzeczywistos¢, poniewaz dzieli sie Logosem z uniwersalnego powodu,
ktory lezy u podstaw catej rzeczywistosci.



Rzeczywistosc jest racjonalna, a my jesteSmy racjonalni, poniewaz dzielimy ten

Logos. Ale dla chrzescijanina, zwtaszcza w swietle Ewangelii Jana, potwierdzamy, ze w
Jezusie z Nazaretu Logos staf sie ciatem, Jan 1:14 . We wcieleniu zatem, podstawowy
powdd wszechswiata, Logos, przyszedt na te ziemie i zyt wérdd nas.

Justyn odwotuje sie do tej prawdy, tgczac w ten sposdb mysl chrzescijanskay i
hellenistyczng w Chrystusie. Poprzez wykorzystanie chrystologii Logosu Justyn
stanowczo potwierdza boskos¢ Logosu i rzeczywistos¢ wcielenia. Uczy, ze Logos jest
przedistniejgcym duchem Boga, drugim Bogiem, jesli wolisz, ktory teraz stat sie
wcielony w Jezusa Chrystusa.

W ten sposdb podkresla sie dwie prawdy. Wieczng jednos¢ Logosu z Ojcem , a takze
jego pojawienie sie w historii ludzkosci jako Logosu emitowanego lub wyrazanego.
Ponadto Justyn chce moéwié o relacji miedzy Logosem a Ojcem jako o wiecznej.

| chociaz Ojciec generuje Logos, to w zaden sposéb nie umniejsza to Ojca ani Logosu,
poniewaz, jak ogien rozniecony z ognia jest jego analogig, to, z czego wielu moze by¢
roznieconych, wcale nie jest umniejszone, ale pozostaje takie samo. W tym
wyjasnieniu Justyn stara sie zrozumie¢, w jaki sposéb Bog jest jeden, a jednak Ojciec i
Syn sg béstwem i dzielg boskg nature. Kazda taka ilustracja jest niedoskonata, ale on
jest madrym ciasteczkiem i czyni dobrze.

Popetnia btedy, jak zaraz zobaczymy, co jest rdwniez nieuniknione, jak sgdze. Aby
lepiej wyjasnic relacje Logosu do Boga, Justyn mowi o Logosie jako o kosmicznym
Logosie, ktory jest odgatezieniem Boga i agentem w stworzeniu. Logos byt zatem na
Swiecie przed Jezusem.

Przemawiat przez zydowskich prorokow i greckich filozoféow. W ten sposdb Logos,
dostownie Logos spermatikos , jest tym, ktory jest w kazdym cztowieku i jest Zrodtem
wszelkiej prawdy, kiedykolwiek jest rozumiana i wypowiadana. Ale teraz w czasie, ten
Logos przyjat ciato i przyszedt, aby zamieszkaé wsrdd nas jako Jezus, Mesjasz.

Logos spermatikos to Logos w formie nasienia, jesli wolisz. Poprzez uzycie Logos
Christology, Justyn dazy do osiggniecia kilku rzeczy. Po pierwsze, dgzy do wyjasnienia,
dlaczego chrzescijanie mogg przyjac¢ catg prawde jako prawde Boza.

Po drugie, wyjasnia, dlaczego chrzescijanie mogg wierzyc i czcié¢ Jezusa Chrystusa jako
Boga, drugiego Boga, nie odrzucajgc monoteizmu. Po trzecie, wyjasnia, dlaczego
ludzie muszg zostac chrzescijanami. Ten sam Chrystus jako uniwersalny Logos jest
zrodtem wszelkiej prawdy, piekna i dobra.

Ale tylko chrzescijanie znajg Logos w petni przez wiare w Chrystusa. Ostatecznie
Justyn argumentuje, ze wszelka mysl i wszelka wiara w Chrystusa jest Zzrodtem
wszelkiej prawdy. Jednym z problemdw, ktére Justyn przekazuje pdzniejszym



pokoleniom, jest jednak subordynacjonizm, postrzeganie Logosu jako ontologicznie
podporzadkowanego Ojcu, poprzez uzaleznienie procesji Logosu od Ojca od
stworzenia.

Otworzy to drzwi niektorym, aby powiedzieé, ze nie ma wiecznej preegzystencji
Logosu w odrebnym osobistym istnieniu, drzwi, niestety, przez ktére przechodzi
podzniejsza teologia arianska. Moge powiedzieé, ze istnieje biblijny subordynacjonizm,
okej? Ale jest on inny niz ten subordynacjonizm, przed ktérym jesteSmy ostrzegani.
Jezus moéwi, ze Ojciec jest wiekszy ode mnie w przemdwieniach pozegnalnych, jasne?
A Jezus modli sie do Ojca, Ojciec nie modli sie do Jezusa, jasne? Ojciec i Duch daja
Jezusowi moc. Jezus nie daje mocy Ojcu.

Istnieje wiec biblijny subordynacjonizm, ale nalezy go odrdznic¢ od
subordynacjonizmu istoty. Subordynacjonizm istotowy zaprzecza boskosci Syna.
Subordynacjonizm funkcjonalny lub ekonomiczny méwi, ze Bog Syn stat sie
cztowiekiem dla nas grzesznikow i dla naszego zbawienia, i w tym podporzgdkowat
siebie, nie istotowo, ale w kategoriach dzieta ewangelii, czyli podporzadkowania
ekonomicznego, lub w kategoriach swojej funkcji.

Bdg w niebie nie moze umrzec¢ na krzyzu, Bog na ziemi umart na krzyzu. Syn
podporzadkowat sie wiec Ojcu , nie w swej istocie, ale ekonomicznie lub
funkcjonalnie, aby nas zbawi¢ od naszych grzechéw. Subordynacja, tak, ale kulty
dzisiaj popetniajg ten sam btad, co btednicy we wczesnych wiekach.

Zobaczymy wiecej za chwile w obszarach, na przykfad, kiedy méwig, spdjrz, jest
podporzagdkowanie w Nowym Testamencie, prawda? Tak. Dlatego Syn nie jest
Bogiem, prawda? Zle. Po raz kolejny potykaja sie o te tajemnice jednej osoby z
dwiema naturami, w petni wspétistotnej z Ojcem w jego bdstwie, w petni
wspotistotnej z nami, jesli chodzi o jego cztowieczenstwo, jak to ujat Chalcedon.

Ireneusz z Lyonu, okoto 130-202, wielu uwaza go za pierwszego prawdziwego
chrzescijanskiego teologa, btyskotliwego mysliciela, uwiktanego w wiele walk z
gnostykami, majgcego naprawde dobre pomysty. Ireneusz urodzit sie w Azji
Mniejszej, spedzit chrzescijanskie szkolenie jako uczen Polikarpa, a nastepnie zostat
wystany jako prezbiter do Galii, gdzie w 177 roku zostat mianowany biskupem Lyonu.
Prawdopodobnie jego najbardziej znanym dzietem apologetycznym jest obrona
chrzescijanstwa przed gnostycyzmem zatytutowana Przeciw herezjom.

Jest stusznie stawny. W swojej odpowiedzi na gnostycyzm przedstawia on zupetnie
inng teologie niz ich. Na przyktad, w przeciwienstwie do gnostycyzmu, Ireneusz
twierdzi, ze jeden Bog, ktdry istnieje jako Ojciec, Syn i Duch Swiety, ktdry jest stworca
nieba i ziemi, ex nihilo, z niczego przez swoje stowo i przez swojego ducha, ma dwie
rece.
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Jest stawny z tego obrazu dwdch rgk Boga. Kazdy obraz moze byc znieksztatcony.
Dwie rece Boga, oczywiscie, to Syn i Duch.

To obraz jednosci i komplementarnosci pracy osoéb trynitarnych razem, ich harmonii.
To jest stowo, ktérego chciatem. Dla Ireneusza Bog ma bezposredni kontakt ze swoim
stworzeniem, w przeciwienstwie do mysli gnostyckiej, i nie przeprowadzit go przez
szereg posrednikow.

Niektdrzy twierdzg, ze poglad Ireneusza na dwie rece traktuje Syna i Ducha jako
podporzagdkowanych Ojcu, co jest mozliwe, poniewaz pisat w epoce antynocenskiej .
Nie sgdze, zeby to byto poprawne, ale powiem tak. Niesprawiedliwe jest ocenianie
wczesniejszych ojcdw na podstawie pdzniejszej terminologii.

To po prostu niesprawiedliwe. Jak do cholery Tertulian ma uzywac jezyka soboru sto
lat po nim? Niesprawiedliwe. Pracuj z ich pomystami.

Ponadto Kosciét wielokrotnie udoskonalat swojg terminologie, poniewaz zelazo
ostrzyto zelazo, zwtaszcza miedzy Wschodem a Zachodem. Moéwili réznymi jezykami,
greckim i tacinskim, a to samo stowo oznaczato dla nich rézne rzeczy. A zatem
kompromis byt niezbedny, jak zobaczymy.

Jednak Ireneusz wyraznie umieszcza to podporzadkowanie w bycie Boga i nie
traktuje Syna i Ducha jako zewnetrznych wobec Ojca, ale jako jedno z Nim. Dla
Ireneusza Syn i Duch sg w petni Bogiem, jednak dla niego to stwierdzenie nie
umniejsza boskiej jednosci. Ojciec, Syn i Duch sg postrzegani jako dziatajgcy w
jednosci i harmonii, przepraszam, w stworzeniu, opatrznosci i odkupieniu, poniewaz
sg w sobie nawzajem przed stworzeniem.

To niezwykte. Jesli chodzi o jego poglad na istoty ludzkie i Bozy plan zbawienia,
Ireneusz podaza za historig Pisma Swietego, stworzenia, upadku i odkupienia i
twierdzi, ze ludzie zostali stworzeni dobrymi, ale stali sie zepsuci przez dobrowolny
akt woli zwigzany z Adamem i historyczny upadek. Ponadto, wtasnie dlatego, ze cata
rasa jest w Adamie, wszyscy ludzie wchodzg do rasy ludzkiej jako upadli.

Nasze potozenie ostatecznie nie jest metafizyczne, duchowe dusze uwiezione w
ciatach fizycznych, ale moralne. Nasze potozenie nie jest metafizyczne ani
ontologiczne, ale moralne, a zatem potrzebujemy Boga, aby dokonat naszego
zbawienia poprzez swoje wtasne zaopatrzenie w siebie. Jesli chodzi o chrystologie,
Ireneusz byt pierwszym, ktéry sformutowat znaczenie osoby i dzieta Chrystusa w
sposob systematyczny.

Uczynit to, podazajac za struktura i ramami Pisma Swietego. Wyraznie potwierdzit, ze
Jezus jest w petni cztowiekiem i w petni Bogiem. Nie omawiat szczegétowo relacji
Ojca i Syna z Ojcem ani ich preegzystencji.
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Jednakze postrzegat on obu jako bdstwa i odrzucat Logos jako jedynie emanacje lub
jedynie atrybut lub wyraz Boga. Zamiast tego argumentowat, ze Logos zawsze istniat
jako ten, ktéry objawia Ojca i tym samym jest od niego osobiscie odrebny, a nie jako
sposdb Ojca, co pomaga wyjasnic niektdre problemy, ktére chrystologia Logosu
przekazata koSciotowi. Dla Ireneusza Syn jest prawdziwym Bogiem z natury.

Ponadto Ireneusz mocno podkreslat jednos¢ osoby Chrystusa. Przeciwko gnostykom,
ktdrzy rozrdzniali Chrystusa, istote niebianskiego pochodzenia, i Jezusa, istote
ziemska, Ireneusz oswiadczyt, ze Jezus Chrystus jest jeden i ten sam, wyrazenie to
pozZniej zostato wtgczone do definicji chalcedonskiej. To greckie, eis kai ho autos,
jedeniten sam.

Wiasnie dlatego, kim jest Jezus, moze wykonywac prace, ktérg przypisuje mu Pismo.
Dokfadnie wykorzystuje biblijng kombinacje, tagczac osobe i prace Chrystusa. To
piekne, tak wiele dobrego.

Rozpakowujac doktryne zbawienia, Ireneusz odrzucit dualizm duch-ciato
gnostycyzmu i zamiast tego méwit o rekapitulacji w tym sensie, ze zbawienie jest
odnowieniem i przywréceniem stworzenia, a nie jego zniesieniem. Poniewaz cata
ludzkosé jest w Adamie, Chrystus musi rekapitulowaé Adama. A aby to zrobi¢, Jezus
musi by¢é w petni Bogiem i w petni cztowiekiem.

Stad uzasadnienie wcielenia. Ponadto, Ireneusz przezyt kazdy stan ludzkiego zycia.
Niestety, zZle zrozumiat stwierdzenie w Jana 8, gdzie przeciwnicy Jezusa moéwig, ze nie
masz jeszcze 50 lat i nigdy nie widziates Abrahama, ktory cie widziat.

| Ireneusz powiedziat, ze to znaczy, ze Jezus musiat mie¢ okoto 50 lat. Wiec, w jego
rozumieniu, Jezus uswiecit niemowlectwo, bedgc matym chtopcem, niemowleciem, a
dziecinstwo, bedac dzieckiem. Nie sgdze, zeby wyrdzniat lata nastoletnie, ale jesli tak
byto, a potem staros¢, jesli wolisz, dozywajac okoto 50 lat.

Przeszedt przez to wszystko i w przeciwienstwie do Adama, odnidst sukces.
Rozumiesz? Wiec podsumowuje on rase ludzka w sobie jako reprezentatywng i
podsumowuje kazdy etap ludzkiego zycia z sukcesem, podczas gdy Adam ponidst
porazke. Z pewnoscig wierzyt w, wybaczcie méj francuski, arminianska wizje wolnosci
woli; jednak po prostu jestem tutaj sprawiedliwy.

Kalwinisci cytujg Augustyna, ale wczesniejsi ojcowie nie sg zbyt augustianscy. Jak
moge to powiedzie¢? Tak wiec tak jest. | to samo dotyczy Kosciota Wschodniego,
starozytnego i wspotczesnego, w istocie. Ponadto Ireneusz dat nam dwa kluczowe
zwroty: Filius Dei, Filius Hominis i Factus . Syn Bozy staf sie synem cztowieczym.
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lesus Christos, Homai, Homai Deus, Jezus Chrystus, prawdziwy cztowiek i prawdziwy
Bdg. Dla Ireneusza odkupiencze dzieto Chrystusa zalezy catkowicie od tozsamosci
miedzy jego cztowieczenstwem a naszym cztowieczenstwem. To szczyt jasnosci
chrystologicznej, ktéry zostanie osiggniety ponownie, ale nie przekroczony prawie
trzy wieki pdzniej w Chalcedonie.

Bdg dat dary, a Ireneusz miat ich mndstwo, catg ciezarowke. Uzywat ich do
szermierki, zwalczania gnostycyzmu i przedstawiania pozytywnego obrazu osoby i
dzieta Chrystusa. Tertulian, mdj wiasny mentor doktorancki, James Paine z Drew
University, byt ulubionym Tertulianem.

Okoto 160 do 230 r. Tertulian urodzit sie i mieszkat w Kartaginie, w Afryce Pétnocne;j.
Urodzit sie w poganskiej rodzinie rzymskiej i ksztatcit sie w retoryce i prawie. Jakis
czas przed 197 r. zostat chrzescijaninem.

Jest pierwszym znaczacym przedstawicielem kosciota tacinskojezycznego. Wczesniej,
podobnie jak Ireneusz, ojciec méwit po grecku, przez wielu nazywany ojcem tacinskiej
lub zachodniej teologii. Pisat réwniez jako apologeta przeciwko Marcjonowi,
stynnemu gnostykowi, i innym heretyckim grupom.

Na przyktad napisat recepte dla heretykéw. Pisat przeciwko Marcjonowi i
Prakseuszowi , innemu heretykowi. Tertulian, wraz z Ireneuszem, sprzeciwiali sie
gnostycyzmowi, uzywajgc wielu tych samych argumentow.

Tertulian réwniez pisat przeciwko modalizmowi. Odpowiadajgc na modalizm,
Tertulian antycypuje pdzniejsze sformutowania Nicejskiego i Chalcedonskiego, jak
zauwaza Jean Gallo, cytuje, cytuje, antycypuje odpowiedzi, ktdre pdzniej Koscidt
Wschodni udzielit trzem wielkim btedom chrystologicznym, apolinaryzmowi,
nestorianizmowi i monofizytyzmowi , cytuje. W rzeczywistosci tworzy on te same
terminy, ktore bedg uzywane na tych pdzniejszych soborach.

On jako pierwszy uzyt stowa trinitas, trdjca, w odniesieniu do Boga. | twierdzi, ze Bog
jest jedng substancja, una substancia, w trzech osobach, tres personae. Imiona
ojciec, syn i duch nie sg modami, mogtyby by¢ modami, ale nie modami w sensie
modalnym , ale reprezentujg rzeczywiste, wieczne rozrdznienia.

Jednak ta wolnos¢ nie zaprzecza jednosci Boga. Tertulian jest rowniez pomocny w
wyjasnieniu, co ma na mysli pod swoimi terminami. Przez substancje rozumie
fundamentalne bycie ontologiczne, ktdre sprawia, ze cos jest tym, czym jest.

Podczas gdy persona odnosi sie do tozsamosci dziatania, ktére zapewnia odrebnosé.
Ponadto, podobnie jak u innych w tym okresie, w mysleniu Tertuliana istnieje watek
subordynacjonistyczny. Argumentuje on za boskim porzgdkiem wsrdd osdb.
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Ojciec jest wiekszy od syna, ktory jest drugi, podczas gdy duch jest trzecig czescig
Ojca i Syna. Ale to uporzagdkowanie wydaje sie by¢ wyjasnione bardziej w kategoriach
ontologicznych niz funkcjonalnych, prawda? Jesli jest po prostu funkcjonalne, to w
porzadku. Jesli ma to zwigzek z bytem, w porzadku bytu, to jest problematyczne,
poniewaz moze to sugerowac lub implikowac ontologiczny lub metafizyczny
subordynacjonizm, co oznacza, ze duch i syn nie sg rowni ojcu.

Historycznie rzecz biorac, to oczywiscie kosciét musiat zrozumiec bdstwo syna, aby
kosciot mogt wyznac bdstwo ducha. | to po prostu przyszto dos¢ naturalnie, kiedy
doszli do binitaryzmu , jesli mozna tak powiedziec. Trynitaryzm nie byt daleko w tyle.

Na przyktad, jak wyjasnia Robert Latham, Tertulian sugeruje, ze zanim wszystko
zostato stworzone, Bdg byt sam, ale nie sam, poniewaz miat ze sobg swadj wtasny
rozum, ratio, ktory posiadat w sobie, to znaczy w swojej wtasnej mysli, ktérg Grecy
nazywali logos, bliski cytat. Technicznie rzecz biorgc, Tertulian argumentuje jednak,
,BOg nie miat swojego stowa, sermo, w tym czasie, tylko rozum. Bdg wystat swoje
stowo podczas stworzenia”,

Ale czy to oznacza, ze stowo powstato dopiero w momencie stworzenia i nie miato
preegzystencji? Tertulian wygasa miedzy sfowem imminentnym a stowem
emitowanym. Stowo zawsze byto nieodtgczne od rozumu, a rozum byt w Bogu, ale
jest wyraznie osobg dopiero od stworzenia. Trudno unikngé wniosku, ze Tertulian
opowiada sie za ontologicznym podporzagdkowaniem.

Jednak w innych miejscach nalega na prawdziwe osobiste rozréznienia Ojca, Syna i
Ducha, i ze wszyscy oni w petni dzielg jednos¢ bytu Boga. To napiecie nie jest w petni
rozwigzane. By¢é moze to za duzo, aby prosi¢, poniewaz musi nastgpic dalsza
refleksja.

To jest, moim zdaniem, dobroczynny wniosek. Wracajgc do chrystologii, Tertulian
stwierdza, ze podmiotem wcielenia jest logos, ktdry przyjat ciato. Rozwazajac relacje
miedzy bostwem a cztowieczenstwem Chrystusa, Tertulian nie omawia tej kwestii
dogtebnie, ale uzywa tych samych podstawowych pojeé substancji, natury i osoby.

Jezus Chrystus byt z boskiej i ludzkiej substancji, a jednak tylko jedng osobg. W ten
sposdb potwierdza dwie natury w Chrystusie, ale zjednoczone w jednym podmiocie,
ktdrym jest boski syn. Antycypuje Chalcedon.

Niektdrzy z tych wczesnych ojcéw sg naprawde utalentowani i przyktadali sie, mdoj
Boze, przeciwko temu, co pdzniej stato sie nestorianizmem, Tertulian wyraznie
argumentuje, ze osoba Chrystusa nie byta wynikiem potgczenia dwdéch substancji,
tworzgc w ten sposdb ztozong osobe, ale pojedynczg osobe boska, ktéra posiadata
dwoisty stan lub dwoistg substancje. Ale jak zauwazono powyzej, Tertulian nie jest
jasny w kwestii podporzagdkowania i wydaje sie, ze uwaza, ze syn jest pochodng
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substancji ojca, jednak umieszcza te relacje w obrebie Bdstwa i nie chce sugerowac
nierownosci bytu, ale wyjasnienie relacji i pochodzenia. Unikalnym wkfadem
Tertuliana do chrystologii jest jego koncepcja osoby, ktora w przysztych latach jest
rozwijana z wiekszym wyrafinowaniem.

Tertulian wyraznie zachowuje jednos¢ syna w osobie i istnienie tej osoby w dwodch
naturach, tak ze Jezus jest teraz w petni Bogiem i w petni cztowiekiem, jednak nie
zawsze jest krystalicznie jasny w tych koncepcjach. Ponadto, wbrew gnostycyzmowi i
doketyzmowi, Tertulian twierdzit, ze Chrystus miat dusze ludzka, prawde, ktérej
Ireneusz nie omawiat, ale ktdra stata sie kluczowa w pdzniejszej refleksji
chrystologicznej. Dla Tertuliana natura ludzka skfadata sie z ciata i duszy, a zatem dla
Chrystusa, poniewaz byt w petni cztowiekiem i aby nas zbawi¢, musiat przyja¢
kompozyt ciata i duszy.

Jak zauwaza Gallo, ten argument soteriologiczny, cytuje, byt uzywany ponad wiek
pdzniej przeciwko apolinaryzmowi, cytuje, ktéry zaprzeczat ludzkiej duszy Chrystusa,
a takze pozwolit Tertulianowi wyjasni¢ emocje i namietnosci Chrystusa, ktérych
doswiadczat w swojej ludzkiej duszy. Ponadto, silne potwierdzenie przez Tertuliana
dwoch natur Chrystusa, natur, ktdre zachowaty swoje wtasne wtasciwosci i nie byty
pomieszane ani zmieszane, byto rowniez wazne w stanowisku Kosciofa przeciwko
monofizytyzmowi , ktéry opowiadat sie za jedng zmieszang naturg jako wynikiem
Wocielenia. Czas zakonczy¢ ten wyktad, a ja powiem tylko, ze nasz nastepny wyktad
zajmie sie Pochodzeniem i Soborem Nicejskim oraz arianizmem, w ktérym wczesny
Kosciot stanowczo, definitywnie i w sposdb soborowy, jako oficjalny sobodr,
potwierdzit petne bdstwo Syna.

To jest dr Robert Peterson i jego wyktad na temat chrystologii. To jest sesja 2,
Patrystyczna chrystologia, cze$¢ 1, Przed Nicea.



