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To jest dr Robert A. Peterson w swoim nauczaniu o teologii wtasciwej, czyli o Bogu.
To jest sesja 4, Historyczne brzmienia o Trdjcy, Trzeci wiek i wprowadzenie do
Augustyna.

Kontynuujemy nasze studia nad Trdjca Swieta, zagtebiajac sie w historyczna teologie
Trojcy oraz wezesnochrzescijanskie doktryny JND Kelly'ego, przechodzac do
trynitaryzmu Il wieku.

W trzecim wieku pojawity sie sprzeczne tendencje w mysli trynitarnej, ktére miaty
dostarczy¢ materiatu do pdzniejszych kontrowersji. Dotychczas dominujgcym
zajeciem chrzescijanskiego teizmu bytfa jednosc¢ Boga. Walka z poganstwem i
gnostycyzmem wysuneta ten artykut na pierwszy plan.

W rezultacie, podczas gdy teologowie byli niejasno Swiadomi rozréznien w obrebie
jednego niepodzielnego Bostwa, wykazywali niewielkg sktonnosé do eksploracji
wiecznych relacji trzech, a tym bardziej do konstruowania aparatu pojeciowego i
jezykowego zdolnego do ich wyrazania. Ekonomiczny trynitaryzm typu wczesnych
ojcow nadal znajdowat swoich przedstawicieli pod koniec drugiego i na poczatku
trzeciego wieku. Jednak sam jego sukces wywotat silng reakcje w kregach, ktére
sprzeciwiaty sie doktrynie Logosu i podejrzewaty, ze rosngcy nacisk na potréjnosc
ujawniong przez objawienie zagraza boskiej jednosci.

Ten nurt mys$lowy byt szczegdlnie widoczny na Zachodzie. Nazywano go
monarchianizmem, poniewaz jego zwolennicy, jak stawit mu czota Tertulian,
przestraszyli sie gospodarki i szukali schronienia w monarchii. Monarchia po grecku,
to aksjomat, ze istnieje jedno boskie zrédto i zasada wszystkich rzeczy.

W tym samym czasie na Wschodzie trwat ruch diametralnie przeciwny. Przybrat on
forme otwarcie pluralistycznej koncepcji béstwa, ktéra probowata, nie poswiecajac
podstawowej zasady monoteizmu, oddac¢ sprawiedliwos¢ rzeczywistosci i
rozroznieniu trzech w wiecznym bycie Boga. Innymi stowy, ich istnieniu jako oséb.

Cho¢ poczatkowo kojarzone z Aleksandrig, to nowe podejscie miato wywrzec trwate
wrazenie na greckim trynitaryzmie jako catosci, a takze na mysleniu chrzescijariskim
w ogole. Hipolit i Tertulian, naszym pierwszym zadaniem jest rozwazenie dwéch
teologdw, ktérzy stali mniej wiecej bezposrednio w linii Apologety i Ireneusza. Byli to
rzymskokatolicki, rzymski antypapiez i meczennik Hipolit, ktéry zmart w 235 r., oraz
potnocnoafrykanski Tertulian okoto 160-220 r., a niektérzy uczeni méwig okoto 220
r.



Podobnie jak ich poprzednicy, obaj przywigzywali wielkg wage do monoteizmu,
poswiecajgc energie na obalenie gnostycznego dualizmu. Ich idee byty w pewnym
sensie podobne, ale Hipolit byt bardziej szkicowy i miat bardziej archaiczny posmak.
Genialny umyst Tertuliana byt w stanie sformutowac¢ stwierdzenie o trwalszej
wartosci.

Kluczem do ich nauczania, jesli chodzi o nauczanie Ireneusza, jest podejscie do niego
jednoczesnie z dwoéch przeciwnych kierunkdw, rozwazajgc Boga A, takiego, jaki
istnieje w swoim wiecznym bycie i B, takiego, jaki objawia sie w procesie stworzenia i
odkupienia. Kompleksowym terminem, ktdry zapozyczyli od Ireneusza dla tego
drugiego, byta ekonomia. Grecki, oikonomia , tacinski, dispensatio .

Od oznaczania boskiego planu lub tajemnego celu Boga, stowo to zaczeto by¢
stosowane w teologii chrzescijaniskiej do wcielenia, celu boskiego celu. Wsrdd jego
pierwotnych znaczen byto jednak dystrybucja, organizacja, ukfad szeregu czynnikow
w regularnym porzadku lub podatki, greckie stowo, i tak zostato rozszerzone, aby
oznaczac rozréznienie ojca i syna, ojcze, przepraszam, aby oznaczac rozréznienie
Syna i Ducha od jednego Ojca, jak ujawniono w realizacji odkupienczego planu Boga,
ekonomii. Po pierwsze, Hipolit i Tertulian obaj mieli koncepcje Boga istniejgcego w
wyjatkowej samotnosci od catej wiecznosci, a jednak majgcego bezposredniy i
niepodzielng jedno$é z samym sobg na analogii funkcji umystowych cztowieka, jego
rozumu lub stowa.

Jest to doktryna znana od czasow apologety Logosu i Diathetosu , a Hipolit faktycznie
uzywa tego terminu technicznego. Dla niego, jak i dla Tationa i Ireneusza, stowo Boze
i jego madros$é sg rozrézniane, bedgc w istocie Synem i Duchem postrzeganymi jako
immanentni, ale Tertulian podaza za tradycjg, ktéra utozsamia madrosc ze stowem.
Tertulian jest wyrazny, wskazujac, ze przed wszystkimi rzeczami Bog byt sam, bedac
swoim wtasnym wszechswiatem, miejscem, wszystkim.

Byt jednak sam, w tym sensie, ze nie byto niczego zewnetrznego wobec niego, ale
nawet wtedy nie byt naprawde sam, poniewaz miat ze sobg rozum, ktéry posiadat w
sobie, to znaczy swdj wiasny rozum. Co wiecej, wydobywa on o wiele wyrazniej niz
ktorykolwiek z jego poprzednikdw innos¢ lub indywidualno$é tego immanentnego
rozumu lub stowa. Boskiego stowa, ktdrym Bdg radocynowat sie od wiecznosci i ktére
stanowi, cytuje, drugi dodatek do siebie, bliski, cytuje.

Po drugie jednak, troistos¢ wewnetrznej istoty Boga objawia sie, przepraszam, w
stworzeniu i odkupieniu. Wedtug Hipolita, gdy Bdg chciat, zrodzit swoje stowo,
uzywajgc go do stworzenia wszechswiata i swojej madrosci do jego ozdobienia lub
uporzadkowania. PdZniej, wcigz majgc na uwadze zbawienie $wiata, uczynit stowo
dotychczas niewidzialnym, niewidzialnym przy wcieleniu.



Nastepnie, obok Ojca, to jest samego Bdstwa, istniato inne samo Bdstwo; istniata
inna, druga osoba, podczas gdy Duch dopetniat triady. Lecz jesli w ekonomii objawito
sie trzech, to w rzeczywistosci jest tylko jeden Bég, poniewaz to Ojciec rozkazuje, Syn
stucha, a Duch sprawia, ze rozumiemy. Hipolit najbardziej nalega na istotng jednosc,
stwierdzajac, ze istnieje tylko jedna moc i ze kiedy méwie o innej, nie mam na mysli
dwéch bogdw, ale jakby Swiatto ze Swiatta, woda ze Zzrddta, promien ze storica.

Te stowa znalazty swoje miejsce w niektérych wyznaniach wiary. Poniewaz jest tylko
jedna moc, i ta, ktdra pochodzi z catosci. Catos¢ jest Ojcem , a moc pochodzaca z
catosci jest stowem.

On jest umystem Ojca, wiec wszystko jest przez niego, ale on sam jest od Ojca".
Ponownie, tych stéw nie nalezy oceniaé przez pdzniejszg teologie, poniewaz jesli to
zrobisz, zabrzmig one subordynacjonistycznie, jakby osoby nie byty osobami, to
pdzniejsze stowo, jakby trzy nie byty wieczne, ale nie jest sprawiedliwe oceniaé go na
tej podstawie. To bytoby popetnienie anachronizmu. Hipolit niechetnie okreslat
stowo jako Syn w jakimkolwiek innym sensie niz proleptycznym az do wcielenia, w
sensie proroczym.

Tertulian poszedt za apologetg, datujgc swoje doskonate pokolenie na podstawie
jego ekstrapolacji na dzieto stworzenia. Przed tym momentem nie mozna byto Scisle
powiedzieé, ze Bog miat syna, podczas gdy po nim termin ojciec, ktéry dla
wczesniejszych teologdw ogdlnie oznaczat Ojca Boga jako autora rzeczywistosci,
zaczat nabywac specjalistycznego znaczenia Ojca Syna. Tak wygenerowane stowo Syn
jest osobg, persong i drugim oprécz Ojca .

Na trzecim miejscu jednak jest Duch, przedstawiciel lub zastepca Syna. On pochodzi
od Ojca za posrednictwem Syna, bedac trzecim od Ojca i Syna, tak jak owoc
pochodzacy z pedu jest trzecim od korzenia, a kanat odchodzacy od rzeki jest trzecim
od Zrddta, a punkt swietlny w wigzce jest trzecim od storica. On réwniez jest osobg,
tak ze bdstwo jest tréjcg, Trinitas .

Tertulian jako pierwszy uzyt tego stowa. Te trzy sg rzeczywiscie liczbowo odrebne,
mozna je policzyé. Tak wiec Tertulian moze stwierdzié: ,,wierzymy w jednego Boga,
ale podlegajgcego tej dyspensacji, ktéra jest naszym stowem oznaczajgcym
oszczedno$é, ze jeden jedyny Bog ma takze syna, swoje stowo, ktére wyszto z niego
samego, a Syn ten postat nastepnie, zgodnie ze swoja obietnica, Ducha Swietego,
Parakleta, z Ojca”.

Pdzniej, w tym samym kontekscie, moze on zrownowazy¢ boskg jednosé z ,,tajemnicg
ekonomii, ktéra rozdziela trojke na Trdjce, przedstawiajgc Ojca, Syna i Ducha jako
trzech”. Tertulian starat sie wykazac, ze tréjca objawiona w ekonomii nie byta w



zaden sposdb niezgodna z zasadniczg jednoscig Boga. Podobnie jak Hipolit,
argumentowat, ze chociaz trzy osoby byty kilkoma manifestacjami jednej
niepodzielnej mocy, zauwazajac, ze na zasadzie analogii do rzgdu cesarskiego, jedna
w tej samej suwerennosci mogta by¢ sprawowana przez skoordynowane agencje.

Podobnie jak apologeta, wielokrotnie odrzucat sugestie, ze rozrdéznienie miedzy
trzema obejmuje jakikolwiek podziat lub separacje. Byto to distinctio lub dispositio,
dystrybucja, nie separatio, i cytowat jednos¢ miedzy korzeniem i jego pedem,
Zzrodtem i rzekg oraz storicem i jego Swiattem jako ilustracje. Jego charakterystycznym
sposobem wyrazania tego byto stwierdzenie, ze Ojciec, Syn i Duch sg jednym w
substanciji.

Tak wiec Ojciec i Syn sg jedng identyczng substancjg, ktéra nie zostata podzielona, ale
rozszerzona. Twierdzenie Zbawiciela, Ja i Ojciec jestesmy jednym, wskazuje, ze ci
trzej sg jedng rzeczywistoscig, cytuje, nie jedng osobg, wskazujgc na tozsamosé
substanciji, a nie tylko jednos¢ liczbowa. Syn jest jednej substancji z Ojcem, a Syn i
Duch sg wspdlni z substancjg Ojca.

Uzywajac prymitywnie materialistycznego jezyka, uwazat boskiego Ducha za wysoce
rozrzedzony gatunek materii, metaforycznie. Kantarian moze powiedzie¢, cytuje, ze
Ojciec jest catg substancjg, podczas gdy Syn jest pochodng i czescig catosci, bliski
cytat, gdzie kontekst jasno wskazuje, ze cze$¢ nie powinna by¢ rozumiana dostownie
jako implikujaca jakikolwiek podziat lub oderwanie. Tak wiec, gdy podsumowuje
sprawe, odrzuca mysl, ze osoby mogg by¢ trzy pod wzgledem statusu, substancji lub
mocy.

Jesli chodzi o te, Bostwo jest niepodzielnie jedno, a troistosé odnosi sie tylko do
stopnia, aspektu lub manifestacji, w ktorej osoby sg przedstawione. Hipolit i Tertulian
byli zgodni z Ireneuszem w traktowaniu trzech objawionych w ekonomii jako
manifestacji mnogosci, ktérg pojmowali, jakkolwiek niejasno, w nadchodzgcym zyciu
Bdstwa. Tam, gdzie Ireneusz dokonat postepu, byty jego préby, po pierwsze, a,
wyraznego ukazania jednosci boskiej mocy lub substancji, ktorej te trzy byty
wyrazami lub formami, i b, w ich opisie ich jako osdb, prosopa, grecki, personae,
tacinski.

Nalezy zauwazy¢, ze ten ostatni termin byt nadal zarezerwowany dla nich, poniewaz
objawit sie w porzgdku objawienia. Dopiero pdzniej zaczeto go stosowac do stowa w
Duchu jako immanentnego w wiecznym bycie Boga. Odbyto sie wiele dyskusji na
temat doktadnego znaczenia ich terminologii, niektdrzy twierdzili, ze dla Tertuliana,
w kazdym razie, z jego prawniczym wychowaniem, istotny oznaczat cze$¢ majatku,
ktora kilka oséb mogto wspdlnie posiadac.



W rzeczywistosci jednak sens metaforyczny byt na pierwszym miejscu w jego umysle,
a stowo oznaczato boskg istote, to, czym jest Bég, z naciskiem na jego konkretna
rzeczywistosc. Jak zauwaza, ,,Bog jest nazwg substancji, to znaczy boskosci, a stowo,
dalekie od bycia jedynie pojeciowym niebytem, jest substancjalne, substancja
ztozona z ducha, madrosci i rozumu”. Dlatego, gdy mowi o Synu jako bedgcym jednej
substancji z Ojcem, ma na mysli, ze dzielg te samg boskg nature lub istote.

| w istocie, poniewaz Bdstwo jest niepodzielne, sg jedng identyczng istotg. Z drugiej
strony, terminy osoba i osoba, greckie i tacinskie, byty podziwu godnie dostosowane
do wyrazania innosci lub niezaleznego istnienia tych trzech. Po pierwotnym
znaczeniu twarzy, a wiec ekspresji, a nastepnie roli, dawne greckie prosopa, czyli
twarz lub osoba, zaczeto oznaczac¢ jednostke, przy czym nacisk ktadziony byt zwykle
na aspekt zewnetrzny lub obiektywng prezentacje.

Podstawowym znaczeniem faciniskiej persony byta maska, z ktérej przejscie byto
tatwe dla aktora, ktory jg nosit, i postaci, ktérg grat. W uzyciu prawnym mogta
oznaczac posiadacza tytutu wtasnosci, ale w uzyciu przez Tertuliana oznaczata
konkretng prezentacje jednostki jako takiej. W zadnym z tych przypadkow, nalezy
zauwazy¢, idea samoswiadomosci nie byta obecnie kojarzona z osobg, a osobista w
ogole nie byta widoczna.

Dynamiczny monarchizm, ostatnie dekady drugiego wieku, byty Swiadkami
pojawienia sie dwéch form nauczania, ktére, cho¢ zasadniczo rdzne, zostaty
potaczone przez wspodtczesnych historykdw pod wspdlng nazwg monarchianizmu .
Dynamiczny monarchianizm , bardziej precyzyjnie nazywany adopcjonizmem, byt
teorig, ze Chrystus byt zwyktym cztowiekiem, na ktérego zstgpit Duch Bozy. Byt to
zasadniczo herezja chrystologiczna, ale okolicznosci, w ktorych powstat, uzasadniajg
jego traktowanie tutaj, w ramach trynitaryzmu.

Modalizm, wiec istnieje dynamiczny monarchianizm i modalizm monarchianizm . Co
je tgczy? Monarchianizm to krélestwo i jednos¢ Boga. Te btedy, a byty to duze btedy,
pokazujg, ze kosciot nie odstgpit od jednosci Bostwa.

W istocie, byto tak duze, ze probowali btednie uwzglednié¢ dane dotyczace Syna, a
zwtaszcza Ducha. Ale nie dato sie tego oddzieli¢ od jednosci Boga. To dobrze.

Te inne wyniki byty straszne. Chrystus jest tylko cztowiekiem.
A Bog przyjat go, dajgc mu Ducha. Coz, czyz nie to wydarzyto sie podczas jego chrztu?

Nie. Wieczny Syn, ktdry stat sie cztowiekiem, otrzymat Ducha, aby mdégt wykonywadé
swojg ziemskg postuge podczas swojego chrztu.



Nie byt, i tak, zostat adoptowany w pewnym sensie, ale nie w tym sensie, ze byt
zwyktym cztowiekiem i zostat adoptowany jako jakis rodzaj boskiej istoty nizszej od
Boga. Modalizm, ktéry jako jedyny zostat okreslony przez monarchianizm przez
wspotczesnych, miat tendencje do zacierania réznic miedzy Ojcem, Synem i Duchem
Swietym. Klasyfikacja obu jako form monarchianizmu wynika z zatozen, ze pomimo
réznych punktow wyjscia i motywoéw, faczyta ich troska o boskg jednosé, czyli
monarchia .

Modalistyczny monarchianizm . Jesli dynamiczny monarchianizm byt stosunkowo
odosobnionym zjawiskiem o przewazajgco racjonalistycznym charakterze, tego
samego nie mozna powiedzie¢ o monarchianizmie wtasciwym, inaczej zwanym
modalizmem, ktdry byt do$é szeroko rozpowszechnionym popularnym nurtem
myslowym, ktory mogt liczy¢ na przynajmniej pewng miare sympatii w oficjalnych
kregach. A sitg napedowg stojgcg za nim byto dwojakie przekonanie, namietnie
pielegnowane o jednosci Boga i petnej boskosci Chrystusa.

Tym, co wymusito jego ujawnienie, byto narastajgce podejrzenie, ze pierwsza z tych
prawd, jednosc Boga, jest zagrozona przez nowga doktryne Logosu i wysitki teologéw,
aby przedstawié¢ Bostwo jako objawione w ekonomii jako trojosobowe. Trzej sg
Bogiem? Czy to nie zagraza jednosci Boga? To jest niepodwazalna prawda. Tak byto,
ale ten wynik nie byt dobry.

Wszelkie sugestie, ze Stowo lub Syn byt kims innym niz Ojciec lub odrebng osobg od
Ojca, wydawaty sie modalistom prowadzi¢ nieuchronnie do bluznierstwa przeciwko
dwom bogom. W konsekwencji zatem modalistyczna monarchowie nauczali, ze
istnieje jeden Bog, i rzeczywiscie objawit sie jako Ojciec, a w Chrystusie objawit sie
jako Syn, a w Pieédziesigtnice i pdzniej objawit sie jako Duch. Ale te rzeczy zostaty
uczynione kolejno, a nie jednoczesnie.

Teraz Bdg, jeden Bdg, byt Ojcem. Teraz, ten sam jeden Bog byt Synem, juz nie Ojcem.
A teraz jeden Bdg objawit sie jako Duch, juz nie Ojciec ani Syn.

Uzycie stowa tryb nie jest decydujgce, poniewaz mozemy moéwic o istnieniu trzech
0s0b, trzech trybdw bytu i trzech sposobdéw bytu w obrebie jednej boskiej istoty, a to
wszystko sg ortodoksyjne sposoby méwienia. Ale co jest krytyczne, to czy te trzy
osoby sg jednoczesnie Bogiem, czy tez sg kolejno Bogiem? Jednos¢ Pentekostalizm
jest nowoczesng formg modalizmu, ktéra utrzymuje, ze Jezus jest Ojcem, Jezus jest
Synem i Jezus jest Duchem Swietym. W walce arianskiej, ci, ktérzy zaprzeczali
boskosci Chrystusa, pytaniem poruszajgcym umysty ludzi byta petna boskos¢ Syna.

Chociaz byt to istotny sktadnik doktryny Trdjcy, ten ostatni byt poczgtkowo trzymany
w tle. W istocie, nicejskie wyznanie wiary jedynie potwierdzato wiare w Ducha
Swietego, a musiato mina¢ wiele lat, zanim doszto do jakiejkolwiek publicznej



kontrowersji na temat pozycji Ducha w Bostwie. Niemniej jednak, dyskusja nad
gtebszymi kwestiami nie mogta by¢ odktadana w nieskonczonosé, i tutaj przesledzimy
formute trynitarnej ortodoksji.

Teologowie, ktdrzy byli za to w gtdwnej mierze odpowiedzialni na Wschodzie, to
Ojcowie Kapadoccy. Potrzebuje jeszcze jednej linijki, dziekuje, przyjacielu. Bazyli
Wielki, 325-379, Grzegorz z Nyssy, jego brat, 335-395, i Grzegorz z Nazjanzu, 325-
390.

Grzegorz z Nyssy byt mtodszym bratem Bazylego. Na Zachodzie Augustyn, oczywiscie.
Chcemy zobaczyg, jak to zrobili, ale sg pewne linie myslowe, ktére nas do tego
prowadza.

Pierwszym jest nawrdcenie duzej liczby homo-et- ousianskich duchownych na
akceptacje homo -ousianskiej wizji. O mdj Boze, czy mowitem ci wczesniej, ze my,
zawodowi teologowie, kochamy te rzeczy, poniewaz one dajg nam prace, te
rozréznienia. Drugim byto, i wyjasnie, o czym moéwie, pojawienie sie zainteresowania
statusem Ducha Swietego, kulminujace w uznaniu go za w petni osobowego i
wspotistotnego Ojcu i Synowi.

Teologia chrzescijanska zostata zaatakowana. Czy wyobrazasz sobie ludzi idgcych na
wojne z powodu jednej greckiej litery? Céz, czy Syn jest réwny Ojcu i Ojcu, czy jest do
niego podobny, jest dos¢ wazng koncepcja i tak, mozna jg wyrazic literg lub tysigcem
stow, niezaleznie od tego, jest to wazna sprawa. Postaciami w duzej mierze
zaangazowanymi w pierwszy z tych wydarzen byli Atanazy i Hilary z Poitiers.

Obaj zdawali sobie sprawe, jesli chodzi o kwestie fundamentalne, ze przepas¢ miedzy
homo-et- ousianami a partig nicejskg, homo- ousianami, byta niezwykle waska i ze
ostateczny sukces tej drugiej mozna byto zapewnic¢, ustanawiajgc miedzy nimi
zblizenie. Tak wiec w swoim De Sinatis 359 Atanazy uczynit gest pojednawczy,
pozdrawiajgc homo-et- ousiandéw jako braci, ktdrzy w istocie byli zgodni z nim,
poniewaz uznawali, ze Syn pochodzit z ousia Ojca, a nie z innej hipostazy. Jego
autentyczne potomstwo i wspotwieczne z nim, byli wystarczajgco bliscy przyjecia
homo- ousian , ktory jako jedyny wyrazat z precyzjg prawde, ktdrg najwyrazniej
akceptowali.

Hilary poszedt jeszcze dalej w swoich sformutowaniach. Kolejny praktyczny krok o
wielkim znaczeniu zostat podjety w 362 r. na Soborze Aleksandryjskim, ktory
obradowat pod przewodnictwem Atanazego. Kazdy uwazny czytelnik musiat
zauwazyc i by¢ zdumiony skalg, w jakiej podziaty teologiczne w tym czasie byty
tworzone i podtrzymywane przez uzywanie réznych i wzajemnie mylgcych termindéw
teologicznych.



Na Soborze Aleksandryjskim formalnie uznano, ze nie jezyk jest wazny, ale znaczenie,
ktore sie za nim kryje. Hurra! Postep jezykowy, moi przyjaciele. Tak wiec formuta,
trzy hipostazy, dotad podejrzana dla Nicejczykéw , poniewaz brzmiata w ich uszach
bolesnie jak trzy ousia, trzy istoty boskie, zostata uznana za prawowitg, pod
warunkiem, ze nie niesie aryjskiej konotacji zupetnie odrebnych obcych hipostaz,
réznigcych sie od siebie substancja.

Innymi stowy, trzy zasady lub rézni bogowie. To, co sie dzieje, to pojednanie na mocy
definicji i ochrony jezyka, ale jedynie wyrazone, to jest, ousia, trzy ousia, jedynie
wyrazity oddzielng egzystencje trzech oséb w triadzie wspadtistotnej. Przeciwna
formuta, jedna hipostaza, tak niepokojgca dla antynicenczykéw kazdej szkoty, zostata
rownie zaakceptowana, a jej zwolennicy zostali wyjasnieni, ze nie mieli zadnych
cywilnych intencji, ale utozsamiajac hipostaze z ousia, probowali jedynie wydoby¢
jednos¢ natury miedzy Ojcem i Synem.

Dzieki tej decyzji meza stanu, ktdra nawiasem mowigc zaszokowata wielu na
Zachodzie, ktérzy w trzech hipostazach widzieli wyznanie tryteizmu, zwigzek miedzy
dwiema stronami zostat praktycznie przypieczetowany i mozemy zobaczyé w nim
zapowiedziang formute, ktora stata sie oznaka ortodoksji, jedna ousia, trzy hipostazy,
jedna istota, trzy osoby. Wysunieto teorie, ze czynigc te propozycje, Atanazy i Hilary
sankcjonowali uzycie homoousion w sensie home atousion , a to jest btad, ktérego
nie bedziemy kontynuowac, jesli rozpatrujemy jako ojca i syna, osoby sg dwie i
mozna je wtasciwie okresli¢ jako podobne, substancja, ktérg obaj posiadajgisg w
jednym, i sg jednym i niepodzielnym. Ta postawa meza stanu Atanazego i Hilary'ego
nie pozostata bez skutku.

Przybywajgc w czasie, gdy wielka czes¢ homoousiondéw stawata sie coraz bardziej
zaniepokojona grozbg bezwzglednego arianizmu, uciszyta ich podejrzenia, ze
ortodoksyjna partia byta zatwardziatym Sibelianinem , i uczynita teologie
homoousion bardziej strawng dla nich. Homoousion Ducha, Atanazy, druga linia
rozwoiju, to jest uznanie petnego bdstwa Ducha, wymaga dtuzszej dyskusji, w tym
sprawozdania z pionierskiego wktadu Atanazego. Od czasdw Orygenesa teologiczna
refleksja nad Duchem zauwazalnie pozostawata w tyle za praktyka poboznosciowa.

Orygenes stworzyt problem w egzegetacji Jana 1-3, aby argumentowaé, ze duch jest
jedng z rzeczy, ktdre powstaty dzieki storicu. Ojej. Kapadocjanie musieli zajgc sie
niektérymi z tych kwestii.

Gdyby mieli odpowiedzie¢ na arianskg drwine, ze homoousion Ducha wydaje sie
obejmowac Ojca w posiadaniu dwéch synéw, Kapadocjanie raczej rozrdzniliby
sposdb Orygenesa na storice i sposdb ducha. Grzegorz z Nyssy dostarczyt tego, co
miato udowodnié ostateczne stwierdzenie. Pozostali dwaj Kapadocjanie nie byli tak
jasni ani stanowczy.



Duch, nauczat Grzegorz z Nyssy, jest z Boga i jest z Chrystusa. Pochodzi od Ojca i
otrzymuje od Syna. Nie moze by¢ oddzielony od Stowa.

Stad juz tylko krok do idei podwdjnego pochodzenia ducha. Wedtug Grzegorza z
Nyssy, trzy osoby nalezy odréznic po ich pochodzeniu, Ojciec jest przyczyng, a
pozostate dwie sg przyczyng. Dwie osoby, ktdre sg przyczyng, mozna dalej okreslic,
poniewaz jedna z nich jest bezposrednio wytwarzana przez Ojca, podczas gdy druga
pochodzi od Ojca za posrednictwem posrednika.

Widziany w tym Swietle, jedynie Syn moze roscic¢ sobie prawo do tytutu
jednorodzonego, a relacja Ducha do Ojca nie jest w zaden sposéb uprzedzona przez
fakt, ze czerpie on swoje istnienie od Niego poprzez Syna. Wszystko to jest wieczne,
nie sg stworzonymi istotami. Gdzie indziej Grzegorz méwi o Synu jako o zwigzku z
Duchem jako przyczyna skutku i uzywa analogii pochodni, ktéra przekazuje swoje
Swiatto najpierw, aby dotknac¢ innej pochodni, a nastepnie przez nig trzeciej, aby
zilustrowac relacje trzech osob.

Jest to wyraznie doktryna Grzegorza, ze Syn dziata jako agent, bez watpienia w
podporzagdkowaniu Ojcu, ktéry jest zrédtem Trdjcy w wytwarzaniu Ducha. Po nim
regularnym nauczaniem Kosciofa wschodniego jest to, ze procesja Ducha Swietego
pochodzi od Ojca przez Syna. Jak stwierdzili Kapadocjanie, idea podwdjnej procesji
od Ojca przez Syna nie ma zadnego $ladu podporzagdkowania, poniewaz jej
otoczeniem jest petne uznanie homo oceanu ducha.

Duch jest tej samej substancji co Ojciec i Syn. Innymi stowy, Duch jest rowniez
Bogiem, podczas gdy jest tylko jeden Bdg. Kapadocjanie i Trdjca, szczyt rozwoju,
ktory studiowalismy, byt potwierdzeniem wiary nicejskiej na soborze w
Konstantynopolu w 381 .

W tym czasie formalnie potwierdzono wspdtistotnos¢ Ducha i Syna. Teologia, ktéra
panowata, jak jg zobrazowali sami wielcy Kapadocynie i nauczyciele tacy jak Didymos
Niewidomy i Ewagriusz Ponticus moze byc trafnie opisany jako w istocie Atanazy.
Prawda jest, ze ich podejscie byto nieco inne niz jego wytanianie sie z tradycji homo
ocean, naturalne byto, ze uczynili z trzech hipostaz, a nie z jednej boskiej substancji
swadj punkt wyjscia.

Podobnie jak Atanazy byli obroncami homo oceanu zaréwno Syna, jak i Ducha. Istotg
ich doktryny jest to, ze jedno bdstwo istnieje jednoczesnie, co odrdznia jg od
monarchizmu modalnego lub modalizmu, ktory utrzymywat, ze bég istnieje kolejno
jako Ojciec Syn i Duch. Istotg ich doktryny jest to, ze jedno bdstwo istnieje
jednoczesnie w trzech trybach bytu lub hipostazach.
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Tak wiec Boswell zauwaza, ,,Wszystko, czym jest Ojciec, jest widziane w Synu i
wszystko, czym jest Syn, widzi, ze Syn nalezy do Ojca, Syn w swojej catosci mieszka w
Ojcu i w zamian posiada Ojca w catosSci w sobie. Tak wiec hipostaza syna jest, by tak
rzec, forma i prezentacja, dzieki ktdrej ojciec jest znany, a hipostaza ojca jest
rozpoznawana w formie syna. Mamy tu doktryne wspétistnienia lub, jak to pdzniej
nazwano, perichoresis oséb boskich.

Mozna powiedzieé, ze bdstwo istnieje niepodzielnie w podzielonych osobach, a w
trzech hipostazach istnieje tozsamos¢ natury. Trzy majg jedng nature, mianowicie
boga, podstawe i jednos¢, bedac ojcem, z ktorego i ku ktoremu zaliczane sg kolejne
osoby. Podczas gdy wszelki podporzgdkowanie jest wykluczone, ojciec pozostaje w
oczach Kapadocjan zrodtem lub zasadg bdstwa.

To jest wschodnie chrzescijaiistwo do dzi$. Mysl jest taka, ze przekazuje on swoje
istnienie dwdém innym osobom, a zatem mozna powiedzie¢, ze je powoduje, jednak
jest to wieczne udzielanie bytu. Aby wyjasnié, w jaki sposdb jedna substancja moze
by¢ jednoczesnie obecna w trzech osobach, odwotujg sie do analogii uniwersalnosci i
jej szczegotow.

Z tego punktu widzenia kazda z boskich hipostaz jest usia lub esencjg boskosci
okreslong przez jej odpowiednig szczegdtowa ceche. Dla podstawowych tych
szczegbdtowych cech sg odpowiednio ojcostwo Ojca, synostwo Syna i uswiecajaca
moc lub uswiecenie ducha. Inni Kapadocjanie definiujg je bardziej precyzyjnie jako w
genezy niezrodzenie Ojciec generatywnosc zrodzenie Syna i misja lub pochodzenie
Ducha.

Tak wiec rozrdznienie osdb opiera sie na ich pochodzeniu, wiecznym pochodzeniu w
obrebie boskosci i wzajemnej relacji. Kapadocjanie przeanalizowali zatem sposoby, w
jakie jedna niepodzielna boska substancja rozprowadza sie i prezentuje, stad zaczeto
je nazywac sposobami stawania sie. We wspodtczesnym jezyku cata niezmienna
substancja bedaca w ztozeniu jest identyczna z catg niezmienng istotg kazdej osoby.

Indywidualno$¢ jest tylko sposobem, w jaki identyczna substancja jest obiektywnie
prezentowana w kazdej osobie . Kapadocjanie przeanalizowali zatem koncepcje
hypostases hypostasis znacznie doktadniej niz Atanazy. Oskarzenia, ze byli
tryteistyczni, sg absurdalne i nalezy je odrzucié.

Wktad sw. Augustyna 354 do 430, najwiekszego ojca wczesnego kosciota i by¢ moze
najbardziej wptywowego chrzescijanina w historii kosciota, przynajmniej przez
Reformacje, zaréwno Luter, jak i Kalwin uwazali go za swojego nauczyciela. Jednak to
Augustyn nadat zachodniej tradycji Kapadocji ksztatt wschodniej tradycji. Jednak to
Augustyn nadat zachodniej tradycji dojrzaty i ostateczny wyraz.
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Przez cate swoje zycie jako chrzescijanin rozmyslat nad problemem Trojcy,
wyjasniajac doktryne Kosciota pytajgcym i bronigc jej przed atakami. By¢ moze jego
najwiekszym dzietem jest dtuga i rozbudowana dyskusja znana jako Detrinitate on
the Trinity, ktérg stworzyt w réznych datach miedzy 399 a 419 rokiem. Bez watpienia
akceptuje prawde, ze istnieje jeden Bog, ktdry jest Trdjca, a Ojciec, Syn i Duch sg
jednoczesnie odrebni i wspdtistotni liczbowo, jeden w substancji, a jego pisma
obfitujg w szczegdtowe stwierdzenia na ten temat. Nigdzie nie prébuje tego
udowodni¢; jednak jest to dane objawienia, ktdre, jego zdaniem, Pismo Swiete gtosi
na niemal kazdej stronie i ktére wiara katolicka, wiara powszechna, przekazuje
wierzgcym.

To jest doskonaty przyktad jego zasady, ze wiara musi poprzedzaé zrozumienie.
Zasada ta stata sie bardziej znana dzieki Anzelmowi, ale jak zwykle Zrédtem jest
Augustyn. Podczas gdy wyktad Augustyna na temat ortodoksji trynitarnej jest biblijny
w catej jego koncepcji Boga jako absolutnego bytu prostego i niepodzielnego,
wykraczajgcego poza kategorie, stanowi jego wszechobecne tto.

Tak wiec, w przeciwienstwie do tradycji, ktdra uczynita ojca swoim punktem wyjscia,
tradycji wschodniej, ktdrg rozpoczat, zaczyna on od samej natury boskiej. Z tego
nacisku na jednos¢ natury boskiej wynika kilka wnioskéw. Zbadamy je doktadniej
jutro. W naszym nastepnym wyktadzie podaje tylko zarysy. Teraz podam tylko zarysy.

Prowadzi to do rozrdznienia oséb, ktére Augustyn widzi jako ugruntowane w ich
wzajemnych relacjach w obrebie bdstwa. Po trzecie, Augustyn zawsze byt zdziwiony,
jak wyjasni¢, czym jest procesja ducha lub czym rézni sie ona od rodzenia Syna. Po
ostatnie, najbardziej oryginalnym wkfadem Augustyna do teologii trynitarnej jest
uzycie analogii ze struktury duszy ludzkie;j.

Nalezy zauwazy¢, ze ich funkcjg nie jest tyle demonstrowanie Boga, co Trdjcy.
Wedtug niego objawienie uczy, ze nalezy pogtebi¢ nasze zrozumienie tajemnicy
absolutnej jednosci, a jednoczesnie rzeczywistego rozréznienia miedzy trzema. Jesli
Bdg pozwoli, w naszym nastepnym wyktadzie zbadamy nauke Augustyna, ktdra
stanowi korone trynitarnej teologii Zachodu.

To jest dr Robert A. Peterson w swoim nauczaniu o teologii wtasciwej, czyli o Bogu.
To jest sesja 4, Historyczne brzmienia o Trojcy, Trzeci wiek i Wprowadzenie do
Augustyna.



