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To jest dr Robert A. Peterson i jego wykfad na temat Objawienia i Pisma Swietego. To
jest sesja 4, Poznawanie Boga i Zrédet Teologii.

Kontynuujemy nasze studia nad doktrynami Objawienia, objawieniem sie Boga, a
zwtaszcza doktryng Pisma Swietego, ktdra stanowi najwiekszg czeéé naszego kursu.

Prosze, dotgcz do mnie w modlitwie. Ojcze, dziekujemy Ci za to, ze dates sie nam
poznac¢ w swoim stworzeniu, w ludzkim sumieniu, w historii, a nastepnie w
szczegllnym objawieniu we wcieleniu Twojego Syna, a najbardziej w Twoim stowie.
Zachecaj nas, poprawiaj nas i prowadz nas na swojej wiecznej drodze; modlimy sie
przez Jezusa Chrystusa, posrednika nowego przymierza. Amen.

Poznanie Boga i naszych zrodet w teologii. Czasami reformacyjna koncepcja sola
scriptura jest Zle rozumiana.

Reformacja gtosita sola scriptura, sola gratia, sama taska nas zbawia, nie taska w
niczym, co mozemy zrobic. Sola fidei oznacza sama wiare, nie wiare plus uczynki.
Wszystkie uczynki sg wazne, ale s3 dowodem i dowodem wiary.

Nie s3 one dodawane do wiary, aby uczynic¢ nas akceptowalnymi dla Boga. Sola
scriptura, sola gratia, sola fidei, Solus Christus, sam Chrystus jest Zbawicielem swiata;
trzeba w Niego uwierzy¢, aby zosta¢ zbawionym. Sola Deo Gloria, tylko Bogu nalezy
sie chwata.

Sola scriptura jest czasami btednie rozumiana jako oznaczajaca, ze Biblia jest jedynym
Zrodtem, z ktérego korzystamy w naszej teologii. To nieprawda. Z pewnoscig
uzywamy rozumu w studiowaniu Biblii i czy zdajemy sobie z tego sprawe, czy nie,
jestesmy pod wptywem naszego doswiadczenia, na dobre lub na zte, i stoimy w
pewnej tradycji, tak jak w teologii, ale sola scriptura nie oznacza, ze Biblia jest naszym
jedynym zrédtem.

Oznacza to, ze Biblia jest naszym gtéwnym Zrédtem i ocenia inne Zrddta. Lubie to
mowié w ten sposdb, ze naszym celem jest Swiadome i konsekwentne wywyzszanie
Pisma Swietego ponad nasz rozum, nasza tradycje i nasze do$wiadczenie. Biblijna
historia i chrzescijanski Swiatopoglad zmuszajg nas do rozwoju w naszej teologii, jak
widzielismy, i wyjasnienia, jak jg rozumiemy i jak do niej podchodzimy.

Ale jakie Zrédfa mamy, ktére pomagajg nam rozwijac naszg teologie? Studiujac
teologie, uczymy sie z czterech zrédet: pisma swietego, tradycji, rozumu i



doswiadczenia. Chce omowic te cztery i sprawic, abysmy pomysleli o nichiich
miejscu, gdy studiujemy nauki Biblii, czyli teologie. Pismo swiete, jak wynika z tego,
co przedstawiliSmy powyzej w biblijnej historii, jest gtdwnym Zrédtem catej teologii.

Jak zobaczymy pozniej, Pismo jest wyjatkowo natchnione przez Boga, jest Stowem
Bozym, a zatem najwyzszym autorytetem dla wszelkiej wiary i praktyki. Kiedy
mowimy o autorytecie w religii, mamy na mysli to, co ma prawo nauczac¢ prawdy i
nakazywaé nasze postuszenstwo. | mowimy, ze Pismo jest najwyzszym autorytetem
dla wiary i praktyki, dla teologii i etyki.

Wszystkie inne zrddta sg pod pismem. To wiasnie oznacza sola scriptura. Te inne
Zzrodta sg wazne, ale stuzg jedynie do interpretacji pism i muszg by¢ oceniane wedtug
pism, najwyzszego standardu.

To jest doktryna sola scriptura. Tradycja. Tradycja jest wazna, poniewaz pokazuje
nam, co inni chrzescijanie powiedzieli na temat tematdéw wiecznych.

Nie tworzymy teologii sami. Mwisz, no, czekaj chwile. Nie, to tylko ja, Duch Swiety i
Biblia.

Masz racje. Musisz wtgczyc siebie w ten proces. Nie mozesz twierdzié, ze to tylko
Duch Swiety i Biblia.

Nie, jestes podmiotem ludzkim. Jeste$ zaangazowany w studiowanie Biblii. Wiec twdj
rozum jest zaangazowany, czy to przyznajesz, czy ci sie to podoba, czy nie.

Nie ma czegos takiego jak czysta teologia, poza cztowiekiem, ktoéry jg studiuje. O ilez
lepsze od poznania pogladdéw innych ludzi, zwtaszcza tych, ktérzy byli przed nami?
Nie jestesmy pierwszymi, ktérzy wzieli Biblie do reki i zaczeli jg studiowac.

Inni byli przed nami i majg dla nas wiele spostrzezen. Tradycja przekazuje historyczna
interpretacje Pisma Swietego. Odnosi sie do nauk Kosciota, zwtaszcza w wyznaniach
wiary i spowiedziach itd., koryguje fatszywe nauki i oferuje historyczne perspektywy
w kwestiach doktrynalnych.

Nie wyobrazam sobie préby wymyslenia doktryny Trdjcy. Jakiez to zaproszenie do
sekty. Nie wyobrazam sobie studiowania Wieczerzy Panskiej poza
rzymskokatolickimi, luteranskimi, reformowanymi i symbolicznymi punktami
widzenia.

Nawet nie potrafie tego zrozumieé, poniewaz s3 to historyczne punkty widzenia,
ktdre musimy zrozumie¢, pracujgc nad wtasnym zrozumieniem Wieczerzy Panskie;.
Rozum. Rozum jest wazny, poniewaz pomaga nam zastanowié sie nad objawieniem.



Rozum wyjasnia koncepcje, pytania, relacje i argumenty. Poznanie Boga przekracza
nasze mozliwosci i wymaga wiary, jak rowniez wszystkich naszych zdolnosci
umystowych. Musimy mysle¢ ciezko i jasno, odrzucac fatszywe dychotomie,
dostrzegac¢ prawdy w relacjach i analizowaé systemy.

Rozum jest kluczem do tych zadan. Nie ma nabywania teologii poza umystem
ludzkim, poza rozumem. Doswiadczenie.

Rzadziej to robimy i jesteSmy w pewnym sensie wyszkoleni, aby podejrzewac
doswiadczenie. Doswiadczenie jest dla nas rowniez wazne. Nasza teologia nie tylko
ksztattuje to, kim jestesmy, ale jest ksztattowana przez to, kim jestesmy.

Gdy zajmujemy sie teologig jako catosciowi ludzie, ktérzy postrzegajg przez pryzmat
naszych szczegolnych doswiadczen wiary, kontekstéw koscielnych, pochodzenia
rodzinnego, przynaleznosci etnicznej, kultury, ptci i sytuacji zyciowych, doswiadczenie
odgrywa role w pomaganiu nam interpretowac Pismo. Nie mozemy oderwac sie od
kontekstu kulturowego i by¢ bezkulturowym. To niemozliwe.

To jest po prostu niemozliwe. ZostaliSmy wychowani wierzagc w Boga, kwestionujac
Boga lub nie wierzgc w Boga. | to jest czes¢ naszego doswiadczenia i z pewnoscia
wptywa na to, jak rozumiemy Boga i Biblie.

Tradycja, rozum i doswiadczenie sg dobrymi i znaczacymi zrédtami. Sg dobrymi
przewodnikami i nauczycielami, ale nie sg nieomylnymi. Tradycja moze sie mylié.

Zobacz Galacjan 1:6 do 9. Galacjan 2:11 do 21. Rozum moze zapomnieé o tajemnicy i
poddaniu sie Bogu. Zobacz 2 Koryntian 11:3. Doswiadczenie moze pozostac
niesprawdzone.

Zobacz Jude wersety 3 i 4. Kazdy z nich powinien by¢ ceniony i kazdy powinien by¢
uzywany, poniewaz kazdy pomaga nam w interpretowaniu Pisma Swietego. Ale kazdy
musi by¢ zawsze osgdzany przez Pismo Swiete, ktérego autorytet pochodzi od Boga,
a nie od Kosciota, rozumu lub doswiadczenia. Kosciét stoi pod Stowem, ufajgc jego
afirmacjom, przyjmujac jego osady i przestrzegajac jego przykazan.

Istniejg zatem cztery Zrddta teologii. Rdzne tradycje patrzyty na to w rézny sposéb.
Tradycyjnie, a Sobdér Watykanski Il naprawde tego nie zmienit. Katolicyzm rzymski
ceni Pismo Swiete i $wieta tradycje.

Twierdzg, ze utrzymuja je w rownowadze, ale dla ewangelicznych protestantow
wyglada to tak, jakby Swieta tradycja, Swieta tradycja, czasami przewyzszata Pismo
Swiete. Jak w nauczaniu, powiedzmy, czy$éca, ktére nie jest nauka biblijna, ale
tradycyjng nauka Kosciota, a to bytoby miejsce, w ktérym tradycja jest wazniejsza w



teologii rzymskokatolickiej niz Pismo. Tradycyjny tekst dowodowy Pisma Swietego na
czysciec nie jest dobrym tekstem dowodowym.

Nie sg one wcale dobrymi tekstami dowodowymi , a niektdrzy egzegeci
rzymskokatoliccy przyznajg to dzisiaj. Tradycja wesleyanska trzyma sie czworokata
wesleyanskiego, ktéry dazy do zréwnowazenia Pisma Swietego, tradycji, rozumu i
doswiadczenia. Przyznaje, ze uzywamy wszystkich czterech, ale jestem za
przyznaniem, ze uzywamy wszystkich czterech, ale nastepnie swiadomie i
konsekwentnie podporzadkowujemy nasze mysli, naszg tradycje i nasze
doswiadczenie Pismu Swietemu.

Zatem nie wystarczy powiedzieé, ze wiem, ze to jest wazne, poniewaz to zrobitem;
doswiadczytem tego. Nie, musi to odpowiadac stowu Bozemu, albo Kalwin to méwi;
zatem musi to by¢ prawda. Nie, oceniamy kazdego ludzkiego nauczyciela, w tym
Kalwina, Lutra i Wesleya, wedtug stowa Bozego, i ponownie, jesteSmy racjonalni,
uzywajac terminologii Francisa Schaeffer'a, ale nie racjonalistyczni.

Racjonalizm, w tym sensie, wynosi rozum ponad catos¢, ponad pisma Swiete i jest
odpowiedzialny za odrzucenie tego, co mysliciel uwaza za niepasujgce do rozumu
mysliciela, ale z pewnoscig jesteSmy racjonalni. Uzywamy naszych umystéw, nie
mozemy sobie poméc. Bég dat nam umysty, czytamy Biblie, myslimy o niej,
wyciggamy wnioski.

Tradycja odgrywa zatem wazng role w wycigganiu przez nas wnioskdw, poniewaz
poréwnujemy nasze wnioski z wnioskami ojcéw Kosciofa i reformatorow,
protestanckich prawostawnych i wspotczesnych teologdw, ktérzy podzielajg z nami
wysokie mniemanie o Piémie Swietym. Z pewnoscig mozemy sie od nich uczy¢, wiec
tradycja ma swoje miejsce, a ignorujemy jg na wtasne ryzyko. Jesli catkowicie
zignorujemy tradycje, prawdopodobnie skazujemy sie na powtarzanie btedéw i
pomytek historii.

Czy doswiadczenie nie moze odgrywac zbyt duzej roli? Oczywiscie, ze moze, ale raz
jeszcze, uznajac nasze doswiadczenie i to, jak nasze historie zyciowe, jak zostaliSmy
wychowani, nasze zycie koscielne i doswiadczenie, naszych przyjaciét i innych, jak te
rzeczy wptynety na nasze zycie i nasze myslenie, musimy swiadomie i w sposob ciggty
podporzagdkowywac nasze doswiadczenie, naszg tradycje i nasz rozum Stowu
Bozemu. Nie podoba mi sie ta nauka; nie podoba mi sie grzech pierworodny,
powiedzg niektérzy. Mam na mysli, ze Adam wpedzit nas wszystkich w ktopoty; to
niesprawiedliwe.

Céz, sg tu dwa oddzielne pytania. Jesli Biblia naucza, ze grzech pierworodny Adama
wptywa na ludzi w sposéb, w jaki méwi o tym tradycyjna teologia, to czy nam sie to
podoba, czy nie, podporzgdkowujemy nasz rozum, nasze uczucia, nasze emocje
Stowu Bozemu i méwimy, ze Ksiega Rodzaju 3 daje okazje, Stary Testament pokazuje



skutki, Pawet w Rzymianach 5:12 do 21 przedstawia wyktad pokazujacy, jak jeden
grzech jednego cztowieka sprowadzit Smierc¢ i potepienie na Swiat istot ludzkich. Tak
wiec sola scriptura nie oznacza, ze tylko Biblia jest naszym autorytetem. Oznacza to,
ze jest naszym najwyzszym autorytetem osgdzajgcym inne wazne autorytety, z
ktorych wszyscy korzystamy.

Lepiej jest to uznaé, a nastepnie $wiadomie ukoronowaé Pismo Swiete naleznym mu
miejscem, czyli pierwszym miejscem. Co powiecie na poznanie Boga i naszej
teologicznej metody, naszego procesu w teologii? Proces studiowania teologii
nazywa sie metodg teologiczng. Studiujac, pragniemy postepowac zgodnie ze zdrowa
metoda teologiczna.

Alternatywami sg niestuszna metoda lub faktyczne jej studiowanie bez zdawania
sobie sprawy, ze w ogdle stosujemy metode. Niezmiennie stosujemy metode lub
metody. O ile lepiej jest o nich mysleé? Jest miejsce na rozum i ocenia¢ je tak, jak
robimy to w teologii. Metoda teologiczna lub proces w teologii obejmuje egzegeze
biblijng, teologie biblijng, teologie historyczng, rézne dyscypliny, teologie
systematyczng, a nastepnie teologie praktyczna.

Tak naprawde zaczynamy od krdtkiego wprowadzenia, zanim przejdziemy do
egzegezy. Chociaz istnieje podstawowy porzgdek tych elementéw, kazdy z nich jest
nieuchronnie powigzany z innymi i nie powinien by¢ prowadzony w oderwaniu od
nich. Proces rozwijania naszej teologii obejmuje troske o kazdy z nich i pracujemy
nad kazdym z tych podejs¢, ale nie w kolejnosci problemu matematycznego.

Podobnie jak cztonkowie orkiestry, kazdy z tych obszaréw odgrywa role w
ksztattowaniu naszej teologii. Egzegeza biblijna zajmuje sie interpretacjg réznych
fragmentow Biblii. Teologia biblijna sledzi historie Biblii i jej fabute, gdy podgzamy za
stworzeniem, upadkiem, odkupieniem i spetnieniem.

Teologia historyczna nie podaza za tymi dwoma w sposéb, w jaki teologia biblijna
podaza za egzegeza. Zajmuje sie myslg przesztosci, sposobem, w jaki Kosciét rozumiat
Biblie i jej nauki na przestrzeni wiekdw. Tak wiec nie stoi w prostej linii do egzegezy i
teologii biblijnej, ale przychodzi z kata, ale z pewnoscig musi by¢ brana pod uwage,
aby da¢ nam perspektywe, pomdc nam uczy¢ sie z dobrych wnioskdw w przesztosci i
poméc nam unikngé powtarzania btedow z przesztosci.

W gre wchodzg inne dyscypliny, o ktérych wspomnimy, gdy bedziemy to omawiaé.
Teologia systematyczna jest zatem ludzkg proba potgczenia ustalen egzegezy, teologii
biblijnej i teologii historycznej w spdjng catos¢, umieszczajgc nauki w relacji ze sobg,
gdy staramy sie zrozumiec ksztatt nauk Biblii w catosci. Mozemy wiec powiedzieé, ze
Pismo naucza, ze wieczny syn stat sie cztowiekiem w swoim wcieleniu i odtad jest
Bogiem i cztowiekiem w jednej osobie.



Nastepnie, z systematyki, oczywiscie, praktyczna teologia powinna by¢ stosowana w
wielu dziedzinach. Od razu przychodzi mi na mysl kaznodziejstwo, nauczanie,
doradztwo i misje. Poniewaz wszyscy studiujemy Biblie z wczesniej istniejgcymi,
nawet nierozwinietymi przekonaniami, w tym teologicznymi, dobrze jest poddac
naszg metode studiowania nauk Biblii badaniu.

Doprowadzito to niektdrych sceptykdw do uznania wszystkich interpretacji za
beznadziejnie btedne koto, jakby nasze obecne przekonania catkowicie kontrolowaty
nasze studia. Zgadzamy sie, ze wszystkie interpretacje i teologia sg tworzone przez
interpretatordéw, ludzi, ktérzy czytajg teksty biblijne z juz istniejaca teologia, a
czasami w jej kierunku. Nikt z nas nie podchodzi do fragmentéw z czystg kartg, z
umystem, ktéry jest tabula rasa, czystg karta.

Do naszego czytania Biblii i naszej teologii wszyscy wnosimy perspektywy dotyczgce
Boga, nas samych, Biblii, Jezusa, zbawienia, kosSciofa, historii, sensu zycia i tego, jak
rzeczy dziatajg. Te perspektywy mogg da¢ nam wiele wgladu jako punkty
obserwacyjne, z ktérych mozemy zrozumiec teologie. Na przyktad chrzescijanie w
czasie przesladowan czesto widzg wyrazniej i petniej integruja biblijne tematy
obecnosci Boga wsrdd Jego ludu, ostatecznego zwyciestwa Boga nad ztem i
sprawiedliwosci Boga, ktdra zwycieza.

Nasze proby czesto poprawiajg naszg teologie. Gdy jest testowana przez zmagania w
naszych podrdzach, nasza teologia dojrzewa. Wzmianka o przesladowanych ludziach
przypomina mi profesora misji, ktéry byt moim kolega.

Nazywat sie Nelson Jennings i nauczyt mnie wielu rzeczy, z ktérych jedna jest to, ze
aby poprawnie interpretowac Biblie, potrzebujemy catego kosciotfa. To znaczy, ze
chrzescijanie zyjacy w przesladowaniach mogg pomac tym, ktdrzy nie zyja w
przesSladowaniach, lepiej zrozumieé fragmenty Biblii, ktore odnoszg sie do
przeSladowan. To ma wiele sensu.

Powinno nas to upokorzy¢ i powstrzymaé od méwienia tylko banalnych i prostych
rzeczy o prze$ladowaniach bez szacunku dla tych, ktérzy prébujg zrozumieé te
fragmenty w ich $rodku. Aby zrozumie¢ nauke Biblii, musimy zrozumie¢ nauke catego
kosciofa. Oznacza to, ze réwnoczesnie dla nas samych, zrozumienie nauki catego
kosciofa historycznie jest kwestig historycznej teologii lub historii doktryny.

Ale jesli pozwolimy, aby nasze perspektywy staty sie naszymi kluczami
interpretacyjnymi, pojawia sie btedy. Niektdrzy interpretuja Pismo Swiete z innych
perspektyw niz te uksztattowane przez biblijng historie i Swiatopoglad. To jest
wadliwe od samego poczatku.

Takie krytyczne, zewnetrzne podejscie do interpretacji jest czesto imperialistyczne i
ma na celu krytyke tekstéw biblijnych z ich domniemanej teologii lub dostosowanie



tych tekstéw do tej ideologii, zich domniemanej ideologii. Interpretowanie tekstu z
ich domniemanej ideologii lub dostosowywanie tekstu do ich ideologii. Jest to
przeciwieristwo podejécia Psalmu 119 do czytania Pisma Swietego jako pokorni
stuchacze, jak widzielismy, ktdrzy przyjmujg Boze pouczenie, jako pilni poszukiwacze
szukajacy Pana w Jego przykazaniach catym sercem, jako wierni studzy, ktérzy
akceptujg Jego autorytet, podazajg za Jego wolg i zwazajg na Jego rady, jako
doswiadczeni podrdznicy, ktdrzy stawiajg czota sprzeciwom jako przybysze we
wrogim Swiecie i rozpaczliwie potrzebujg madrosci ze stowa, jako lud Bozy we
wspolnocie, znajdujac zachete u siebie nawzajem, chodzgc razem drogami Boga i
jako radosni czciciele, ktorzy ogtaszajg, ze Twoje statuty sg tematem mojej piesni.

Psalm 119, werset 54. Pozwalanie, aby nasze perspektywy stuzyty jako klucze
interpretacyjne, prowadzi réwniez do innego potencjalnego btedu. Zarozumiatego
utozsamiania naszej interpretacji stowa Bozego z samym stowem Bozym.

Sami wcigz jesteSmy w trakcie prac. A to oznacza, ze nasza teologia jest zawsze w
trakcie budowy. Jest ona oparta na tym, co obecnie wiemy o Stowie Bozym i jest stale
reformowana.

Zgodnie ze stowem Bozym, wspomnieliSmy juz sola gratia, sola fidei, solus Christus,
sola gloria deo, cata chwata Bogu. Zaczelismy od sola scriptura. Dodamy pdzniejsze
hasto reformacji, jesli wolisz.

Semper reformanda, zawsze reformujgca. W tym wzgledzie nasza teologia nigdy nie
jest ustalona we wszystkich szczegétach. O, fundamenty sg potozone, a doktryny
katolickie, to jest uniwersalne i historyczne, sq uzgodnione.

Ale nie kazda interpretacja kazdego wersetu jest zgodna. | z pewnosciag mozemy
nauczy¢ sie nowego Swiatta ze Stowa Bozego. Nasza teologia opiera sie na tym, co
obecnie wiemy o Stowie Bozym i jest stale reformowana.

Semper reformanda , wedtug stowa Bozego, niech tak sie stanie. Tak wiec
sprowadzamy siebie i nasze poglady do naszej biblijnej interpretacji, ale to nie
prowadzi do sceptycyzmu. Nasz punkt wyjscia ksztattuje naszg Sciezke, ale
ostatecznie nie musi dyktowac naszego celu.

Lepszym podejsciem jest uznanie i rozréznienie naszych juz istniejgcych zatozen
teologicznych, modlitwa o oswiecenie ducha, uczenie sie z madrosci kosciofa i
zaufanie pismom jako najwyzszemu autorytetowi nad tradycjg, rozumem i
doswiadczeniem, w tym naszym poczatkowym perspektywom. Jesli zastosujemy to
podejscie, istnieje bardzo realny sens, w ktdorym za kazdym razem, gdy studiujemy
Biblie, nasze interpretacyjne soczewki teologiczne mogg zosta¢ zmienione, nawet
jesli tylko nieznacznie. Przy wystarczajgcej ilosci czasu moze to prowadzi¢ do
ulepszonych perspektyw teologicznych i zwiekszonej doktadnosci interpretacyjnej, co



moze prowadzic¢ do jeszcze lepszych perspektyw teologicznych i coraz bardziej
rozwinietych i rzetelnych interpretacji.

Zatem zatozenie hermeneutycznego kota, btednego kota bez konca, poczatku i
poprawy, jest niepotrzebne. Btedne koto hermeneutyczne prowadzi do zametu,
subiektywizmu i niepewnosci. W rzetelnym podejsciu do biblijnej interpretacji
teologii istnieje hermeneutyczna spirala, odniesienie do ksigzki Granta Osborne'a o
tym samym tytule.

Nawet w teologicznej spirali lub w naszej symfonicznej metaforze, bez wzgledu na to,
jak rozstrojone sg nasze instrumenty, mozemy je dostroi¢ zgodnie ze standardem.
Takie dostrojenie moze zajgc troche czasu, ale jest mozliwe. Podobnie, gdy
przyjmujemy Boga i jego samoobjawienie w Pismie Swietym jako standard, coraz
bardziej rozpoznajemy nasze wtasne zatozenia i uprzedzenia, stale czytamy i uwaznie
studiujemy Stowo Boze oraz stuchamy madrosci KosSciotfa, nasza teologia dojrzewa,
stopniowo zmierzajgc w kierunku prawdy.

Rozwazmy gtos z historii Kosciota, gtos Williama Tyndale'a. Tyndale, nie znamy
dokfadnych dat, ale urodzit sie okoto 1494 r. i zginat Smiercig meczenska okoto 1536
r. Byt angielskim uczonym i kluczowga postaciag reformac;ji, ktory przettumaczyt Biblie
na jezyk angielski z hebrajskiego i greckiego.

Znane jest jego powiedzenie, cytuje, cytuje, Sprawie, ze chtopiec, ktéry prowadzi
ptug, bedzie wiedziat wiecej o pismach, o pismach niz papiez, blisko cytuje. W 1536
roku zostat skazany za przettumaczenie Biblii na angielski i stracony. Biblia Tyndale'a
odegrata wazng role w rozprzestrzenianiu idei reformacji w Anglii.

| znaczgco wptynat na Biblie Krdla Jakuba z 1611 r. Jaki byt motyw Tyndale'a w
ttumaczeniu Nowego Testamentu na egzegeze? Cytat, poniewaz z doswiadczenia
zauwazytem, ze niemozliwe jest ugruntowanie laikow w jakiejkolwiek prawdzie, z
wyjatkiem tego, ze pisma bytyby wyraznie przedstawione im w ich ojczystym jezyku,
tak aby mogli zobaczy¢ proces, porzadek i znaczenie tekstu. Dlatego tez byt sktonny
przettumaczy¢ Biblie na angielski, nawet ostatecznie kosztem swojego zycia,
poniewaz Rzym nie chciat, aby ludzie mieli dostep do Biblii w ich ojczystych jezykach.

Podstawg kazdej dobrej teologii jest zrozumienie znaczenia fragmentéw biblijnych,
zaczynajac od intencji autora biblijnego w tekscie. Istnieje wiele pomocnych narzedzi,
ktdre mogg poméc nam zrozumiec znaczenie takich fragmentéw, w tym dobre Biblie
studyjne, stowniki biblijne i komentarze. Niektdre z tych narzedzi obejmujg ESV,
Systematic Theology Study Bible, NIV Zondervan Study Bible, zwiezty stownik
termindw teologicznych i tak dalej.

Studiujac fragment, musimy zwrécié¢ uwage na konkretny gatunek literacki, narracje,
przystowie, przypowies¢, ewangelie, list itp. i rozwazy¢ strategie literackie



odpowiednie dla tego gatunku. Kontekst literacki jest rowniez krytyczny, poniewaz
umiejscowienie danego fragmentu pomaga nam zinterpretowaé, co ma na mysli
autor biblijny. Znaczenie stowa czesto wytania sie poprzez studiowanie go w
otaczajgcych go frazach, klauzulach i zdaniach.

Znaczenie zdania pojawia sie w jego akapitach lub scenach, a znaczenie sceny
pojawia sie w otaczajgcych epizodach, sekcjach lub catej ksigzce. Historyczne tto jest
rowniez ksztattujgce, poniewaz znajomosc¢ okazji, odbiorcow, autora i kontekstu
koscielnego tekstu sprzyja dobrej interpretacji. Tutaj rowniez nalezy unikac btedow.

Wspomnimy o dwdch z nich zwigzanych z egzegezg teologiczng. Po pierwsze, czasami
czytelnicy sg tak skupieni na znalezieniu konkretnego tematu lub doktryny, ze moga
doszukiwac sie w fragmencie tego, czego tam nie ma. Kluczem do ochrony przed t3
pokusg jest najpierw czytanie fragmentéw pod katem tego, co zamierzajg przekazac,
a dopiero potem rozwazanie, jak czyjas doktryna odnosi sie do tych fragmentdw.

Po drugie, czytelnicy mogg btednie zwracac uwage tylko na fragmenty, w ktérych
autor wyraznie poucza o kwestii teologicznej. Pamietaj, ze autorzy biblijni pisz3 z
przekonan teologicznych i z teologicznymi intencjami, a chociaz konkretne doktryny
nie zawsze sg gtownym celem danego fragmentu, autorzy nauczajg teologii, aby lud
Bozy mogt wtasciwie podgazac za Bogiem, nawet jesli nacisk jest etyczny, a teologia
jest podbudowg etyki. Tak wiec, przede wszystkim, dobra teologia opiera sie na
egzegezie biblijnej.

Powinnismy rdwniez unikac pojecia btedu logicznego, ktéry méwi, ze pewne stowa
muszg by¢ obecne, aby miec okreslong doktryne. Tak wiec Pawet musi uzywac stowa
koscidt lub ecclesia, aby nauczaé o doktrynie kosciota. To jest ewidentny btad
logiczny, poniewaz naucza o kosciele, nie uzywajgc czasami stowa kosciof.

Na przyktad mowi o kosciele, gdy naucza, ze lud Bozy jest w istocie, kosciot jest
ludem Bozym. Fragmenty o ludzie Bozym, w ktdrych nie uzyto stowa koscidt, sg
istotne dla doktryny kosciofa. A Syn Bozy umitowat kosciét i wydat za niego samego
siebie.

Jest uzyte stowo koscidt, ale jest on rowniez dobrym pasterzem, ktéry kocha swoje
owce i ma owce, inne owce, ktére musi przyprowadzi¢ do owczarni itd. Nie ma
wzmianki o kosciele w Jana 10, o ile wiem, ale jest nauka odnoszaca sie do doktryny
kosciota bez stowa o kosciele. Kosciét jest $wiatynia Ducha Swietego.

Ponownie, nie potrzebujesz stowa kosciét, aby miec te koncepcje. Ktos maégtby
powiedzie¢ w tym samym duchu, popetniajgc btagd stowny koncepcji, ze Ewangelia
Jana w ogéle nie wspomina o wyborze ani predestynacji. Nigdy nie uzywa stowa
wybrany, wybdr, predestynowany lub predestynacja.
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To prawda. Nie uzywa tych stéw, ale to nie znaczy, ze koncepcja nie jest obecna. A
Jan uzywa trzech tematéw, ktére przedstawiajg doktryne wyboru lub predestynac;ji.

Ojciec daje ludzi Synowi . W Jana 17 czytamy te koncepcje cztery razy i z pewnoscia
ma ona zwiazek z boskim wyborem. Unikalnie w catym Piémie Swietym, tylko Jana 15
wersety 16 i 19 czynig Syna autorem wyboru.

Nie wy mnie wybraliscie. Ja was wybratem, abyscie szli i owoc przynosili, aby owoc
wasz trwat. Swiat was znienawidzi, bo Ja was wybratem ze $wiata.

Czy nie mozna tego uznac za zwykty wybodr bycia uczniem, tak jak méwi Jan 6:66: Czyz
nie wybratem was, dwunastu, a jeden z was jest diabtem? Oczywiste jest, ze Jezus
wybrat bycie uczniem, a nie wyboér zbawienia. Nie, poniewaz w Jana 15 wybér polega
na przynaleznosci do Jezusa i nie przynaleznosci do Swiata. Wczes$niejsze odniesienie
do Jana 6 pokazuje, ze ludzie zostali wybrani przez Jezusa, ale nadal nalezg do swiata.

Jeden z was, odnoszac sie do Judasza, jest diabtem. Ale tutaj w Jana 15, wybdr Jezusa
jest wyborem ku zbawieniu, poniewaz ci wybrani nalezg do Niego, a nie do $wiata.
Ojciec daje ludzi Synowi, Syn jako autor wyboru w Jana 15:16i 19, i wczesniejsza lub
poprzednia tozsamos¢ ludu Bozego.

Zwykle Jan méwi, ze nie jestescie zbawieni; nie jestescie moimi owcami, poniewaz
nie wierzycie w to, co Jezus mégtby powiedzieé. W Jana 10 Jezus odwraca to i mowi,
Ze nie wierzycie, poniewaz nie jestescie moimi owcami. Kiedy czytamy Ewangelie
Jana, moje owce styszg moj gtos.

Jezus méwi w tym samym rozdziale 10, oni idg za mng, ja daje im zycie wieczne,
nigdy nie zging. Sg owce i nazwe je kozami zanim uwierzg lub nie uwierzg. Powtdrze
to jeszcze raz: to nie uniewaznia faktu, ze wiara jest tym, jak ktos jest zbawiony.

Istnieje jednak rowniez mniej liczna idea, ze ludzie s3 owcami lub kozami zanim
uwierzg, a ich wiara lub niewiara ujawnia ich poprzednia lub wczesniejszg tozsamosc
jako owiec lub kdz. Tak wiec, wtasna ewangelia Jana pokazuje btad twierdzenia, ze
trzeba mieé konkretne stowo lub stowa, aby nauczaé konkretnej doktryny, poniewaz
Janowi brakuje wyboru i wybranego, predestynacji i predestynowanego. Niemniej
jednak, z tymi trzema obrazami, Ojca dajgcego ludziom to Synowi, Syna bedacego
autorem wyboru i poprzednig tozsamoscia ludu Bozego, sg fragmenty, ktére odnoszg
sie do doktryny wyboru.

Jesli chcesz dowiedziec sie wiecej na ten temat, DA Carson, to jest to duza ksigzka,
Divine Sovereignty and Human Responsibility, Biblical Perspectives in Tension. Tak
wiec, przede wszystkim, dobra teologia opiera sie na biblijnej egzegezie. W teologii
biblijnej, ostatecznie, kontekstem kazdego fragmentu biblijnego jest nie tylko jego
konkretna ksiega, ale takze caty kanon, ktdry umieszcza teksty biblijne w
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rozwijajgcym sie planie Boga, ktory przechodzi od stworzenia i upadku do odkupienia
i nowego stworzenia.

Ta biblijna fabuta tworzy ramy, porzadkuje i taczy doktryny. Ponadto kulminuje w
osobie i dziele Chrystusa, co odrdznia to, co jest przed i po ewangeliach,
Hebrajczykow 1, 1 do 4. Dlatego tez madrze jest zarowno zlokalizowa¢ fragmenty w
biblijnej fabule, jak i powigzac je z innymi fragmentami na ten temat. Szukamy, w jaki
sposo6b historia biblijna rozwija sie poprzez biblijne przymierza w Starym
Testamencie, szczegdlnie w prawie, prorokach i pismach, a takze w Nowym
Testamencie, w nadejsciu nowego przymierza, szczegélnie w Ewangeliach, Dziejach
Apostolskich, Listach i Objawieniu.

Nasza uwaga powinna by¢ poswiecona nie tylko konkretnym doktrynom, ktére
studiujemy, ale takze centralnym tematom kazdej ksiegi Biblii i centralnym tematom
w catej Biblii: przymierzu, krélestwu, zados$¢éuczynieniu, chwale, mitosci, Swietosci itd.
Pozwoli nam to dostrzec powigzania studiowanej doktryny z tymi i innymi gtéwnymi
tematami, co pozwoli nam zrozumiec i zsyntetyzowac doktryne w jej relacjach w
proporcji i w swietle w swietle Chrystusa. Tak wiec dobra teologia opiera sie na
biblijnej egzegezie i ma swoje korzenie w biblijnej teologii.

Wiec gdybys mnie zapytat, czy wierze w wolng wole? Moja odpowiedz brzmiataby:
tak, ale to zalezy od tego, o czym moéwisz w biblijnej historii. Poniewaz istnieje
réznica miedzy wolng wolg Adama i Ewy przed upadkiem i po upadku. Istnieje
réznica miedzy wolnoscig woli oséb niezbawionych i zbawionych.

| z pewnoscig istnieje réznica miedzy wolnoscig woli zbawionych osdb teraz a
zbawionych oséb w nowych niebiosach i nowej ziemi. Zawsze bedziemy mieé
wolnos¢ wyboru. Ale prawdziwa wolnos¢ to cos wiecej niz wolno$é wyboru.

Prawdziwa wolno$¢ to poznanie, kochanie i stuzenie Bogu. Adam i Ewa mieli jedno i
drugie przed upadkiem. Wolnos¢ wyboru i staty towarzysz ludzkosci, a takze
prawdziwa wolnos¢.

Znali, kochali i stuzyli Bogu. To zagadkowe, dlaczego upadli, ale tak sie stato.
Oczywiscie zachowali wolnos¢ wyboru, ktdrg istoty ludzkie zawsze maja, ale utracili
wolno$é moralng i zdolnos¢ kochania, stuzenia i poznawania Boga poza Jego zbawcza
taska.

Kiedy ludzie sg zbawieni, oczywiscie majg wolno$¢ wyboru. Zawsze jg mamy. Ale
odzyskujg prawdziwg miare wolnosci moralnej lub zdolnos¢ do kochania, stuzenia i
czczenia Boga oraz postuszenstwa Bogu.

Jednak nie w tym zyciu w sposéb doskonaty. Dopiero w eschatonie, tylko w nowych
niebiosach i nowej ziemi po zmartwychwstaniu bedziemy mie¢ niezbywalng wolnos¢
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wyboru, ale takze prawdziwg wolnos¢ w jej najpetniejszym znaczeniu, gdzie nie
bedziemy mogli zniestawic¢ Boga, nie by¢ Mu niepostuszni lub nie wierzy¢ w Niego.
Tak wiec uosobieniem wolnosci nie jest zdolnos¢ do wybierania przeciwienstw, ale
poznawanie, kochanie i stuzenie Bogu.

Oto przyktad, w ktorym teologia biblijna, biorgc pod uwage wolnos¢ woli i wolny
wyboér w stworzeniu, w upadku, w Chrystusie i w ostatniej rzeczy, w nowych
niebiosach i nowej ziemi, w znacznym stopniu wptywa na nasze rozumienie tej
koncepcji wolnosci woli. Teologia historyczna. Nasza tendencja moze polegaé na
czytaniu Biblii indywidualistycznie, czytaniu jej prywatnie, aby dowiedzie¢ sie o Bogu i
jak lepiej Go osobiscie nasladowad.

Chociaz jest to dobre, powinnismy réwniez rozwazy¢ centralne miejsce kosciota i
historii koSciota w procesie interpretacyjnym. Kosciét byt historycznym
interpretatorem Pisma Swietego. Podczas gdy historyczne nauki i wyznania wiary
kosciota nie sg autorytatywne dla wierzgcych w taki sam sposdb, jak samo Pismo
Swiete, tak samo jest z scriptura.

Nowoczesne i postmodernistyczne podejscia do interpretacji czasami uwypuklaja
indywidualnego interpretatora, wspoétczesne lub wspotczesne spotecznosci
czytelnikow, postmodernizm, kosztem historycznych nauk koscielnych. Nie jestesmy
pierwszymi, ktdrzy czytajg Biblie, ale stoimy w nurcie ludu Bozego na przestrzeni
wiekdw i mozemy wiele nauczyc sie z historii Kosciota, wiodgcych myslicieli historii
Ko$ciota, to znaczy z historycznej teologii powiedzmy Atanazego, Augustyna,
Tomasza z Akwinu, Marcina Lutra, Jana Kalwina, Johna Owena, Jonathana Edwardsa,
Johna Wesleya, aby wymienic tylko niektdre z najwazniejszych wydarzen.
Powinnismy odchodzi¢ od historycznego nurtu mysli Ko$ciota z wielkim wahaniem i
tylko wtedy, gdy jestesmy teologicznie przekonani przez Pismo Swiete i oczywisty
rozum.

Powinniémy réwniez czytaé Pismo Swiete w kontekécie naszej obecnej wspdlnoty
koscielnej, zdajac sobie sprawe, ze Pismo Swiete kieruje naszym zyciem razem z
innymi wierzgcymi. Tak wiec dobra teologia jest uprawiana przez, z i dla Kosciota w
odniesieniu do historycznych nauk Kosciofa i we wspdlnym zyciu. Teologia
systematyczna opiera sie na naszej pracy w zakresie egzegezy biblijnej, teologii
biblijnej i teologii historycznej, a my dgzymy do syntezy teologiczne;.

Staramy sie wigczy¢ gtéwne watki biblijne, zajgé sie centralnymi tematami
teologicznymi i pokazac priorytety i powigzania miedzy doktrynami. Taka teologia
jest najlepiej zorganizowana i przekazywana w $Swietle biblijnej fabuty: stworzenia,
upadku, odkupienia i nowego stworzenia. Chcemy réwniez wyrazaé naszg teologie w
sposodb kontekstowy, jasny i korzystny dla innych.
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Gdy rozwazymy fabute, a doktadniej odnoszac jg do systematyki, to nie chodzi tylko o
stworzenie, upadek, odkupienie i nowe stworzenie, ale o Boga, objawienie,
stworzenie, cztowieczenstwo, upadek, lzrael, osobe Chrystusa, dzieto Chrystusa,
Ducha Swietego, zbawienie, koscidt i rzeczy ostateczne. Praktyczne zastosowanie
teologii. To, co powiedzieliémy, to nasza historyczna, nasza metoda teologiczna,
przepraszam, obejmuje egzegeze biblijng, teologie biblijng i teologie historyczng,
wszystko to prowadzi do teologii systematyczne;j.

Ale to nie koniec. W gre wchodzi praktyczna teologia/aplikacja. Teologia jest
niekompletna, dopdki nie jest przezywana w kosciele.

Bog uzywa teologii, aby udoskonali¢ nasze przekonania i cate nasze zycie. Dlatego
staramy sie stosowac prawdy biblijne we wspdtczesnym kosciele w Swietle jego
pierwotnego celu. Tak wiec nasze podejscie do mitosci, wiary, modlitwy,
ewangelizacji, uczniostwa, wspolnoty, postugi, czci, matzeistwa, rodzicielstwa,
przyjazni, goscinnosci, przebaczenia, finanséw, gtoszenia, nauczania, misji,
planowania kosciota itd. wyptywa z takich zastosowan.

Teologia wzywa zatem kazdego z nas i Koscioét jako catos¢ do pozornych sposobéw
bycia, kochania, myslenia, wierzenia i podgzania. Historia biblijna jest naszg historia.
Tak naprawde jest to kazda historia chrzescijanska.

Jako lud Bozy, pochodzimy z niego, jesteSmy przez niego zdefiniowani i jestesmy jego
rozszerzeniami, poniewaz zyjemy, kochamy i stuzymy Bogu i innym dla ich dobra i dla
Jego chwaty. W naszym nastepnym wyktadzie przejdziemy do rozwazania szczegétéw
objawienia Bozego.

To dr Robert A. Peterson w swoim nauczaniu o Objawieniu i Pismie Swietym. To jest sesja 4,
Poznawanie Boga i Zrédet Teologii.



