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To jest dr Robert A. Peterson i jego wykfad na temat Objawienia i Pisma Swietego. To
jest sesja 1, Historyczne wprowadzenie, Jensen, Objawienie Boga, Oswiecenie i
Chrzescijanska odpowiedz.

Zapraszamy na nasze wyktady na temat Doktryn Boga i Pisma Swietego.

Prosze, dotgczcie do mnie w modlitwie otwierajacej. taskawy Ojcze, dziekujemy Ci,
ze otworzytes$ swoje Swiete usta i wypowiedziate$ swoje stowo. Dodaj nam otuchy
podczas tych wyktadow; modlimy sie, abySmy uczyli sie o Tobie, radowali sie Twoim
objawieniem, zarowno ogdélnym, jak i szczegdlnym, a zwtaszcza odnowili nasze
oddanie Tobie i Twojemu swietemu stowu. Btogostaw nam, prosimy, przez Jezusa
Chrystusa, naszego Pana. Amen.

Mam zaréwno biblijne, jak i historyczne wprowadzenie do tych wyktadéw na temat
doktryny objawiania sie Boga, dawania siebie poznac, co osiggnie punkt kulminacyjny
w Jego szczegdlnym dawaniu siebie poznaé¢ w Jego stowie pisanym.

Historyczne wprowadzenie pochodzi od Petera Jensena, znanego australijskiego
lidera kosScielnego i teologa o ewangelicznym charakterze. Napisat ksigzke Contours
of Christian Theology o objawieniu Boga. Méwi, ze mam obok siebie ksigzke, ktéra, o
ile pamietam, byta pierwszym dzietem krytycznym, jakie kiedykolwiek przeczytatem.

To wybor i ttumaczenie dziet wielkiego francuskiego racjonalisty XVIII wieku,
Voltaire'a, dokonane przez Josepha McCabe'a. Najbardziej zaimponowat mi
btyskotliwy atak Voltaire'a na Biblie i chrzescijanstwo. Wychowatem sie w
konwencjonalnym szacunku dla obu, a ksigzka ledwo przetrwata pogarde Voltaire'a.

Cytat w cytacie, cytujac Voltaire'a, niech wielki Bdg, ktory mnie styszy, Bég, ktéry z
pewnoscig nie mogt narodzié sie z dziewczyny, ani umrzec¢ na szubienicy, ani zostaé
zjedzony w kesie pasty, ani zainspirowac tej ksigzki jej sprzecznosciami, szalenstwami
i okropnosciami. Niech ten Bdg, stwdrca wszystkich swiatow, zlituje sie nad sektg
chrzescijan, ktorzy go bluznia. Uff, bliski cytat.

Voltaire nie zadowalat sie krytyka chrzescijanskiej doktryny za jej gtupote. Z réwng
surowoscig obdzierat rowniez pisma Swiete, atakujgc nie tylko ich moralnosg¢, ale



takze ich wiarygodnos¢. , Nie jestem wystarczajgco biegty w chemii, zauwazyt, aby
radosnie zajac sie ztotym cielcem, o ktérym Exodus mowi, ze zostat stworzony w
ciggu jednego dnia, a ktérego Mojzesz spalit na popiot. Czy sg to dwa cuda, czy dwie
mozliwosci ludzkiej sztuki?”

Spotkanie z Oswieceniem. Chociaz wéwczas o tym nie wiedziatem, méwi Jensen,
zostatem wprowadzony w madros¢ jednego z wielkich ruchéw intelektualnych
nowozytnej historii, OSwiecenia.

Z rgk mistrza literatury, takiego jak Voltaire, doswiadczytem mocy krytyki, ktéra
kwestionuje wiare w sposdb wrogi przez ponad 200 lat. Pomimo wielu réznic zdan,
ktore charakteryzowaty doktryne chrzescijanskg w czasach Voltaire'a, wsrod
chrzescijan panowata fundamentalna zgoda co do tego, ze Biblia byta szczegdlnym
objawieniem od jedynego prawdziwego Boga i stusznie nazywana jest Sfowem
Bozym. Uzgodniono réwniez, ze istnieje ogdlne objawienie Boga poprzez stworzony
Swiat, chociaz opinie rdznity sie co do tego, w jakim stopniu jest ono prawdziwe.

W rzeczywistosci Biblia jest dzietem religijnym i moze by¢ pojmowana przez grzeszne
istoty ludzkie. W kazdym razie uwazano, ze chrzescijanstwo posiada wyjgtkowo
autorytatywng i zbawczg zdolno$¢ do wprowadzania grzesznikdw w relacje z Bogiem.
Ze swojej strony Voltaire nie byt ateista.

Gdy przedstawit dowdd istnienia Boga, jego rozumowanie opieratfo sie nie na
objawieniu, ale na pewnego rodzaju teologii naturalnej. Méwimy tu jezykiem Scisle
filozoficznym. Cytujac Voltaire'a, méwimy tu jezykiem scisle filozoficznym.

Nie jest naszg rolg nawet spogladac na tych, ktérzy uzywaja jezyka objawienia.
Zamknij cytat. Pytania postawione przez Oswiecenie byty takie.

Czy chrzescijanstwo posiada szczegdlne objawienie od Boga? Czy nie bytoby najlepiej
utrzymac religie w granicach ludzkiego rozumu? Czego mozemy dowiedzie¢ sie o
Bogu, uzywajac wytgcznie ludzkiego rozumu? Czy mozemy uwierzy¢, ze cuda Biblii i
historii KoSciota sg autentyczne w swietle krytycznej historii? Czy mozemy da¢ wiare
twierdzeniu, ze Biblia jest natchniona, skoro zawiera tak wiele nieprawdopodobnych
historii i niemoralnych nauk? Krytyczne argumenty myslicieli, takich jak Voltaire,
znacznie podwazyty wiarygodnos¢ chrzescijanskiego nauczania. Ironicznie, chociaz
nadal nazywamy kazdy autorytatywny podrecznik Biblig, takie uzycie odzwierciedla
jedynie szczatkowe pozostatosci jego dawnej przyttaczajacej popularnosci. Jesli
chodzi o sama Biblig, opinia Voltaire'a w duzej mierze zwyciezyta.

Kiedy pdzniej zwrdcitem sie ku studiowaniu teologii, pisze Peter Jensen, zetkngtem
sie z poteznym zestawem zastrzezen do stosowania samej teologii naturalnej. David
Hume, 1711-1776, atakowat zaréwno teologie naturalng, jak i objawiong. Odmowit



dopuszczenia argumentu na rzecz Boga ze Swiata, argumentu na rzecz Boga ze
Swiata, jakoby miat on jakgkolwiek moc perswazyjna.

Daleko od doprowadzenia do wniosku, ze istnieje jeden suwerenny stwdrca nieba i
ziemi, bardziej uzasadnione byto stwierdzenie, ze politeizm jest prawdziwy lub ze
moc Boga jest ograniczona przez stabosé. Swiat, argumentowat, mozna rozumie¢
jako, i tutaj cytujemy sceptyka, szkockiego sceptyka Davida Hume'a, ,Swiat jest
rozumiany jako bardzo wadliwy i niedoskonaty w poréwnaniu do wyzszego standardu
i byt tylko pierwszym niegrzecznym esejem jakiegos$ niemowlecego bdstwa, ktére
podzZniej go porzucito, zawstydzone swoim kulawym wystepem. Jest to dzieto tylko
jakiegos$ zaleznego nizszego bdstwa i jest przedmiotem drwin ze strony jego
przetozonych. Jest to produkcja starosci i zdziecinnienia w jakims$ nadprzyrodzonym
bdstwie, bdstwie superrocznym, i od czasu jego Smierci, biegnie w przygodach od
pierwszego impulsu i aktywnej sity, ktérg otrzymato od niego”.

Wow. Hume byt jeszcze mniej zadowolony z twierdzen objawienia niz Voltaire.

Skupit swoj atak na cudach, poniewaz byty one integralng czescig zaréwno tresci, jak i
uzasadnienia objawionej religii. Cuda w Biblii s tak powszechne, a chrzescijariskie
odwotanie sie do cudéw jako Srodka uzasadnienia religii byto tak czeste, ze wybor
cuddow do wnikliwego badania filozoficznego byt szczegdlnie wymowny. Z punktu
widzenia Hume'a cuda byty zasadniczo niemozliwe, poniewaz tamaty spdjne prawa
natury.

Twierdzit zatem, ze nigdy nie moze by¢ wystarczajgco duzo dowoddw w postaci
Swiadectwa ludzkiego, aby historyk uwierzyt w cud. Zakonczyt swéj wywdd na temat
cudow, radzac chrzescijanom, aby trzymali sie pogladu, ze ich religia opiera sie na
wierze, a nie na rozumie, i apelowat do rozumu, aby wystawit religie na prébe zbyt
trudng do zniesienia. Z ostrg ironig koniczy tymi stowami, ponownie cytujagc Hume'a:
religii chrzescijanskiej nie tylko na poczatku towarzyszyty cuda, ale nawet do dzi$
zadna rozsgdna osoba nie moze w nig uwierzy¢ bez cudu.

Sam rozum nie wystarczy, by przekonad nas o jego prawdziwosci, a ktokolwiek jest
poruszony wiarg, by sie na to zgodzi¢, jest Swiadomy ciggtego cudu w swojej wtasnej
osobie, ktory podwaza wszystkie zasady jego rozumienia i daje mu determinacje, by
wierzy¢ w to, co jest najbardziej sprzeczne ze zwyczajem i doswiadczeniem, bliski
cytat. Wow, czy mam twojg uwage? Triumf Oswiecenia, powdd rozpoczecia tej
dyskusji o Objawieniu w tak osobisty sposob, pisze Peter Jensen, polega na tym, ze
moje doswiadczenie ilustruje w mikrokosmosie jedng z gtéwnych konsekwencji
Oswiecenia i demonstruje jego ciggte znaczenie pomimo wielu innych ruchéw
kulturowych, ktére nastgpity po nim. Kiedy pisma Voltaire'a trafity w moje rece, a
pozniej, kiedy zetkngtem sie z myslami Hume'a, byty one gteboko trudne.



Voltaire uczynit wiare chrzescijanska tak absurdalng i ograniczajacga, ze wydawato sie,
ze nie warto jej podtrzymywac. Nieprzypadkowo zarowno Voltaire, jak i Hume byli
szczegllnie znani w swoich czasach jako historycy. Nowy nastroj anty-
nadprzyrodzonosci wkraczat do badan nad historig, a wraz z podejmowanymi
krytycznymi badaniami nad pochodzeniem i naturg Biblii, stara ortodoksja byta
kwestionowana u samych podstaw.

Argumenty oSwieceniowe zostaty jeszcze bardziej zaostrzone przez niezmiennie
atrakcyjny przekaz, ze cztowiek jest miarg wszystkich rzeczy. Ludzki rozum byt
kanonem osadu, ludzka wolnos¢ byta gtéwng cnotg, a ludzki postep przeciwko
przesgdom i bezpodstawnym autorytetom byt programem. Nowoczesnosc¢ zaktada
prawdziwosc tych twierdzen, a niewielu wspdétczesnych ludzi Zachodu jest catkowicie
wolnych od ich fascynujgcych zwojow.

Mysliciele osSwieceniowi byli zaangazowani w intelektualng walke z kosciotem i
panstwem w kwestii autonomii cztowieka. Poniewaz zarowno koscidf, jak i panstwo
odwotywaty sie do Biblii, aby uzasadnié swdj autorytet, nie dziwi, ze Biblia stata sie
przedmiotem sporéw. Ostatecznie caty ruch, ktérego Voltaire i Hume s3 zaledwie
dwoma przedstawicielami, osiggnat miedzy innymi oszatamiajgce zwyciestwo nad
wiarg chrzescijanska.

Chrzescijanstwo utracito swdj intelektualny, spoteczny i duchowy autorytet,
szczegllnie w protestanckiej Europie. Wedtug osgdu Bernarda Rahma, cytuje,
Smiertelna rana, Bernard Rahm byt teologiem ewangelickim, Smiertelna rana, o
ktdrej sie mowi, zadana przez OsSwiecenie protestanckiej ortodoks;ji byta
oszatamiajgca i nigdy nie doszto do petnego wyleczenia, cytuje. Colin Gunton, inny
ewangeliczny mysliciel, zauwaza, ze ,istotne aspekty wspodtczesnej kultury opieraja
sie na zaprzeczeniu chrzescijanskiej ewangelii”.

Pisma Voltaire’a i Hume’a byty dwoma z korzeni radykalnej mysli w XVIII wieku, ktdre
dotarty do mnie pod koniec XX wieku. Byty one, oczywiscie, czescig o wiele szerszej
historii, ktéra obejmowata tak wielkich i réznorodnych myslicieli, jak Locke, Spinoza,
Kant i Hegel. Nawet w XVII wieku filozofowie i teologowie zaczeli zajmowac
stanowiska, ktére radykalnie zmienityby miejsce Biblii w kosciele i kulturze.

Rowniez w XIX wieku doszto do spotkania; niektérzy nazwali je wojng miedzy
objawieniem a naukg, ktéra miata miec znaczace reperkusje dla autorytetu religii i
objawienia. Darwinizm wydawat sie zadaé Smiertelne ciosy biblijnym historiom
stworzenia i wszelkiej koncepcji porzgdku w stworzeniu, to znaczy zaréwno
objawieniu szczegdlnemu, jak i ogélnemu. Jednoczesnie ztozonosc i réznorodnosé
Swiata ludzkiego objawiaty sie w sposdéb, ktéry natychmiast wywotywat pytania o
kazdy system, ktéry twierdzit, ze jest absolutny lub wyjatkowy.



Ostatecznie takie idee jak objawienie biblijne, objawienie ogdlne i teologia naturalna
spotkaty sie z wrogoscig nie tylko ze strony filozofii, ale takze ze strony
zdyscyplinowanego studiowania historii, antropologii, religii i nauki. Wystarczy
pomyslec o takich nazwiskach jak Marks, Darwin i Freud, aby rozpoznac skale
kulturowego rozczarowania objawieniem. Chrzescijanskie odpowiedzi na kryzys
Oswiecenia, zaktadam sie, ze czekaliscie na to : atak na jego roszczenia do posiadania
unikalnego objawienia Boga zakwestionowat wiare chrzescijanska w najbardziej
wrazliwym punkcie.

Zwyktg reakcja, przynajmniej wsrdd zachodnich intelektualistéw, byto zgadzanie sie z
krytyka prowadzacg do niewiary. Utrata intelektualnego statusu chrzescijafistwa jest
uderzajgcg cechg okresu wspotczesnego. To prawda, ze w ciggu ostatnich 200 lat
nastgpita jedna z najwiekszych ekspansji misyjnych Kosciota.

Samo ttumaczenie, publikacja i rozpowszechnianie Biblii stanowig niezwykte zjawisko
historyczne. Podobnie jak ciggte intensywne studia akademickie nad jej stronami.
Daleko od catkowitego zdyskredytowania Biblii, jest ona najczesciej drukowana
ksigzka na Swiecie.

Niemniej jednak nalezy powiedzie¢, ze nacisk wywierany na intelektualne
twierdzenia chrzescijainstwa przez sekularyzm byt intensywny. Nic dziwnego, ze
przyczynit sie on zardwno do utraty cztonkostwa, jak i do znacznych napieé i obcigzen
w samej wspolnocie chrzescijanskiej. Podziaty miedzy wyznaniami staty sie mniej
znaczace niz podziaty miedzy tymi, ktérzy przyjeli rédzne strategie radzenia sobie z
wyzwaniem nowoczesnosci.

Centralnym problemem byta teologiczna ocena Biblii. Niektdrzy nadal opowiadajg sie
za tradycyjnym pogladem, ze Biblia jest natchniona przez Boga, a zatem jest
bezposrednim objawieniem Boga. Jak widzieliSmy, Bernard Rams moéwi o ranie
zadanej protestanckiej ortodoks;ji, cytuje, z ktdrej nigdy nie nastgpito petne
wyleczenie, cytuje.

Ale on réwniez podkresla, ze tak jakby cudem, cytat, udato mu sie przetrwac, bliski
cytat. Najbardziej znanym, ale nie jedynym przedstawicielem tego stanowiska, byt
potnocnoamerykanski teolog Carl FH Henry, ktérego mistrzowskie szesciotomowe
dzieto o Apokalipsie nadal przycigga powazng uwage. Jest jednym z pierwszych
ewangelicznych chrzescijan, ktory uzyskat doktorat z filozofii na szanowanym
publicznym niewierzgcym uniwersytecie, Boston College, a nastepnie miat ogromny
wptyw na zatozenie Christianity Today, Evangelical Theological Society, i ogdlnie rzecz
biorac, pokazujac, ze osoba moze by¢ myslagcym ewangelicznym chrzescijaninem, a
takze uczonym, i nie chowac sie przed intelektualnymi atakami itp., a ponadto robic
to w uprzejmy, chrzescijanski sposéb, co rowniez jest zastugg Carla Henry'ego.



Tacy konserwatywni chrzescijanie nie uwazali sie za zobowigzanych do powielania
doktadnych mysli swoich poprzednikéw. Nastapit rozwdj doktryny Pisma Swietego i
zrozumienia jego nauczania. Wykazali che¢ wtaczenia bogactwa informacji
udostepnionych ze starozytnego Swiata, jego jezykdw i zwyczajéw, co mozna uznac
za jeden z pozytywnych owocéw Oswiecenia.

Ponadto takie wykfady Objawienia zawsze bronity koncepcji ogdlnego objawienia.
Zazwyczaj pod3azajg one za liniami ustalonymi przez Jana Kalwina, a mianowicie, ze
istnieje objawienie Boga w naturze i w sercu, ale jest ono ttumione, czynigc odbiorce
zaréwno ignorantem, jak i winnym. Wiekszo$¢ protestantow, ktdrzy mysleli powaznie
o Objawieniu, wybrata jednak inng droge.

Naturalnie zachowuja gteboki szacunek dla Pisma Swietego, zwtaszcza
nowotestamentowego swiadectwa o Jezusie Chrystusie. Bez takiego szacunku trudno
jest systemowi religiinemu pozostac chrzescijanskim w jakimkolwiek innym sensie niz
najbardziej nominalnym. Jednakze zapadta przyttaczajgca decyzja o przeniesieniu
gtownego locus Objawienia z Biblii.

Na przyktad Emil Brunner odnosi sie do ,fatalnego utozsamienia Objawienia z
natchnieniem Pisma Swietego”. Natchnienie jest obecnie zazwyczaj rozumiane albo
w sposob ostabiony, albo jako oswiecenie przyjmujgcego agenta. Podstawowy cel
tych reinterpretacji jest dwojaki: ocali¢ objawienie Boga i ocali¢ swiadectwo Pisma
Swietego.

Jesli Biblia zawiera moralne i historyczne wady ujawnione przez pisarzy takich jak
Voltaire, nie mozna jej zbyt bezposrednio identyfikowad jako objawienia od Boga. Nie
nalezy jej nazywaé natchnionym Stowem Bozym. Btedem bytoby jednak postrzeganie
tej reinterpretacji jako czysto defensywnej.

Dla wielu jej zwolennikdw dato to rowniez mozliwos¢ odciecia tego, co uwazajg za
niefortunne elementy tradycyjnej teorii i zastgpienia ich cechami, ktére oddajg
sprawiedliwo$¢ naturze zaangazowanych oséb ludzkich i boskich. Dlatego czesto
odrzucajg objawienie propozycjonalne jako intelektualne i podkreslajg doswiadczenie
bosko-ludzkich spotkan. Czesto opowiadajg sie za dynamicznym objawieniem
skupiajgcym sie na historycznych czynach Boga, a nie na statycznym zestawie stow.

Ponadto uwazajg, ze starsze teorie nie oddajg w petni sprawiedliwosci
wielopostaciowej naturze Pisma Swietego. Podobnie, majg znaczna sympatie dla
pogladu, ze objawienie nie ogranicza sie w zaden sposéb do religii. Majg tez wiecej
sympatii niz ich poprzednicy w przesztosci, z pozytywnymi mozliwosciami dla
chrzescijan ogdlnego objawienia i teologii naturalne;.

Naturalnie, istniejg znaczace réznice miedzy proponowanymi typami teologii
objawienia. Méwigc ogdlnie, mozna powiedzie¢, ze w XIX wieku dominowat Friedrich



Schleiermacher, ojciec liberalizmu, a w XX wieku Karl Barth, ojciec neoortodoksyjne;j
teologii. Niektorzy, idgc za przyktadem Schleiermachera, znajdg locus objawienia w
ludzkim doswiadczeniu Boga, co z pewnoscig jest miejscem, w ktorym
Schleiermacher je umiescit.

Inni, jak Barth, zareagujg przeciwko temu rzekomo antropocentrycznemu podejsciu i
beda méwic o Jezusie Chrystusie jako o jednym stowie Boga, o ktorym swiadczg
Pisma Swiete. Istnieja jednak znaczace alternatywy, ktérych przyktadem sa uczeni
tacy jak Wolfhard Pannenberg , ktdry méwi o objawieniu w historii i eschatologii.
Teolog rzymskokatolicki Avery Dulles zaproponowat taksonomie nie mniej niz pieciu
modeli objawienia stosowanych we wspdfczesnej teologii.

Mowi o objawieniu jako doktrynie, do ktorej zalicza Carla Henry'ego i innych
protestanckich i katolickich pisarzy, objawieniu jako historii, objawieniu jako
wewnetrznym doswiadczeniu, objawieniu jako dialektycznej obecnosci,
neoortodoks;ji i jako nowej Swiadomosci. Pomimo réznorodnosci sugeruje definicje,
ktdra, cytuje, prawdopodobnie bytaby akceptowalna dla wielu wyznawcéw kazdego
modelu. To jest rzymskokatolicki uczony Avery Dulles.

Jego propozycja jest nastepujgca. Objawienie jest wolnym dziataniem Boga, poprzez
ktére komunikuje zbawczg prawde stworzonym umystom, szczegdlnie przez Jezusa
Chrystusa, tak jak jest to akceptowane przez Kosciot Apostolski i poswiadczone przez
Biblie oraz przez trwajacg wspdlnote wierzgcych, cytat z konca. Jego propozycja z
powodzeniem odzwierciedla szereg akcentdow, ktére mozna znalez¢ w wiekszosci
dzisiejszych opracowan objawienia.

Nic dziwnego, ze skoro Dulles pisze jako katolik, akcent pada bardziej na kosciot niz w
odpowiadajgcym mu protestanckim ujeciu. W protestanckiej teologii systematycznej,
zwtaszcza tej, ktdrej dotknat neoortodoksyjny ruch XX wieku, wydaje sie, ze istniejg
trzy akcenty, ktore pozostajg dosc state, gdy mysliciele trudzg sie, by uzasadnici
wyjasni¢ objawienie. Niektére, ale nie wszystkie z nich mozna znalezé¢ w
podsumowaniu Dullesa.

Kazdy element zostat wykuty w przekonaniu, ze nie mozemy juz odwotywa¢ sie do
Biblii jako takiej, aby byta samym objawieniem, a zatem odzwierciedla¢ czes¢ reakcji
na ten sposéb podejscia. A przez nastepne kilka minut tego wykfadu zamierzam
odniesc¢ sie do podsumowania Petera Jensena tych trzech cech neoortodoksyjnej
teologii. Objawienie jako wydarzenie, objawienie jako samoofiarowanie, a zwtaszcza
objawienie jako Jezus Chrystus.

Objawienie jako wydarzenie. Po pierwsze, w swiadomym zerwaniu ze starszymi
pogladami, ktére utozsamiaty objawienie ze stowami Biblii, wielu wspdétczesnych
teologow twierdzi, ze objawienie jest aktem Boga, wydarzeniem, epizodem. Dulles



stara sie uchwycic ten element, uzywajgc zwrotu wolne dziatanie w swojej definicji
objawienia.

Przyjmujac ten poglad na objawienie, teologowie przede wszystkim chronig wolnosc
Boga. Daniel L. Migliore méwi o biblijnych epizodach i dodaje: ,, podczas gdy Bdg jest
prawdziwie objawiony w tych wydarzeniach, boska wolnos¢ lub ukrycie nigdy nie
zostaje rozwigzane. Cytujac go, Bog nie przestaje byc¢ tajemnicg w przypadku
objawienia” .

Whbrew tendencji teologii XIX wieku do traktowania Boga jako imminujgcego, jako
obecnego w swoim Swiecie, pézniejsi teologowie podkreslali Jego transcendencje, a
wiec Jego wolnos¢ bycia Bogiem. W tym podazajg za Karlem Barthem i
neoortodoksjg.

Objawienie nalezy postrzegaé jako dar wynikajgcy z wolnej inicjatywy Boga, a zatem
zgodny zaréwno z Jego taskg, jak i z ludzka potrzebg. Objawienie jest w Jego rekach,
nie w naszych. Nie mozemy go kontrolowac, zgdac ani organizowac.

Jesli identyfikujemy ksiege, nawet Biblie, jako objawienie, potwierdzamy swaj
autorytet nad Bogiem i przyjmujemy faryzejskie podejscie, cenigc litere, ale nie
ducha, duze S. Traktujac objawienie jako wydarzenie, myslimy o Bogu w Biblii w
sposob, ktory jest bardziej prawdziwy dla samej Biblii. Daleko od bycia podrecznikiem
ponadczasowych prawd, Biblia jest przede wszystkim opowiescig o poteznych
czynach Boga, poprzez ktére zbawit swéj lud i utozsamit sie z nim. Méwi sie, ze
myslenie o objawieniu jako o wydarzeniu ma inne zalety.

Pasuje to réwniez do sposobu, w jaki koncepcja ta czesto pojawia sie w Biblii, czy to
w formie greckiej, czy hebrajskiej. Termin ten nie jest uzywany w Biblii jako ksiega, na
przyktad, ale raczej w spotkaniu Boga z ludZzmi, poprzez ktore Bég daje sie im poznac.
Czesto ma komponent eschatologiczny, w ktérym pojawienie sie Chrystusa pod
koniec wieku nazywane jest objawieniem.

Jest rowniez uzywane do opisu tego, co Bég robi na swiecie, czy to w Swiecie natury,
czy w sSwiecie spraw ludzkich. Jednostka moze otrzymac objawienie lub moze to by¢
cos, co wszyscy powinni posiadaé. Ponadto, idea, ze objawienie jest wydarzeniem,
odpowiada potrzebie myslenia o nim w szerszym kontekscie niz ten, ktory
znajdujemy w Biblii.

Podnosi temat doswiadczenia objawienia, na przyktad poczucia obecnosci Boga
odczuwanego przez wielu ludzi, zaréwno chrzescijan, jak i niechrzescijan, i pozwala
nam zbadac relacje o objawieniu w innych religiach. Pozwala réwniez potozy¢ nacisk
na obecne oswiecajace i inspirujgce dzieto Ducha Bozego, ktdre wczesdniejsze teorie
objawienia przyémity. Tak wiec pierwszym naciskiem wspoétczesnych, zwtaszcza neo-



ortodoksyjnych pogladdw na objawienie, jest to, ze jest to wydarzenie i nie nalezy go
utozsamiac ze stowami Biblii.

Po drugie, jest to samooddanie. We wspodfczesnej teologii wiele moéwi sie rowniez o
prawdzie, ze nasza wiedza o Bogu jest relacyjna. W tym momencie koncepcja
Douglassa, ze Bog, cytuje, komunikuje zbawczg prawde stworzonym umystom,
cytuje, bytaby uwazana za nieprzydatng, poniewaz powraca do tego, co mozna
nazwac propozycja lub intelektualnym pogladem na objawienie, w ktorym wiara jest
postrzegana jako akceptacja pewnych prawd na podstawie autorytetu kogos innego,
a samo objawienie jest przede wszystkim postrzegane jako zbiér objawionych prawd.

Jesli chodzi o wspodtczesng teologie protestancka, oznacza to niezrozumienie
prawdziwego serca wiary chrzescijanskiej. W istocie chrzescijanstwo dotyczy relacji, a
zwtaszcza spotkania Boga z ludZzmi. Opowies$¢ intelektualistéw pozostawia ludzi na
dystans, jesli tak mozna powiedziec.

Potrzebujemy nie tyle komunikacji prawd, ile komunikacji oséb. Nie jest
przypadkiem, ze centralnym punktem objawienia jest osoba, Jezus Chrystus. Istotg
chrzescijanstwa jest nasza relacja z Nim, a nie fundamentalnie z zestawem stéw o
Nim.

Jak napisat i zacytowat Emil Brunner, jestesmy wolni; jesteSmy tutaj, nie martwiac sie
juz o relacje w stowach, ale o relacje osobistg. Nie zadowalamy sie juz w nig wierzyé¢,
ale naszg troska jest przyjscie do Niego, zaufanie Mu, zjednoczenie sie z Nim i
poddanie sie Mu. Objawienie i wiara oznaczajg teraz osobiste spotkanie, osobistg
komunikacje, bliski cytat.

Objawienie jest wydarzeniem; objawienie jest samoofiarnym, samooddanym
objawieniem Boga jako Jezusa Chrystusa. Osoba Jezusa zajeta teraz miejsce Biblii jako
tresc chrzescijanskiego objawienia. Jak cytujg Robert Morgan, z potréjnej formy
Stowa Bozego Bartha, tylko Stowo wcielone moze by¢ wtasciwie nazwane boskim
objawieniem.

Jego potrdjna forma Stowa Bozego to Chrystus jest Stowem; pochodnie Biblia i
gloszenie Stowa sg rowniez nazywane Stowem. Kiedy objawienie uwazano za zbioér
nieomylnych prawd w Biblii, istniata stata tendencja do przeksztatcania sie w
podrecznik do wszelkiego rodzaju tematéw. W szczegdlnosci Biblia byta zrédtem
informacji moralnych.

W takich listach jak Dekalog i Btogostawienstwa, dostarczat przydatnych
przewodnikéw do prowadzenia dobrego zycia. Biblia byta rowniez uwazana za
zawierajgcg doskonatg nauke i historie, a postep w obu sferach byt testowany przez
jej nauki. Podobnie, Biblia byta przeszukiwana w poszukiwaniu szczegétowych
informacji o przysztosci.
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Zniszczenia dokonane przez Oswiecenie byty po czesci spuscizng tego rodzaju
naduzywania Biblii. Btedna ocena jej natury doprowadzita do naduzywania jej stow i
zaniedbywania jej prawdziwego znaczenia. Jesli jest cos jasnego dla wspodtczesnych
teologow protestanckich gtéwnego nurtu, to to, ze nie ma nigdzie; chtopcze, jesli jest
cos jasnego dla wspodtczesnych teologdw protestanckich, to to, ze nie ma drogi
powrotnej do przywrdécenia Biblii jako natchnionego i nieomylnego Stowa Bozego w
podstawowym sensie.

Czy musze mowi¢ moim stuchaczom i obserwatorom, ze wierze, ze Biblia jest
nieomylnym objawieniem Boga, zainspirowanym samymi stowami Boga, ktore sg
rowniez stowami ludzkimi, co prowadzi nas do zrozumienia Biblii jako manifestacji
taski Bozej, ale to na pdzniej. Ale wierze w to. Uwazam jednak, ze to historyczne
wprowadzenie jest warte zachodu, aby pobudzié¢ nas do myslenia, pomocne w
rozwazaniu nastawienia naszych sgsiadéw i innych, gdy sie do nich zblizamy, i ogdlnie
po prostu pokorne, stawiajgce nas na naszym miejscu, co zbadamy petniej, gdy
dojdziemy do biblijnego wprowadzenia do doktryn Boga i Pisma Swietego.

Jednakze wniosek ten pozwala na to, aby prawdziwa natura objawienia stata sie
jasna. Sktada sie ona z tego, o czym w istocie jest Biblia, mianowicie z Jezusa
Chrystusa. Jest on objawieniem Boga.

Niektdrzy chcieli argumentowac, ze tylko on jest objawieniem Boga i ze kazde inne
domniemane objawienie jego bierze swoje znaczenie, pozytywne lub negatywne,
wyltgcznie od niego. Inni, jak w propozycji Dullesa, wolg moéwié szczegdlnie o Jezusie
Chrystusie jako o miejscu objawienia. Tak wiec Keith Ward opisuje rowniez wcielenie
Boga w Jezusie jako centralny akt objawienia Boga.

Jest Bog jako czyn, Bdg jako samooddanie i Bog jako Jezus. Objawienie jest
wszystkimi tymi trzema rzeczami. W kazdym razie jest jasne, ze epistemologiczny
ciezar niegdys$ niesiony przez Biblie, nature i tradycje kosciotfa jako Zrédta objawienia
jest, w wielu opisach objawienia, niesiony teraz przez Jezusa Chrystusa.

On jest przestaniem, Sfowem Bozym, tytutem nadanym mu przez Jana 1, 1-3, pod
ktorym wszystkie inne stowa majg byc¢ testowane. Istnieje kilka zalet takiego
skupienia. Po pierwsze, ma ono te zalete, ze jest spdjne z tym, co sama Biblia mowi i
0 czym jest.

Oredzie pierwszych chrzescijanskich kaznodziejéw i Nowego Testamentu mozna
stusznie podsumowac jako Jezus Chrystus. Ponadto czyni samego Chrystusa
posrednikiem, jakim musi by¢, jesli jest prawdziwie jedynym posrednikiem miedzy
Bogiem a ludZmi, 1 Tymoteusza 2:5. Nie jest on zadnym pomocniczym postaricem,
zwyktym prorokiem, ale jest zaréwno Bogiem, jak i cztowiekiem, Stowem Bozym,
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ktore jest tym samym punktem, w ktdrym mozemy ogladac Boga i zy¢. Po drugie,
broni chrzescijanskiego objawienia najlepsza mozliwg metoda.

To czyni to poza zasiegiem. Jesli jest to w istocie prawdg, pochodzi od Boga, ktory
sam nie moze by¢ testowany ani wyprébowywany. Musi by¢ samouwierzytelniajacy,
nie zalezny od jakiejs mniejszej pomocy w celu weryfikacji.

Broniac na przyktad Pism Swietych, od razu zdradzamy nasz strach, ze nie pochodza
one od Boga. Jesli chodzi o Jezusa Chrystusa, moze by¢ gtoszony, a sama Deklaracja
przekona, stajac sie wydarzeniem objawienia, jesli Duch na to pozwoli. Jedng z
gtéwnych zalet postrzeganych w umiejscowieniu objawienia przede wszystkim lub
nawet wytgcznie w Jezusie Chrystusie jest to, ze pozwala nam znalez¢ wtasciwy
sposéb moéwienia o innych osobach roszczacych sobie prawo do objawienia.

Wszystko mozna zmierzy¢ naszg oceng Jego osoby. W szczegdlnosci pozwala nam by¢
ciepto pozytywnie nastawionym do Biblii, jednoczesnie oddajac sprawiedliwo$¢ jej
prawdziwej naturze. Dallas ma racje, sugerujac, ze rolg Biblii jest poswiadczenie
objawienia Jezusa Chrystusa.

Biblia jest obecnie najczesciej postrzegana jako swiadectwo Stowa Bozego. Oznacza
to, ze chociaz nadal mozna nazywac Biblie Stowem Bozym i czci¢ niezastgpiong role,
jakg odgrywa w prowadzeniu nas do Jezusa Chrystusa, nie grozi nam utozsamianie jej
z Bogiem, poniewaz musi przyja¢ charakter samego Boga. Pézniej pokaze w Psalmie
119, ze Pan uzywa tych samych przymiotnikdw, aby opisaé siebie i Stowo Boze.

Interesujgce. Ocenia sie, ze w ten sposdb unikamy zaréwno bibliolatrii, jak i
niestosownego czczenia Biblii oraz niebezpieczenstwa, ze to, co uwaza sie za
przestarzatg historie i nauke Biblii, moze okazaé sie niepotrzebnym kamieniem
obrazy dla wiary. Ocena.

Okej, zamrozilismy wode. ZatrzesliSmy niejednym drewnem, mysle, zaczynajac od
Voltaire'a i innych, szczerze méwigc, heretykdw: Davida Hume'a, mdj Boze,
najwiekszego sceptyka.

Ocena. Najpierw musimy powiedzieé, ze opis Objawienia naszkicowany czesciowo
powyzej jest znaczgcym osiggnieciem intelektualnym i teologicznym. Byty czasy, gdy
wydawato sie, ze sama wiara chrzescijanska jako intelektualna konstrukcja zniknie.

Wydawato sie, ze nie ma sposobu, aby Biblia, poddana krytyce, mogta zachowac¢
jakikolwiek autorytet, a wszelkie pozory ortodoksji w odniesieniu do chrzescijanstwa
lub Tréjcy réwniez zniknety. Poprzez potwierdzenie centralnej pozycji Chrystusa, o
ktdrej Swiadczy Biblia, zwolennicy powyzszych pogladdw byli w stanie przywrdcic¢
doktryne Trdjcy do samego centrum wiary chrzescijaniskiej. | mozemy powiedzieé
amen.
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Kiedy widzimy i otrzymujemy chrzescijariskie Objawienie, wiemy, ze jest to dzieto
samego Boga, ze Jezus Chrystus jest Stowem Bozym, a akt Objawienia jest
szczegolnie dzietem Ducha Bozego. Oznacza to, ze kiedy jesteSmy pochtonieci
Objawieniem, jestesmy koniecznie zaangazowani w tréjjedynego Boga. Oto,
rzeczywiscie, wersja chrzescijanskiej wiary, ktdra moze by¢ gtoszona.

Nie chodzi o nas samych, ale o Boga i dobrg nowine o tym, kim On jest i co uczynit.
Oddaje czes¢ Bogu za to, kim jest, i probuje zmierzyé sie z krytykg Feuerbacha, ze
chrzescijanstwo to po prostu antropologia w wielkim tego stowa znaczeniu. Filozof
Feuerbach powiedziat, ze nasze idee o Bogu sg projekcjami naszych wtasnych mysli,
zwtaszcza o nas samych, na to rzekome bdstwo.

A jednak, nawet jesli Objawienie zostato w ten sposdb zrehabilitowane, czy jest ono
w petfni skuteczne w oddawaniu sprawiedliwosci wiedzy o Bogu? Nie sgdze, mowi
Peter Jensen. Jego ewangeliczne prazki s widoczne. W kluczowych punktach pojawia
sie symptomatyczna niejasnosé, ktéra pozostawia nas bez wiedzy, jakiej Biblia kaze
nam oczekiwad.

Myslicielom teologicznym udato sie przywréci¢ centrum Boga, udato sie przywrdcic
centrum rzeczy, ale nie zrobili tego w sposdb, ktory odzwierciedlatby nature naszej
relacji z Bogiem, jakg znajdujemy w Biblii. Wiara chrzescijaniska, ktéra nie jest w
stanie osiggna¢ relacji z Bogiem na tych samych warunkach, jakie mozemy zobaczy¢
w doéwiadczeniu pisarzy Pisma Swietego, musi mie¢ watpliwg waznosé. Mozemy
przetestowac rzeczywistos¢ wspotczesnej rekonstrukcji Boga, pytajac na przyktad, czy
stawia ona Boga w tej samej pozycji autorytetu nad zyciem wierzacych, jakg widzimy
przyjetg i nauczang w Nowym Testamencie.

Czy objawienie, o ktérym moéwi sie w nowoczesnej teologii, to robi? Jesli nie spetnia
tego waznego testu, trudno powiedzieé, ze daje wiedze o Bogu, ktéra pozostaje w
wyraznej ciggtosci z wiedza o Bogu, do ktdrej odwotuje sie Pismo Swiete. Czy jednak
nie jest tak, ze, podobnie jak cata nowoczesna mysl, sama teologia odzwierciedla
pojecie ludzkiej autonomii vis-a-vis Boga? Czy wiara nowoczesnej teologii odpowiada
wierze Nowego Testamentu? Nowoczesne sprawozdanie z objawienia zawiera tak
wiele prawdy, szczegdlnie nacisk na Jezusa Chrystusa, ze w pewnym stopniu na to
pytanie mozna odpowiedzie¢ twierdzgco. Ale jest tez podstawowy brak w
sprawozdaniu, ktéry prowadzi do innego wniosku.

Pierwsi wierzacy nie uwazali Pisma Swietego za $wiadectwo Stowa Bozego, a raczej
za Stowo Boze. Stad tez sama wiara nieuchronnie musiata przyjac inng forme niz ich.
Uzywali sfowa swiadectwo, ale byto to jedno z kwalifikacji apostota.
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Kiedy méwimy o apostofach, uzywamy innej i bardziej autorytatywnej kategorii. To,
ze niektdrzy uczeni czynig Jana Chrzciciela wzorem swiadka, jest interesujgce. Nie byt
on apostotem.

W kazdym z trzech gtéwnych elementéw rekonstrukcji Objawienia niechec¢ do
uczynienia Pisma Swietego Sfowem Bozym ma kluczowe znaczenie. To jest punkt
zwrotny. To ksztattuje nature osiggnietych wnioskéw.

Pozwdlcie mi zilustrowac. Objawienie, jak nam powiedziano, jest aktem Boga,
wydarzeniem. Tak wiec jest.

Ale nie ma potrzeby ograniczania omawianych wydarzen poprzez deklarowanie a
priori, ze wygtoszenie mowy nie stanowi wydarzenia, ktore ma trwate konsekwencje.
Potezne czyny Boga we wszystkich relacjach, z ktorych dowiadujemy sie, ze zostaty
wykonane, obejmowaty potezne czyny mowy, jak na Gérze Synaj. Ponadto czesto
wskazywano, ze czyny Boga sg niezrozumiate bez stowa interpretacyjnego, ktére im
towarzyszy.

Co wiecej, nie ma potrzeby ograniczania wydarzenia, decydujac, ze jego epizodyczna
natura moze znalezé swoj objawieniowy wptyw w czasie, w ktdrym nastepuje. Wrecz
przeciwnie, nawet jesli konkretne objawienie jest konkretnym wydarzeniem, a nie
poruszylismy tutaj mozliwosci, ze objawienie moze nie by¢ tyle epizodyczne, co state,
jak stonce, ksiezyc i gwiazdy, moze ono nadal miec trwajace zycie poprzez stowa,
ktdre je opisujg. Tajemnica raz ujawniona pozostaje tajemnicg ujawniona.

W rzeczywistosci chrzescijaistwo jest w swej istocie obietnicg. Wtedy pomyst, ze
mamy w objawieniu nieuchwytne epizodyczne akty mowy Boga, ktére miaty na celu
zachowanie wolnosci Boga, udaje sie narazi¢ na szwank Jego wiernos¢ w mowie. Po
raz kolejny, chrzescijanstwo jest w swej istocie obietnicg, jesli to prawda, co Gentian
twierdzi, ze tak jest.

Nastepnie, pomyst, ze mamy w objawieniu nieuchwytne epizodyczne akty mowy
Boga zamierzone, chociaz majg one na celu zachowanie wolnosci Boga jako Boga,
udaje sie naruszy¢ Jego wierno$¢ w mowie. Po drugie, opis objawienia, ktory
opisatem, sprzyja idei samooddania. Nikt nie moze zaprzeczy¢, ze koncepcja ta
probuje uchwyci¢ wazng prawde, mianowicie relacyjng nature wiary chrzescijaniskiej,
i Ze czasami wiara cierpiata z powodu nadmiernej formalizacji i intelektualizacji.

Ale celem tego jezyka jest wyrazne oddzielenie objawienia od jego polegania na
natchnionym jezyku, aby wiara w osobe miata pierwszenstwo przed wiarg w stowa.
Jednak nawet w relacjach miedzyludzkich godny zaufania jezyk jest podstawowg
drogg, ktérg przychodzi wiara. Musimy ufac¢ stowom innych i nie czynimy zadnego
rzeczywistego rozréznienia miedzy zaufaniem do osoby a zaufaniem do stow tej
osoby.
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Relacja bez stow jest zubozona. O ilez bardziej musi to by¢ relacja z niewidzialnym
Bogiem? Czyz nie jest to przypadek nadmiernie zrealizowanej eschatologii? W tym
zyciu kroczymy wiarg, a nie wzrokiem lub doswiadczeniem, a domniemane
samooddanie Boga méwi o bezposredniosci relacji, ktéra jeszcze nie jest nasza.
Sugeruje, ze sprowadza sie to do nadziei, ze mozemy zastgpi¢ zapisane Stowo Boze
czyms, co odda sprawiedliwos¢ naszej relacji z Bogiem, ale co w rzeczywistosci jest
nieistotne.

Czy nie zyjemy rowniez na kapitale teologicznym i religijnym zebranym od
wczesniejszych pokolen, ktére miaty inne podejscie do jezyka Biblii? Na przyktad, czy
naprawde mozemy dojs¢ do doktryny Tréjcy, analizujgc Objawienie, jak
zasugerowano powyzej, czy tez w rzeczywistosci wynika ona z doktadnego jezyka
Pisma Swietego? Po trzecie, ta relacja z Objawienia koncentruje sie na Jezusie
Chrystusie. Jak juz zauwazytem, teologia, ktéra nie ma takiego skupienia, w ogdle nie
moze by¢ chrzescijanska. Probujgc uchroni¢ Objawienie przed krytycznym atakiem,
dokonuje sie jednak fundamentalnego rozréznienia miedzy Chrystusem a stowami,
ktore o nim Swiadcza.

Jak pisze Keith Ward, ,,Pismo, przynajmniej w wierze chrzescijanskiej, sktada sie z
zestawu ludzkich swiadkdw boskiego objawienia, a nie stanowi tresci samego
Objawienia”. Ale Chrystus, w ktorym poktadamy naszg ufnos¢, musi by¢ biblijnym
Jezusem i nikim innym. Istnieje szczegdlna jakos¢ w naszym werbalnym dostepie do
niego, ktdra jest niezbedna ze wzgledu na pochodzenie i znaczenie.

Opcja, ktéra naktada ostateczny ciezar objawienia na Jezusa Chrystusa, ale daje
dostep do niego przez cos innego niz natchnione stowa, pozostawia nas ponownie w
ciemnosci, w ktérej stusznie mozemy oczekiwac swiatta. Jest to tym bardziej
prawdziwe, jesli jesteSmy oddani pogladowi, ze Objawienie jest wydarzeniem. Czy
wiara jest zaspokajana jedynie przez Swiadectwo tego wydarzenia? Czy catkiem
wtasciwy, catkiem biblijny i wiasciwy jezyk stowa i Swiadectwa otrzymat
nieuzasadnione pierwszenstwo przed bardziej podstawowym jezykiem ewangelii i
apostofa? Postanowitem skomentowad tylko trzy tematy niedawnej teologii
protestanckie;.

Przeglad tego i innych materiatéw prowadzi do dwojakiego wniosku. Po pierwsze,
problemy stawiane wierze chrzescijanskiej przez Oswiecenie i jego nastepstwa
czekajg na rozwigzanie. Kazdy element tej doktryny Objawienia zawiera w sobie
niefortunny i nieistotny podziat, zrodzony w duzej mierze z odrzucenia idei, ze stowa
Pisma Swietego moga by¢ w jakimkolwiek bezpoérednim i objawionym sensie
Stowem Bozym.

Jak juz wskazatem, zadanie rehabilitacji tej pozycji w Swiecie po OSwieceniu jest
naprawde trudne, ale alternatywa nie powiodta sie. Po drugie, poczyniono pewne
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postepy, nie w ostatniej kolejnosci rzucajgc wyzwanie tym, ktérzy rzucili wyzwanie.
Marks, Freud, Voltaire, Hume, a nawet Kant nie wydajg sie juz tak przerazajacy, jak
kiedys.

To prawda, ze rézne pekniecia w kosciele, a zwtaszcza podziat na tych, ktdrych
strategia jest liberalna, i tych, ktdrych strategia jest konserwatywna, pozostaj3.
Jednak odpowiedzialne pisanie o Objawieniu odstgpito od bardziej radykalnych
rozwigzan smierci Boga z lat 60. Niektére tematy, z ktdrych zrezygnowato
wczesniejsze pokolenie, takie jak propozycjonalne Objawienie, zaczety w koricu
otrzymywac powazng uwage, a takze istnieje uznanie, ze podstawowe zasady kultury
oswieceniowej sg zaréwno gteboko niechrzescijanskie, jak i gteboko nieludzkie.

W naszym kolejnym wyktadzie zakonczymy historyczne wprowadzenie Petera
Jensena i przejdziemy do biblijnego wprowadzenia do doktryn Objawienia i Pisma
Swietego.

To dr Robert A. Peterson w swoim nauczaniu o Objawieniu i PiSmie Swietym. To jest
sesja 1, Historyczne wprowadzenie, Jensen, Objawienie Boga, Oswiecenie i
Chrzescijaniska odpowiedz.



