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To jest dr Robert A. Peterson w swoim nauczaniu na temat doktryny cztowieczenstwa
i grzechu. To jest sesja 17, Grzech pierworodny, plagiat i arminianizm.

Kontynuujemy nasze studium doktryny grzechu z grzechem pierworodnym i prosmy
Pana o pomoc.

taskawy Ojcze, prosimy Cie o pomoc w badaniu tych trudnych spraw. Dziekujemy Ci
za to, ze jestes dobrym Bogiem, ktdry stworzyt dobry swiat. Nie do konca rozumiemy
wtargniecie grzechu i Smierci do niego, ale wiemy, ze s3 to realia. Btogostaw nam,
gdy staramy sie zrozumie¢ pochodzenie grzechu nawet w naszym wtasnym zyciu.
Chwalimy Cie przez Jezusa Chrystusa, naszego Pana. Amen.

Rzymian 5:12 do 21 stusznie uwaza sie za klasyczny tekst o grzechu. Dlatego tez, tak
jak grzech wszedt na sSwiat przez jednego cztowieka, Adama, a Smierc przez grzech, i
tak Smier¢ rozprzestrzenita sie na wszystkich ludzi, poniewaz wszyscy zgrzeszyli, moj
gtos sie podnosi, poniewaz Pawet podaje zdanie warunkowe bez nastepujgcego po
nim zdania warunkowego. Nie koniczy porédwnania.

Jego mysli krgzg wokot tego, jak grzech Adama, ktéry sprowadzit grzech i Smieré na
Swiat, wptynat na ludzkos¢. Méwi, bo, bo, werset 13, grzech rzeczywiscie byt na
Swiecie, zanim nadano prawo. Z nastepnego wersetu wiemy, ze chodzi o prawo
Mojzesza.

Ale grzech nie jest liczony tam, gdzie nie ma prawa. WidzieliSmy pieé pogladéw na to,
co byto bardzo trudng konstrukcjg. Wedtug mojego zrozumienia grzech byt w prawie,
na $wiecie, zanim prawo zostato dane.

Ale grzech nie jest liczony tam, gdzie nie ma prawa, tak jak tam, gdzie jest prawo,
poniewaz prawo czyni grzech oczywistym, wyraznym i nagannym. A jednak Smier¢
panowata od Adama do Mojzesza, nawet nad tymi, ktorych grzech nie byt taki jak
przestepstwo Adama. Istnieje podobieistwo miedzy grzechem Adama a grzechem
Izraelitdw po nadaniu prawa na Goérze Synaj, poniewaz Bég dat w ogrodzie zakaz.

Mozesz jes$¢ z kazdego drzewa w ogrodzie, oprécz drzewa poznania dobrai zta. W
dniu, w ktérym zjesz z niego, umrzesz, wyrazny zakaz. Nie byto niczego podobnego
od Edenu az do Synaju, po Synaju.



O, moj Boze. Osiem zakazéw i dwa zakazy . To tak jak kazdy w.

Ale pomiedzy, najwyrazniej, 13 i 14, nie ma watpliwosci, ze dalej wyjasniajg 12,
poniewaz stowo oznaczajgce to zaczyna sie od 13. Jak to wyjasniaja, jest
przedmiotem debaty. Ale sam Pawet méwi, ze ludzie pomiedzy tym czasem nie
zgrzeszyli w ten sam sposob, w jaki zrobit to Adam, famigc okreslone przykazanie
Boga.

Konkretnie, negatywne przykazanie, zakaz. Mozna by wyjasnié¢, moglibysmy wyjasnic
obecnos$¢ grzechu w tym okresie. Jednak to, co Pawet najwyrazniej przypisuje
grzechowi Adama, nie jest tak naprawde obecnoscig grzechu, poniewaz zaptatg za
grzech jest Smierc.

To wyjasnia. Ale to jest panowanie grzechu, panowanie grzechu i Smierci. Co bardzo
wazne, pod koniec 14 czytamy, ze Adam byt typem tego, ktory miat przyjsc.

Adam jest typem Chrystusa. To jest klucz do zakonczenia przez Pawta
niedokonczonego warunkowego zdania z wersetu 12, ktore konczy dopiero w
wersetach 18 i 19. Gdy tylko moéwi, ze Adam i Chrystus sg podobni, Adam jest
starotestamentowg prefiguracjg Chrystusa.

Od razu czuje, ze musi zachowa¢ miedzy nimi dystans, aby nie zszargaé reputacji
Jezusa, jak rozumiem. Poniewaz nastepne trzy wersety, 15, 16 i 17, nie pokazujg, jak
sg do siebie podobni, ale jak s3 odmienni. 15, ale dar sprawiedliwosci i zycia
wiecznego nie jest taki jak przestepstwo Adama.

Bo jesli wielu umarto przez wystepek jednego cztowieka, Adam oczywiscie, o ilez
bardziej ma taske Bozg, a dar taski przez faske tego jednego cztowieka, Jezusa
Chrystusa, obficie rozlat sie na wielu. 16 ponownie pokazuje, ze Adam i Chrystus oraz
ich rezultaty nie sg takie same. Dar taski nie jest wynikiem grzechu jednego
cztowieka.

Poniewaz sad po jednym przestepstwie Adama w Ogrodzie Eden przynidst
potepienie. Ale dar faski po wielu przestepstwach, rozréznia jeden grzech Adama,
przynoszacy potepienie wszystkim, z wieloma grzechami, za ktére Chrystus
odpokutowat. Paralelizm nie jest doskonaty, poniewaz jeden grzech i wiele grzechéw
dziatajg inaczej w swoich klauzulach, ale jest to wyraznie poréwnanie jednego i wielu.

Ale dar taski po wielu wystepkach przynidst usprawiedliwienie. Jesli z powodu
wystepku jednego cztowieka smieré zapanowata przez tego jednego cztowieka, o ilez
bardziej ci otrzymajg obfitosc faski i dar faski w zyciu przez jednego cztowieka, Jezusa
Chrystusa. To ponownie pokazuje, ze Adam i Chrystus sg rézni.



Tym razem w panowaniach, ktdore ustanawiajg. Adam przynidst panowanie grzechu, a
tutaj konkretnie smierci. Adam przynidst panowanie, Chrystus, przepraszam, drugi i
ostatni Adam Chrystus przyniost panowanie zycia, ale nie méwi, ze zycie panuje.

Mowi, ze ci, ktérzy wierzg w Chrystusa, panuja. Ci, ktérzy otrzymujg obfitosc taski i
darmowy dar sprawiedliwosci, panujg w zyciu przez jednego cztowieka, Jezusa
Chrystusa. Ten werset jest znaczacy z innego powodu.

Fragment jest catkowicie obiektywny, z wyjgtkiem drugiej czesci pierwszych 17. Co
masz na mysli? Caty fragment méwi o dwéch Adamach iich czynach oraz wynikach,
jakie z nich wynikaja. Ale tutaj, jedyny raz, kiedy méwi o subiektywnosci, méwi, ze ci,
ktorzy otrzymajg obfitosc taski i usprawiedliwienia, darmowy dar prawosci, beda
panowac.

Oto wiec jeszcze raz tok myslenia. W wersecie 12 Pawet zaczyna poréwnanie i go nie
konczy. W pewien sposdb wersety 13 i 14, dalej podkreslajg fakt, ze grzech Adama
wptynat na innych, na rase ludzka.

Koniec wersetu 14 mowi, ze Adam jest typem Chrystusa. | to jest klucz do
zakonczenia niedokonczonego zdania poréwnawczego z wersetu 12. Jednak Pawet
nie skupia sie od razu na podobienstwie miedzy Adamem a Chrystusem, ale czuje
potrzebe, aby zachowac miedzy nimi dystans.

Tak wiec w 15, 16 i 17 moéwi, Ze nie sg one podobne. W 18 wraca do tezy z 12 i tym
razem konczy pordwnanie. Dlatego, jak jedno przestepstwo doprowadzito do
potepienia dla wszystkich ludzi, tak jeden akt sprawiedliwosci doprowadzit do
usprawiedliwienia i zycia dla wszystkich ludzi.

19 powtarza te mysl z pewng odmiang stownictwa i obrazéw, gdyz przez
niepostuszenstwo jednego cztowieka wielu stato sie grzesznikami. Tak wiec przez
postuszenstwo jednego cztowieka wielu zostanie uczynionych sprawiedliwymi. Tutaj
mamy Pawta konczgcego swoj niedokonczony wniosek z 12.

Jedno przewinienie doprowadzito do potepienia rodzaju ludzkiego. Jeden akt
sprawiedliwosci, odniesienie do $mierci Chrystusa na krzyzu, prowadzi do
usprawiedliwienia. A ksiega jest niezrownowazona.

Gdyby powiedziat po prostu usprawiedliwienie, zréwnowazytoby to potepienie, ale
przechyla to w te strone, méwigc usprawiedliwienie i zycie dla wszystkich ludzi. Fakt,
ze mowi o wszystkich ludziach dwa razy, jest problemem, do ktérego wrdocimy
wkrdtce, poniewaz nastepny werset mowi o wielu dwa razy. Bo jak przez
niepostuszenstwo jednego cztowieka, Adama w ogrodzie, wielu stato sie
grzesznikami.



Tak wiec, przez postuszenstwo jednego cztowieka, postuszenstwo Jezusa az do
Smierci, Filipian 2, nawet Smierc na krzyzu. Tak wiec, przez postuszenstwo jednego
cztowieka, wielu zostanie usprawiedliwionych. Co zrobimy z tym wszystkim,
wszystkim w 18, wielu, wielu w 19? Nie absolutyzujemy zadnego z nich.

Nie mozemy wybiera¢. Nie mozemy miec ciasta i zje$¢ go. Na przyktad, jesli powiemy,
spdjrz na to.

Przestepstwo Adama sprowadzito potepienie na wszystkich ludzi. Tak jest
powiedziane w 18 i 19. Przez postuszenstwo Chrystusa wielu zostanie
usprawiedliwionych.

To pieknie pasuje do naszej teologii, a Pawet nie zaprzecza temu, ale nie to robi. Jesli
czytamy je w ten sposdb, powiem ci, jak uniwersalisci czytajg 18, co jest jednym z ich
ulubionych tekstow dowodowych. Przez jeden akt sprawiedliwosci wszyscy ludzie
zostang usprawiedliwieni.

Tak moéwig. Tak jest napisane. | nie znam nikogo, kto by to powiedziat.

W 19, z powodu grzechu Adama, tylko wielu stato sie grzesznikami. Czy masz na
mysli, ze niektérzy ludzie nie sg skazeni upadkiem? Ojej. Wiec tak to wyglada.

Pawet nie zaprzecza sobie w ciggu dwdéch wersetédw. Nie kontrastuje, gdy mowi
wszystko. Nie jest to wszystko przeciwko wielu.

A kiedy méwi wielu, nie poprawia samego siebie. To nie jest wielu w przeciwienstwie
do wszystkich. W kazdym przypadku chodzi o jednego cztowieka, Adama, i
wszystkich, ktérzy do niego naleza.

Ten jeden drugi to Adam Chrystus i caty jego lud. To Adam i wielu, ktorzy stanowig
jego lud. To Chrystus i wielu.

To znaczy, poréwnuje dwdch Adamow i demonstruje pieknymi stowami i piekng
prozg katastrofalne skutki ich jednego czynu. Ewa zgrzeszyta pierwsza. Grzech
pierworodny nie pochodzi od Ewy.

Chrystus dokonat wielu wspaniatych rzeczy, w tym zmartwychwstania. Ale to skupia
sie na jego jednym akcie sprawiedliwosci, jego jednym akcie postuszenstwa, co do
ktorego wszyscy komentatorzy zgadzajg sie, ze mowi o jego Smierci na krzyzu.
Oczywiscie, jego zmartwychwstanie zbawia, i to nalezy rozumieé.

Ale to po prostu nie jest sednem tych stéw. Jeszcze jedna rzecz do powiedzenia jest
taka, ze zazwyczaj myslimy o usprawiedliwieniu jako o czyms$ obecnym, i rzeczywiscie



tak jest, ale w jego najbardziej technicznym i wiasciwym sensie, jak kazdy inny aspekt
zbawienia, nalezy ono do dnia ostatecznego. Znajdujemy je tuta;.

Tak wiec, przez postuszenstwo jednego cztowieka, wielu zostanie
usprawiedliwionych. W Liscie do Galatédw 6 znajduje sie odniesienie do
sprawiedliwosci, ktdre pasuje do tego samego wzorca. Zobacz komentarz Douga
Moore'a do Listu do Galatow i stow Jezusa w ewangelii, ktdry méwi, ze przez twoje
stowa zostaniesz potepiony; przez twoje stowa zostaniesz usprawiedliwiony.

Usprawiedliwiony, oczyszczony z zarzutdw, uniewinniony, to wszystko to samo. A w
tym kontekscie, ostatni dzien, potepienie, usprawiedliwienie, méwi o przysztym
usprawiedliwieniu. Wiec, czy jesteSmy usprawiedliwieni teraz czy nie? Tak, jestesmy.

Ale oto cudowna czesc¢ tego. Jak pokazujg Jana 3:16, 17 i 18, bez uzycia stowa
usprawiedliwié, Bog nie postat swego syna na Swiat, aby potepit Swiat, ale aby zbawit
Swiat przez niego. Kazdy, kto nie wierzy, zostat juz potepiony.

Kazdy, kto wierzy, nie bedzie potepiony. Kazdy, kto wierzy w Syna Bozego, nie bedzie
potepiony. Kazdy, kto nie wierzy, zostat juz potepiony.

Wyroki dnia ostatecznego sg jasno przedstawione w ewangelii. A jesli wierzymy w
Pana Jezusa Chrystusa, Bog uznat nas za sprawiedliwych teraz, w perspektywie
wyroku dnia ostatecznego. To jest zbyt krétkie podsumowanie, az do wersetu 19.

20, teraz prawo weszto, aby zwiekszy¢ przestepstwo. Czasami Pawet przedstawia
prawo jako podzegacza grzechu. Ale gdzie grzech sie rozmnozyt, taska tym bardziej
obfitowata.

Kontrastowanie grzechu i faski oraz ich wzrost, tak ze gdy grzech panowat w $mierci,
zndw pojawia sie ta idea, faska rowniez moze panowac przez sprawiedliwos¢,
prowadzac do zycia wiecznego przez Jezusa Chrystusa, naszego Pana. Ta tabela, ktorg
przedstawiliSmy ostatnio, chciatem po prostu podsumowac te egzegeze, poniewaz
jest skomplikowana i mozna sie bardzo tatwo zgubic¢. Tabela poréwnuje kontrast
Adama i Chrystusa z Rzymian 5:12 do 21.

S dwaj Adamowie po lewej stronie, a nagtdwki powyzej to ich czyny, ich
odpowiednie czyny. Wyrok Bozy vis-a-vis ich czynéw i wyniki uzyskane z wyroku
Bozego wydanego na ich pojedyncze czyny. Pawet uzywa trzech réznych stéw na
okreslenie czynu Adama.

Nazywa to grzechem, wykroczeniem lub przestepstwem. Wydaje sie, ze tak jest;
ttumaczenia sg rézne, ale sg synonimami. Grzech, wykroczenie i niepostuszenstwo.



Uzywam stowa grzech tylko jako podsumowania. Adam zgrzeszyt w Ogrodzie Eden,
nie Ewa. Adam jest glowg, a ona nie.

Adam zgrzeszyt w Ogrodzie Eden, jest to grzech pierworodny. Nie tylko pierwszy
grzech, pomijajac teraz Ewe, ale grzech, ktéry sprawia, ze catfa reszta ludzkosci, Jezus
przyjat z powodu dziewiczego poczecia, aby narodzi¢ sie jako grzesznicy, aw
konsekwencji zgrzeszy¢ i by¢ opisywanym na wszystkie sposoby, ktdre opisat esej
Johna Mahoneya, jesli chodzi o to, czym jest grzech. Batagan, splatanie, ohyda
grzechu pochodzi od pierwszego cztowieka.

Jaki jest werdykt sprawiedliwego i Swietego Boga w sprawie grzechu Adama? Nie ma
watpliwosci. Jest tylko jeden werdykt. Winny, potepiony, godny potepienia,
potepienie to dobre teologiczne stowo.

Nie ma innego werdyktu. Bog zapartby sie samego siebie, gdyby odwrdcit wzrok lub
powiedziat, no cdz, chtopcy beda chtopcami. Nie moze tego zrobié.

A rezultatem, konsekwentnie w tym fragmencie, jest Smier¢. Fizyczne pismo réwniez
obejmowatoby Smier¢ duchowa: smierc i jej rozne rozgatezienia.

Chrystus jest drugim cztowiekiem, 1 Koryntian 15, drugim cztowiekiem, ostatnim
Adamem. Teologowie uzywajg terminologii drugi Adam, aby méwic o tych ideach.
Jest tylko drugim cztowiekiem, ktory zostat naprawiony, i jest glowg rasy swojego
ludu, rasy odkupionych.

Adam jest naturalng gtowg rodzaju ludzkiego, bez watpienia. Sprébuje rozgryzé, w
jaki sposéb jest gtowa rodzaju ludzkiego w kontekscie grzechu pierworodnego. To
jest nasze zadanie w tym wyktadzie i prawdopodobnie w nastepnym.

Akt Chrystusa odpowiadajgcy grzechowi Adama, niepostuszenstwu i wykroczeniu
nazywa sie sprawiedliwoscig. Jeden akt sprawiedliwosci poprzez postuszenstwo
jednego cztowieka, werset 19: sprawiedliwos$¢ i postuszenstwo.

Oto by¢ moze najwazniejsze pytanie, poniewaz ten fragment naprawde dotyczy
usprawiedliwienia. Jaki werdykt musi wyda¢ swiety i sprawiedliwy Bog w swietle
postuszenstwa Jezusa az do Smierci, nawet Smierci na krzyzu, w Swietle
sprawiedliwego, jednego aktu sprawiedliwosci Jezusa w Jego ukrzyzowaniu? Nie ma
watpliwosci. Swiety i sprawiedliwy Bég, méwie z szacunkiem, musi ogtosi¢
sprawiedliwym kazdego, kto wierzy w Jezusa.

Oto ewangelia reformacji. Oto pewnos$¢ zbawienia. Chcesz mi powiedzie¢, ze jakis
brudny grzesznik, morderca, ktéry wierzy w Jezusa, musi zosta¢ uznany przez Boga za
sprawiedliwego? To wtasnie mam na mysli. W przeciwnym razie ojciec zapartby sie
siebie i nie uszanowatby dzieta swojego syna.



Nie ma co do tego watpliwosci. Nawet jesli Bog musi potepic¢ grzech Adama, musi,
mowie z szacunkiem, nie ma zadnego zewnetrznego nacisku ani prawa na Boga.
Dzieje sie tak, poniewaz Bog jest swiety i sprawiedliwy.

Poniewaz jest Bogiem. | szanuje dzieto swojego syna, ktére zaplanowat i postat na
$wiat, aby je wykonat. | nie chcemy pomija¢ Ducha Swietego.

List do Hebrajczykdw moéwi, ze Chrystus ofiarowat sie Bogu przez ducha wiecznego.
Tréjca musi zostaé uznana za sprawiedliwg dla kazdego grzesznika, ktéry spojrzy na
krzyz i uwierzy w Jezusa. Rezultat? Zycie wieczne, oczywiscie.

Ta mata tabela mowi wiele na temat doktryny grzechu pierworodnego. Zanim
przyjrzymy sie poglagdom na temat grzechu pierworodnego, chciatbym, abysmy mieli
troche historycznego tfa teologicznego z pomocg genialnego i poboznego
ewangelikalnego anglikaniskiego Geralda Braya.

Mam zaszczyt znaé go osobiscie. Jakiz to cztowiek bozy. Kawaler, ktéry wykorzystuje
swoj czas.

Coz, on jest rowniez geniuszem, a to pomaga. Nie moge zliczy¢ jego ksigzek. O,
cztowieku.

Ma on rozdziat w rozdziale o grzechu w teologii historycznej. W tej wspaniatej ksigzce
zatytutowanej Fallen, A Theology of Sin. Méwie to z przymruzeniem oka, poniewaz
wspotredagowatem te ksigzke z Christopherem Morganem.

Grzech w porzadku Stwércy. Nie powinno zatem dziwié odkrycie, ze najczesciej
komentowanym fragmentem biblijnym we wczesnym kosciele byta Ksiega Rodzaju 1-
3. Ktdra jest opisem stworzenia, upadku, grzechu i upadku ludzkosci.

Prawie kazdy z ojcow Kosciota pisat obszernie o tym fundamentalnym tekscie. A
niektdrzy robili to wiecej niz raz. Augustyn z Hippony, sw. Augustyn, ktdry nie napisat
wielu komentarzy do Biblii.

Psalmy i Jan, Kazanie na Gdrze. Niemniej jednak nie mniej niz cztery traktaty na ten
temat zostaty napisane. Co daje nam dobry obraz tego, jak wazne to byto dla niego.

Napisat dwie ksiegi przeciwko manichejczykom, dawnemu religijnemu kultowi
filozoficznemu, w ktérym byt, niedokoriczony komentarz do dostownego sensu Ksiegi
Rodzaju, ostatnie ksiegi swoich Wyznan i dwanascie ksigg dostownego komentarza
do Ksiegi Rodzaju, napisanego miedzy 401 a 403 rokiem, tylko po to, aby nadaé temu
jakas date. Sa to jego ostatnie pisma w tej sprawie. Pomimo pozornych réznic, ogdlny
kierunek tych traktatow jest taki sam.



Augustyn moéwi, ze stworzenie jest dobre, ze grzech jest zepsuciem lub
znieksztatceniem pierwotnej dobroci i ze gdy juz grzech sie wydarzy, nie ma innego
sposobu, aby sie go pozbyd, jak tylko przez boska interwencje. Jednak, jakkolwiek
zatujemy tego, jak bardzo staramy sie to naprawié, jakkolwiek bardzo pragniemy by¢
bezgrzeszni, nic z tego nie jest mozliwe bez taski Bozej, ktéra zostata nam swobodnie
dana w osobie Jego Syna, Jezusa Chrystusa. Tylko przez duchowg smier¢ dla sit tego
Swiata i przez ponowne narodzenie sie w Chrystusie cztowiek moze pokona¢ moc
grzechu w tym zyciu, w swoim zyciu, i mie¢ nadzieje na odziedziczenie krolestwa
Bozego.

Jak rozumieli to ojcowie kosciota, grzech jest stanem, ktéry odziedziczyliSmy po
naszych pierwszych rodzicach, Adamie i Ewie, ktdrzy nie postuchali Boga w Ogrodzie
Eden i zostali z niego wygnani z tego powodu. Ale jesli ich grzech byt ich wtasng wing,
to nie byt ich wtasny pomyst. Ponad grzechem pierwszych ludzi byta moc zta, ktéra
ich do niego zwabita przez pokuse.

Ta moc byta uosobiona w Szatanie i jego aniotach, ktérzy zbuntowali sie przeciwko
Bogu w pewnym momencie przed stworzeniem $wiata. Dlaczego Bdg nie zniszczyt ich
natychmiast i dlaczego Szatanowi pozwolono skusié ludzkos¢ do péjscia za Nim w
jego buncie, byty tajemnicami, ktérych nikt nie potrafit rozwigzaé, chociaz byto jasne,
ze odpowiadaty one ludzkiemu doswiadczeniu. Oczyszczenie z grzechu oznaczato
zatem wejscie w duchowga wojne z Szatanem, ksieciem zta, ktdry nadal robi wszystko,
co w jego mocy, aby skusié nas z powrotem do swojego krélestwa.

Na koniec Szatan zostanie zniszczony, ale dopdki tak sie nie stanie, zto bedzie
rzeczywistoscia, z ktérg bedziemy musieli walczy¢ i przed ktérg bedziemy musieli byé
chronieni. Nie oznacza to, ze chrzescijanin bedzie grzeszyt, ale jest to przypomnienie,
ze nasza wrodzona grzesznos$¢ pochodzi z faktu, ze urodzilismy sie w krdlestwie
Szatana i ze grzesznos¢ nadal wystawia nas na niebezpieczenstwa tkwigce w
pokusach diabta. Chociaz zostalismy uwolnieni od mocy grzechu, nasze naturalne
sktonnos$ci nadal sprawiaja, ze wydaje sie on nam atrakcyjny i stuzy jako
przypomnienie, ze nie mozemy obejs¢ sie bez zbawczej mocy Chrystusa.

On jest jasnym pisarzem, prawda? Czym wtasciwie jest grzeszno$¢ w przeciwienstwie
do grzesznych czyndw, ktére popetniamy? Podgzajgc za poganska grecka tendencja
do utozsamiania grzesznosci ze skonczonoscia i skonczonoscia, wielu ojcédw kosciofa
uwazato jg za stabos$¢é inherentng naszej ludzkiej konstytucji. Wedtug nich zto byto
brakiem, nieobecnoscig lub pozbawieniem dobra, co jest naturalng konsekwencja
naszego oddzielenia od Boga. Rozumuja, ze poniewaz Bdg jest najwyzszym dobrem,
odciecie sie od Niego oznacza utrate tego dobra.

Rezultatem jest grzech, a doktadniej stan grzesznosci. Zte mysli i czyny, lub to, co
nazwalibysmy rzeczywistymi grzechami, sg nieunikniong konsekwencja tego



oddzielenia od Boga i podsycajg naszg naturalng sktonnos¢ do oddalania sie od Niego
i Jego dobroci tak daleko, jak to mozliwe. Ci, ktdrzy odmawiajg poddania sie woli
Boga, sg nastawieni na samozniszczenie i zostang z tego powodu zniszczeni.

Czy to zniszczenie jest catkowitym unicestwieniem czy wieczng karg, byto mniej jasne
dla ojcow, ale nieliczni, ktérzy dyskutowali na ten temat, woleli wieczng kare,
poniewaz byta bardziej zgodna z naturg Boga. Powodem tego byto to, ze Bég nie
nienawidzi niczego, co stworzyt, i dlatego zachowa nawet najbardziej zbuntowane
stworzenia w bycie, zachowa je w bycie, poniewaz kocha je jako jedno ze swoich
stworzen. Ale utrzymywanie takich dusz w bycie rdwniez uniemozliwia im osiggniecie
ich pragnienia samozniszczenia, ktore jest zatem odczuwane przez te dusze jako
meka.

Bdg jest zawsze dobry i kochajgcy dla swojego stworzenia, ale ci, ktdrzy zostali
zaslepieni przez swoje niepostuszenstwo wobec Niego, nie doceniajg tego i
doswiadczajg Jego mitosci jako kary za swoj grzech. Nie wiem, czy powiedziatbym to
dokfadnie tak, jak on to powiedziat. Oddaje mu uznanie za trzymanie sie wiecznej
kary w kosciele anglikaniskim, gdzie nawet liberatowie nauczajg uniwersalizmu, a Bray
powiedziat mi, ze ewangelicy walczg o anihilacjonizm lub wieczng kare.

Sytuacja w Ameryce jest inna. Nie mozna by¢ pastorem; mozna by¢ cztonkiem
kosciota, ale nie pastorem o dobrej reputacji w Southern Baptist Convention,
Evangelical Free Church lub Presbyterian Church in America. Jesli nie trzymates sie
wiecznej swiadomej kary dla zgubionych, historycznej doktryny piekfa.

Bytbym w tym silniejszy niz dr Bray, dla ktérego mam wielki szacunek. Jest moim
nauczycielem dzieki swoim pismom. Jak powiedziat Apostot Pawet w cytacie z
Koryntian, osoba fizyczna nie rozumie rzeczy Ducha Bozego, 1 Koryntian 2:14.

Pomyst, ze grzech byt zasadniczo brakiem lub pozbawieniem dobra, byt powszechny
we wczesnym kosciele i pozostat dominujgcym pogladem na Wschodzie. Kluczowym
elementem wschodniego poglagdu prawostawnego jest to, ze grzech Adama
sprowadzit Smierc na swiat, a z powodu swojej Smiertelnosci wszyscy jego
potomkowie zgrzeszyli. Opierajg to na swojej interpretacji Rzymian 5:12, ktory
czytaja jako, cytuje, grzech przyszedt na swiat przez jednego cztowieka, a Smieré
przez grzech.

| tak Smieré rozprzestrzenita sie na wszystkich ludzi, poniewaz wszyscy zgrzeszyli.
Poprawnosc¢ tego ttumaczenia zalezy od znaczenia niejednoznacznej greckiej frazy,
ktdra jest ttumaczona jako z jakiego powodu przez Wschdd w kosciotach, ale jako
poniewaz przez wiekszosc¢ ludzi na Zachodzie. Oba znaczenia sg teoretycznie
mozliwe, a zatem, ktdre z nich jest lepsze, musi zosta¢ okreslone przez inne kryteria.
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Na przyktad, czy mozemy powiedziec, ze Adam byt nieSmiertelny, zanim upadt, a
grzech przynidst smiertelnosc na swiat? Wszyscy zgadzajg sie, ze Adam umart w
wyniku swojego grzechu, ale to nie to samo, co twierdzenie, ze grzech spowodowat,
ze utracit swojg pierwotng nieSmiertelnos¢. W koncu Szatan byt nieSmiertelny, ale nie
utracit tej cechy, gdy zgrzeszyt. Z drugiej strony, cztowiek Jezus Chrystus byt
Smiertelny, ale to nie przeszkodzito mu w byciu réwniez bezgrzesznym.

Zwigzek miedzy grzechem a Smiercig wydaje sie zatem bardziej ztozony niz kosScioty
prawostawne, lub przynajmniej to, co dopuszczajg reprezentatywni teologowie.
Adam nie zostat stworzony jako istota nieSmiertelna, ale w Ogrodzie Eden byt
chroniony przed $miercia. Kiedy upadf, ochrona ta zostata usunieta, a on cierpiat z
powodu konsekwencji, poniewaz jego naturze pozwolono podgzac swoim torem.

Dlatego lepiej jest powiedzie¢, ze grzech jest przyczyna $mierci, a nie odwrotnie, jak
twierdzita wiekszos¢ wschodnich ojcéw. Gtéwne wyzwanie tego punktu widzenia w
czasach starozytnych, a tutaj dochodzimy do pogladéw na temat grzechu
pierworodnego, wyszto spod pidra Augustyna z Hippony, ktéry byt zmuszony zwrécic
na niego uwage z powodu nauczania Pelagiusza, brytyjskiego mnicha, ktéry zyskat
stawe w Rzymie okoto roku 418. Pelagiusz najwyrazniej nauczat czegos$ bardzo
podobnego do wschodniej doktryny grzechu opisanej powyzej.

Podobnie jak jego wschodni odpowiednicy, Pelagiusz odmowit zaakceptowania idei,
ze moze istnieé cos$ takiego jak odziedziczona wina. Wydaje sie jednak, ze poszedt
dalej niz oni, zaprzeczajac, ze w ogdle istnieje odziedziczona grzesznosé. W tym
momencie wstaw zdumienie.

Oczywiscie nie mogt zaprzeczyc¢ spusciznie Smiertelnosci, ale wydaje sie, ze oddzielit
ja od grzesznosci do tego stopnia, ze kto$ z dobrymi intencjami mégt uratowac sie
dzieki wtasnym wysitkom. Dlatego pelagianizm ma ztg stawe. Nie nazywaj swojego
przyjaciela arminianina pelagianinem.

To jest bardzo niegrzeczne i niedoktadne. W reakcji na to Augustyn napisat szereg
cietych traktatéw, w ktérych wychwalat koniecznos¢ taski Bozej dla zbawienia i
zaprzeczat, ze ktokolwiek moze dotrzeé do Boga bez niej. Pelagianizm zostat nalezycie
potepiony przez Kosciét Zachodni, ale jego wptyw pozostat silny.

Nawet protestanccy reformatorzy uwazali, ze byta to jedna z gtdwnych przeszkdd,
jakie musieli pokona¢ w gtoszeniu ewangelii. Dlatego Luter nazywat swoich
katolickich oponentdw pelagianami . Mozna to dostrzec w Wyznaniu Augsburskim,
gtownym symbolu luteranskim, ktére zostato sporzadzone w 1530 r. jako pierwsze
gtéwne oswiadczenie doktryny protestanckie;j.

Mowi, cytuje, Potepiamy pelagian i innych , ktérzy zaprzeczajg, ze pierwotng skaza
jest grzech i aby rozproszy¢ chwate zastugi i dobrodziejstw Chrystusa, twierdzg, ze
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cztowiek moze by¢ uznany za sprawiedliwego przed Bogiem dzieki sile wtasnego
rozumu, blisko cytatu. Walka z Pelagiuszem nadata nowy wymiar kwestiom grzechu i
taski w Kosciele Zachodnim i zmusita go do ponownego rozwazenia, czym jest grzech
i jak nalezy sie z nim obchodzi¢ w zyciu chrzescijanina. W szczegdlnosci sprawita, ze
podzniejsi zachodni teologowie chrzescijaniscy, przede wszystkim, z ktérych prawie
wszyscy, przepraszam, uwazali sie za wspotczesnych wyktadowcdw Augustyna,
dostrzegli, ze w pewnym sensie przynajmniej grzech byt rzeczg sama w sobie, a nie
tylko brakiem dobra, jak nauczaty Koscioty Wschodnie.

Poglady na grzech pierworodny, pelagianizm, arminianizm i kalwinizm majg rézne
podzbiory. Pelagianizm, obrazany niemoralnoscia, nie nieSmiertelnoscig, obrazany
niemoralnoscig péznego IV i wczesnego V wieku, brytyjski mnich Pelagiusz
nawotywat wyznajacych chrzescijaistwo do zycia poboznego. Aby promowac
poboznos$é, mocno podkreslat wolng wole istot ludzkich.

Cztowiek zostat stworzony z wolng wolg, a upadek Adama tego nie zmienit. Pelagiusz
byt kreacjonisty, pamietaj, ze dusze otrzymujesz od rodzicéw; kreacjonizm, Bég
tworzy dusze w momencie poczecia cztowieka w tonie matki. Pelagiusz byt
kreacjonistg, ktory uwazat, ze kazda ludzka dusza jest szczegdlnym dzietem Boga,
nieskazonym zepsuciem ani wina.

Grzech Adama wptynat na jego potomkdw, poniewaz pierwszy cztowiek dat zty
przyktad. To rzeczywiscie staby poglad na grzech. Dzieci nie rodzg sie grzesznikami,
ale mogg by¢ sktonne do grzesznego stylu zycia, rozwijajac zte nawyki.

To po prostu niesamowite, jak te dzieci nasladujg zte przyktady. W rzeczywistosci
Pelagiusz cytowat pewne postacie biblijne, zwtaszcza te, o ktérych jest tylko kilka
wersetow, jako przyktady ludzi, ktdrzy nigdy nie zgrzeszyli. Enoch? Nie cytowatbym
Noego, ale sadze, ze to zrobit.

Moze Hiob? Nie jest to madre posuniecie. Wydaje sig, ze to podgzanie za ztymi
przyktadami jest powszechne. Jak to wyjasni¢ ? Zadna szczegdlna taska Boza nie jest
potrzebna, aby cztowiek zostat zbawiony.

Czy nie widziaf taski w Biblii? Och, rzeczywiscie, widziat. A oto jak jg zdefiniowat.
taska byta prawem, przyktadem Jezusa i wolng wolg istot ludzkich.

Moi przyjaciele, te rzeczy nie sg taska. Ojej! taska jest zewnetrzng mitoscig i mocg
Boga, ktdéra nas zmienia, zbawia i czyni dla nas to, czego nie mozemy zrobic¢ sami.
Zadna specjalna taska Boza nie jest konieczna, aby cztowiek zostat zbawiony.

Kazdy ma prawo. Céz, nie kazdy, ale ludzie, ktérzy majg prawo, majg prawo, na
przyktad Jezus, i kazdy ma wolng wole, ktérg rozumiat jako wolnos¢ libertarianska, w
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tym moralng wolno$¢ wyboru Boga. Kazdy jest zdolny sam z siebie do wypetniania
nakazow Boga i tym samym utrzymania swojej sprawiedliwej pozycji przed Nim.

Powiem na koniec, ze chociaz Adam byt ztym przyktadem, to nie jest to wcale poglad
na grzech pierworodny, poniewaz nie otrzymujemy od Adama nic poza jego ztym
przyktadem. Ojej! Powtdrze to jeszcze raz, nie nazywajcie swoich przyjaciot
pelagianami . Luter nigdy nie byt znany z taktu.

Prawdopodobnie powinien byt nazwac ich pét-augustynianami, a nawet nie poét-
pelagianami, ale to inna sprawa. Tak naprawde, moze dobrze bytoby sie do tego
przyzwyczaié. Arminianizm.

Tutaj nie interesujg nas szczegdty doktryny Jamesa Arminiusa o grzechu
pierworodnym. Chcemy raczej pozna¢ poglady jego teologicznych nastepcow. Grupa
zadaniowa zostata zlecona przez Good News Movement, konserwatywng grupe
metodystéw Zjednoczonego Kosciota Metodystycznego, aby przygotowad
oswiadczenie wspodfczesnej konserwatywnej teologii wesleyanskiej.

Powstate w ten sposéb wyznanie wiary znane jest jako Deklaracja Junaluski, od
jeziora o tej nazwie w Karolinie Pétnocnej, Junaluska, gdzie deklaracje przyjeto w
1975 roku. Paul A. Mickey, znany teolog metodystyczny, napisat komentarz do
Deklaracji Junaluski zatytutowany Essentials of Wesleyan Theology, Zondervan, 1980.
Wykorzystam Deklaracje Junaluski i komentarz Mickeya jako podstawe do uczciwego
i doktadnego przedstawienia stanowiska arminianskiego.

Konserwatywne stanowisko arminianizmu potwierdza zepsucie ludzkosci. ,, Od
upadku Adama zepsucie grzechu przenikneto kazdego cztowieka i rozszerzyto sie na
relacje spoteczne, systemy spoteczne i cate stworzenie”.

Junaluska Affirmation. Ponadto, wiec nie sg Pelagianami, prawda? Adam nie jest
tylko ztym przyktadem. Korupcja.

Nie méwili o winie, ale o korupcji. Ponadto nasi bracia i siostry arminianie nauczajg,
ze ta korupcja, konserwatywni bracia i siostry arminianie nauczaja, korupcja sprawia,
Ze pozycja grzesznika, pozytywna odpowiedz na Boga, jest niemozliwa. ,, Ta korupcja
jest tak wszechobecna, ze nie jestesmy zdolni do pozytywnej odpowiedzi na Bozg
oferte odkupienia”. Niezdolno$é. Poczekaj chwile.

Metodysci nauczajg o niemoznosci? Trzymaijcie sie pasow. Zobaczycie. Z tego
powodu przekonujace dzieto Ducha Swietego jest konieczne, aby ludzie zostali
zbawieni. Cytat, z wyjgtkiem uprzedzajgcej lub przygotowujacej faski Boze;.
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Zamknij cytat. Mickey wyjasnia dalej, ze tylko dzieto Ducha pozwala ludziom by¢
zbawionymi. Tradycyjnie arminianie uwazali, ze ta przygotowujgca taska Boga jest
uniwersalna.

Daje wszystkim ludziom jednakowo mozliwos¢ zbawienia. To najlepszy ewangeliczny
arminianizm. Ta koncepcja powszechnej faski uprzedzajgcej faktycznie siega czasow
Arminiusza.

On tego tak nie nazwat. A Wesley, ktory to tak nazwat, jest w rzeczywistosci
genialnym posunieciem.

Poniewaz od Adama grzesznicy rodzg sie grzesznikami i nie s3 w stanie sami sie
zbawié. Poza powszechng prewencyjnoscia, ktdra przychodzi wczesniej,
przygotowujac taske Bozg, ktéra przychodzi do wszystkich ludzi, prawdopodobnie do
niemowlat przy narodzinach, umozliwiajac im wiare. tagodzi skutki grzechu
pierworodnego w jednym obszarze.

S martwo urodzonymi grzesznikami, ale to pozwala im wierzy¢. To nie jest teologia
pracy. To jest teologia wiary taski.

Nasuwa sie pytanie, czy Biblia naucza tego, gdy mowi o tasce? Z wielkim szacunkiem,
takze od mojego bytego studenta, Briana, ktdry napisat ksigzke o tasce uprzedzajgcej
w tradycji wesleyanskiej. Brian Shelton. Dziekuje Ci, Panie.

Brian Shelton byt stodkim cztowiekiem Boga. On nim jest. Byt moim studentem w
reformowanym seminarium ewangelickim.

Daj mu uznanie. Przeszedt ze mng niezalezne studium predestynacji i nadal nie byt
przekonany. Kochamy sie.

Tak naprawde powiedziatem mu, ze powinien napisac ksigzke o tasce uprzedzajace;j i
tak zrobit. A w swojej dedykacji zadedykowat jg dwdm osobom, a ja bytem jedna z
nich. Mojemu profesorowi, bytemu Irze Petersonowi, ktdry sie mng opiekowat, uczyt
mnie i nie zgadzat sie ze mna.

| wspierat mnie w pisaniu tej ksigzki. Co$ w tym stylu. On jest stodkim bratem.
Jest wierzgcym w Biblie chrzescijaninem, ktéry kocha Pana. A jego ksigzka musiata
zostac napisana. Ma tez pewne prawdziwe zalety oprdcz przejrzystosci pisania i

organizacji.

Jest silny w teologii historycznej. Tam, gdzie uwazam go za staby, to w Biblii. Jest w
egzegetycznych podstawach tej idei powszechnej taski uprzedzajace;.
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Nie wierze, ze Biblia tego naucza. A tak przy okazji, wielu moich kalwinskich przyjaciot
nie rozumie, ze John Wesley nie wymyslit terminu taska uprzedzajgca. Zrobit to sSw.
Augustyn, albo nie wiem, skad go wziat.

Ale Swiety Augustyn z tego korzystat. A dla Swietego Augustyna taska Boza
zdecydowanie poprzedza zbawienie. Ale nie jest uniwersalna.

| nie sprowadza nas to tylko do sytuacji, do miejsca, w ktérym mozemy wybraé Boga.
Dla sw. Augustyna jest to skuteczne i szczegdlne. Bog daje to tylko swoim wybranym,
ktorych przycigga do siebie przez Ducha.

Wiec chociaz arminianizm ma techniczne nauczanie o niemoznosci, w praktyce nie.
Teraz znowu, to jest najlepsze. Najgorszy nie widzi skutkéw grzechu tak zle.

Mniejsze arminianizmy nie trzymajg sie uniwersalnej faski uprzedzajgcej. Wydaje mi
sie, ze nie widze takiej potrzeby. Bytem po prostu zawstydzony, widzac zaréwno
Clarka Pinnocka, jak i stynnego chrzescijanskiego apologete, ktdry napisat ksigzke
Chosen But.

Norm Geisler. To sg ludzie Boga. Szanuje ich.

Norm Geisler i Clark Pinnock nie nauczajg tej uniwersalnej taski zapobiegawcze;.
Geisler w ksigzce Chosen But Free (Chosen But Free), patrz ksigzka Jamesa White'a
The Potter's Freedom (Wolnos¢ garncarza), mowi, ze tak, jesteSmy sparalizowani
grzechem, ale nie jesteSmy duchowo martwi. Albo to oznacza duchowg smieré¢ w
Liscie do Efezjan 2, 1-3.

O, mdj Boze. Kocham tego cztowieka, szanuje jego postuge apologetyczng, ale
chtopcze, nie zgadzam sie z tg sprawag. Tradycyjnie arminianie trzymali sie tej taski
zapobiegawcze;j.

taska, ktoéra przychodzi wczesdniej, przygotowujaca taske. taska, ktéra uniewaznia
skutki grzechu pierworodnego w jednym obszarze, ludzkiej woli. Byta zwigzana, teraz
jest wolna.

Sam Wesley napisat jeden traktat teologiczny. Napisat ich wiele. | to byt o grzechu
pierworodnym.

Oto jak wazne to byto dla jego systemu teologii. Uniwersalna taska zapobiegawcza to
genialny ruch. To spoiwo, ktére trzyma razem ewangeliczng arminianska soteriologie.

Ale przepraszam, to nie jest biblijne. Na pierwszy rzut oka arminianiskie stanowisko o
odziedziczonym zepsuciu wydaje sie by¢ bliskie kalwinskiemu poglagdowi na
natychmiastowe przypisanie, ktorego jeszcze nie zdefiniowatem. Jest podobne na



poczatku, jednak arminianskie i kalwinskie doktryny grzechu pierworodnego
dochodzg do réznych wnioskow.

Erickson méwi, ze arminianie uwazaja, ze wszelka wina i potepienie, ktére mogty na
nas narosng¢ przez grzech Adama, zostaty usuniete przez uprzedzajgca taske. Cytuje
Ortona Wileya, jednego z ich stynnych teologdéw. ,, Cztowiek nie jest teraz potepiony
za zepsucie swojej natury, chociaz to zepsucie jest istotg grzechu. Jego wina, jak
twierdzimy, zostata usunieta przez wolny dar Chrystusa”. Nastepnie Erickson
podsumowuje mysli Wileya.

Cytat: ta taska uprzedzajaca jest rozciggnieta na kazdego i w efekcie neutralizuje
zepsucie otrzymane od Adama. Sprzeciwitbym sie temu, doprecyzowatbym to,

zwtaszcza ze uwalnia wole. Z Wiley's Christian Theology , tom 2, strony 121 do 128.

W naszym nastepnym wyktadzie zajmiemy sie kwestig poglagdow kalwinskich,
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pelagianizmu, arminianizmu i pogladdéw kalwinskich, a nastepnie ocenimy je po kolei.

To dr Robert A. Peterson w swoim nauczaniu o doktrynach cztowieczenstwa i
grzechu. To sesja 17, Grzech pierworodny, plagiat i arminianizm.



