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To jest dr Robert A. Peterson w swoim nauczaniu na temat doktryny cztowieczenstwa
i grzechu. To jest sesja 16, Grzech pierworodny, Rzymian 5:12 do 19, cigg dalszy.

Kontynuujemy nasze studium grzechu pierworodnego w klasycznym tekscie w nim
zawartym, Rzymian 5:12 do 19.

Whtasnie utkneliSmy w pieciu pogladach na Rzymian 5:13b. Chce rozwazy¢ je w
kontekscie i sprébowac podac wtasng, nie do korica nieomylng interpretacje, ale
mysle, ze dobrym pomystem bedzie przeglad pieciu pogladéw. Poglad spotecznej
diatryby moéwi, ze nasze zamieszanie tutaj, trudnos¢ wynika z tego, ze Pawet uzywa
technicznego jezyka diatryby, gatunku, i ze on i tak wymienia z przeciwnikiem stowa,
a my mamy dostarczy¢ niektére z tych innych stow.

Z catym szacunkiem, nie zgadzam sie. Absolutny poglad na sens, ktéry mowi, ze
musimy brac stowa dostownie, uwazam za zdecydowanie btedny i dlatego mamy
cztery inne poglady, poniewaz odchodzimy od tak zwanego prostego i jasnego sensu
reformatordw, gdy prosty i jasny sens nie ma sensu. | twierdzenie, ze grzech nie
zostat im policzony, jest niemozliwe.

Jest smier¢ w potopie, w zniszczeniu Sodomy i Gomory. Jest smier¢, jest grzech, jest
liczony. Pigty zmyst rozréznia grzech i wykroczenie; nie sgdze, zeby to byto stuszne.

Wiec te dwa wydajg sie byc¢ najlepsze. Murray i Hendrickson mowig, tak, byto prawo,
ale to prawo Boga wypisane na sercu, o ktérym mowa w 2.14.15. By¢ moze najmniej
zty, najmniej zty, to wzgledny lub poréwnawczy poglad na zmysty Kalwina i
Cranfielda, ktory przedstawie teraz, gdy sprdobuje potaczyc te rzeczy. Ale tyle jest
jasne.

5:14, koniec, mowi, ze Adam jest typem Chrystusa. To naprawde krytyczne. A gar,
sfowo wprowadzajgce 13, w jakis sposdb wskazuje, ze 13 i 14 wyjasniajg dalej to, co
wtasnie powiedziat w 12:12, niekompletny warunek, if bez klauzuli then, i to ma
zwigzek z grzechem ludzkosci, gdy zgrzeszyt Adam.

Dlatego tez, jak przez jednego cztowieka grzech wszedt na swiat, a przez grzech
Smier¢, tak i Smierc rozprzestrzenita sie na wszystkich ludzi, poniewaz wszyscy
zgrzeszyli. Bo grzech rzeczywiscie byt na swiecie, zanim zostato dane prawo. Byt
grzech i byli grzesznicy.



Ale grzech nie jest liczony tam, gdzie nie ma prawa w sensie zakazu, takiego jak Adam
i Mojzesz. Grzech nie jest liczony tam, gdzie nie ma prawa, tak jak jest liczony, gdy
jest zakaz, odrebne prawo. A jednak smier¢ panowata od Adama do Mojzesza, nawet
nad tymi, ktorych grzech nie byt taki jak przestepstwo Adama.

Rozumiem zatem, ze Pawet wskazuje na grzech pierworodny Adama jako wyjasnienie
nie obecnosci Smierci miedzy Adamem a Mojzeszem, ale panowania Smierci miedzy
Adamem a Mojzeszem. Poniewaz wtedy byt grzech, méwi. | zgadnij, co grzech
zakfada? Smieré¢.

Ale smierc nie jest liczona tam, gdzie nie ma prawa tak jasnego jak zakaz Adama czy
Dekalog Mojzesza, jak tam, gdzie jest prawo. Poniewaz tam, gdzie jest ten zakaz,
cztowieku, grzech jest wypisany pogrubionymi literami. Jestes winny, ze ztamates
Dziesie¢ Przykazan.

Adam, ztamates jedyny zakaz, jaki miates. To najlepsze, co moge zrobi¢. W kazdym
razie, zauwaz to.

Smieré¢ panowata od czaséw Adama do czaséw Mojzesza, nawet nad tymi, ktérych
przestepstwo nie byto takie jak Adama. Nawet nad tymi, tyle jest jasne: kto nie miat
bezposredniego zakazu, ktory ztamat? Przestepstwo Adama, ktéry byt typem tego,
ktory miat przyjsé, mianowicie Chrystusa.

To jest wazne. Adam jest typem Chrystusa. Jeden typ jest starotestamentowg
prefiguracjg Chrystusa i Ewangelii.

To postac historyczna, wydarzenie lub instytucja. Adam jest typem Chrystusa.
Hebrajczykow 7. Melchizedek jest typem Chrystusa.

Wydarzenie. Exodus jest typem odkupienia, ktdre przynosi Jezus. Instytucja.

Prorok, kaptan i krélestwo to instytucje ustanowione przez Boga, ktore miaty
historyczng aktualnos$¢ i historyczno$é, ale przemawiaty poza sobg w planie Boga do
czegos wiekszego, jednego wiekszego, Jezusa i zbawienia, ktdre miat przynies¢. Teraz
wiem, co dzieje sie w 15, 16 i 17. Adam byt typem tego, ktdry miat przyjsc.

Zaczynajgc od 12, zaczagt poréwnywac, mowiac, jak Adam i Chrystus sg rézni. Nie
dokonczyt poréwnania, ale raczej poszedt w tych dwdch dziwnych wersetach, aby
pokazaé w jaki$ sposdb, ze czas miedzy Adamem a Mojzeszem mowit o istotach
ludzkich, ktérych los byt w jakis sposéb zwigzany z grzechem Adama. A teraz, méwi,
jest poczucie, ze Adam jest podobny do Chrystusa.



Od razu sie cofa, poniewaz w nastepnych trzech wersetach nie pokazuje, ze Adam
jest podobny do Chrystusa. Dzieje sie tak w 18 i 19. W nastepnych trzech wersetach
mowi, ze nie sg podobni, nie sg podobni, nie s3 podobni.

Adam byt typem tego, ktéry miat przyjsc. 14, koniec. Pawet wyraznie mowi, ze Adam
jest typem Chrystusa, tego, ktdry miat przyjs¢ w wypetnieniu obietnic Starego
Testamentu.

To jest pierwsza wzmianka o Chrystusie w tym fragmencie. Wiec chodzi o grzech
pierworodny. Szerszy kontekst, nie, chodzi bardziej o usprawiedliwienie.

Ale chodzi o grzech pierworodny. Pamietaj, ze juz argumentowatem, ze ten fragment
ma wiecej wspodlnego z Chrystusem i zbawieniem niz z Adamem i grzechem
pierworodnym. Tutaj apostof przedstawia Chrystusa jako wypetnienie Adama, ktdry
W pewnym sensie go zapowiadat.

5:15, ale dar nie jest taki jak przestepstwo. Apostot jest natychmiast zmuszony
pokazac, jak rézni sg Adam i Chrystus i jakie sg ich wzajemne skutki dla rodzaju
ludzkiego. Ale nie tak jak przestepstwo, ttumacze dostownie, ale nie tak jak
przestepstwo, tak tez dar.

Pawet ma na mysli, ze istnieje wiele istotnych réznic miedzy grzechem Adama a
darmowym darem sprawiedliwosci. Werset 17, ktéry przynidst Chrystus. Przede
wszystkim darmowy dar znacznie przewyzsza skutki grzechu, poniewaz wiekszy
przewyzsza mniejszy.

Bo jesli przez przestepstwo jednego cztowieka wielu umarto. To poréwnanie
stwierdza, ze jesli grzech Adama byt sSrodkiem lub przyczyng Smierci wielu przeciwko
jednemu cztowiekowi, Adamowi, o ilez bardziej zbawienie, ktére zostato uzyskane za
pomocy jednego cztowieka, Jezusa Chrystusa, bedzie obfite dla wielu? Przeczytam to
bez moich nawiaséw. Jesli grzech Adama byt Srodkiem Smierci wielu, o ilez bardziej
zbawienie, ktore zostato uzyskane za pomocg jednego cztowieka, Jezusa Chrystusa,
bedzie obfite dla wielu? Pawet nie mdéwi po prostu zbawienie, jak w mojej parafrazie.

Zamiast tego mowi, cytuje, taska Boza i dar dany w tasce, blisko cytatu. To jest
sposdb Pawta na powiedzenie o taskawym darze zbawczej prawosci. £taczac nasze
zrozumienie wersetéw 14C i 15, mamy, chociaz Adam jest typem Chrystusa, grzech
Adama jest bardzo niepodobny do daru Chrystusa.

Bo jesli przez grzech Adama wielu ludzi umarto, o ilez bardziej taska Boza i taskawy
dar sprawiedliwosci, ktory przyszedt przez drugiego cztowieka, Jezusa Chrystusa,
obfitowaty dla wielu ludzi? Grzech przyszedt, ale taska i zbawcza sprawiedliwos$é
obfitowaty. Jak tylko méwi, Adam jest typem Chrystusa, ktéry jest fundamentem do



wypetnienia niekompletnego stanu 12 i jest kluczem do 18 i 19. Och, on nie moze
tego znies¢é.

Nie moze pozwolié, aby Adam i Chrystus byli w tym samym oddechu. IdZ, po prostu
przejedz obok. Och, nie, nie, nie.

Nie sg do siebie podobni. | méwi to jeszcze dwa razy. W wersecie 16, raz jeszcze,
Pawet celowo moéwi, jak dar i skutki grzechu Adama sg bardzo rézne.

| nie jako grzech i Smieré, ktére przyszty i nie jako grzech i Smier¢, ktére przyszty przez
tego, ktory zgrzeszyt. Nie moge czytaé wtasnych bazgrotéw. Przepraszam.

To jest dar. Dar darmowy nie jest taki jak skutek grzechu jednego cztowieka. Nie jak
grzech i smier¢, ktdre przyszty.

Jest tu elipsa, ktdrg mozna zobaczy¢ poréwnujac dwie czesci poréwnania. W zdaniu
as nie ma nic, co odpowiadatoby darowi z zdania so also. Z tego kontekstu sugeruje
grzech i sSmier¢, ktdre przychodzg przez tego, ktory zgrzeszyt.

Nalezy to tutaj poda¢, jak wynika z poréwnania ze sktadnig poczgtku wersetu 15.
Pawet wyjasnia dalej, ze wyrok zapadt w wyniku jednego wykroczenia i doprowadzit
do kary. Bég wydat wyrok za grzech Adama.

Skutkiem tego werdyktu byta kara, ktéra nastepuje po wyroku. W przeciwienstwie do
tego dar pochodzit z wielu grzechdéw ku usprawiedliwieniu. Tutaj, od oznacza jako
wynik.

W innym sensie niz w poprzednim zdaniu. Tutaj oznacza to, ze opiera sie na w sensie
ustanowienia podstaw prawnych.

Tutaj oznacza to faskawg konsekwencje w planie Boga. Apostof nie jest dwuznaczny.
Istniejg roznice miedzy sposobem, w jaki Bog traktuje grzech w sadzie i w fasce.

Pawet uzywa jezykowej tozsamosci formy, aby przekazaé réznice semantyczne. Pawet
przeciwstawia jeden grzech, ktéry spowodowat upadek tak wielu, wielu grzechom,
ktore zostaty przebaczone w taskawym darze usprawiedliwienia.

Jeden grzech Adama pograzyt ludzkos¢ w ruinie. Dar od Chrystusa. Zadosc¢uczynienie
za wiele grzechow.

| skutkuje usprawiedliwieniem. Pawet réwniez kontrastuje potepienie spowodowane
grzechem pierwszego cztowieka. | usprawiedliwienie spowodowane przez drugiego
cztowieka.



Bedziecie szczesliwi, moi przyjaciele, kiedy dojdziemy do 18 i 19, odkagd Adam zostat
wspomniany jako typ Chrystusa pod koniec 14. Pawet zestawia te dwa fakty.

On czyni to ponownie w 17. Bo jesli przez przestepstwo jednego cztowieka, sSmieré
kréluje przez jednego cztowieka. Przez grzech Adama, Smier¢ panowata nad innymi
ludzmi.

Tutaj grzech jednego ma wielki wptyw na wielu. Grzech Adama jest sSrodkiem, za
pomoca ktérego intruz, smier¢, rzadzit jako krél nad ludzkoscia. By¢ moze

potwierdzenie naszej mniej niz pozytywnej identyfikacji 13b jest trudng czescia.

Pawet konczy mysl. O ilez bardziej ci, ktorzy otrzymujg obfitosc taski. A obfitos¢ daru
sprawiedliwosci krélowac bedzie w zyciu przez jednego cztowieka, Jezusa Chrystusa.

Tutaj Pawet jest w swojej najlepszej formie. Wywyzszajgc taske Boga w Jezusie
Chrystusie. Jego gtdwng myslg jest: O ilez bardziej ci, ktérzy przyjmujg dar
sprawiedliwosci Chrystusa, bedg panowaé w zyciu wiecznym przez Chrystusa.

Panowanie zycia wiecznego jest o wiele wieksze niz panowanie Smierci.

Ponownie pokazuje kontrast miedzy dwoma Adamami. Bdg wyrzucit uzurpujgca
Smierc¢. Pawet jest peten entuzjazmu.

Obfitoé¢, obfitos¢ przez elipse. Smier¢ panowata przez grzech Adama. O ilez bardziej,
argumentujgc od mniejszego do wiekszego.

Ci, ktérzy otrzymajg taske i usprawiedliwienie. Panowac beda w zyciu wiecznym w
Chrystusie, przez Chrystusa. Adam przynidst panowanie smierci.

Chrystus przynosi panowanie zycia. Tutaj jest to prawdopodobnie postrzegane
eschatologicznie. Czas przyszty stowa ,, panowanie”.

Nawiasem mowiac, bardzo skutecznie rozbija paralelizm. Mowi, ze Smierc panuje
poprzez jednego cztowieka. Nie méwi, ze panuje zycie.

Mowi, ze ci, ktorzy otrzymuja dar taski. | darmowy dar sprawiedliwosci. Oni beda
panowac.

Wiec to jest panowanie smierci. | panowanie ludu Bozego w zyciu. To piekne.
Wiersz 18. W wersetach 18 i 19. Alleluja.
Pawet wraca do pierwotnej klauzuli if. Protasis z wersetu 12. Podsumowujac.

| dopetniajgc to dtugo oczekiwanym klauzulg then. Protasis. Wiec tak.



Jak gdyby jedno przestepstwo. To spowodowato potepienie dla wszystkich ludzi.
Dzieki temu Pawet wycigga wazny wniosek.

Przez przestepstwo Adama. To doprowadzito do potepienia. Dla wszystkich ludzi.
Wynik potepienia. To telecuse . Bo z szacunkiem i szacunkiem dla wszystkich ludzi.

Tutaj jeden grzech Adama jest podstawg potepienia rasy. Tak samo, przez jeden akt
sprawiedliwosci. To spowodowato usprawiedliwienie zycia dla wszystkich ludzi.

Tak wiec teraz ustanawia sie podobienstwo. Pomiedzy dwoma Adamami. | ich
odpowiednimi efektami.

O ich rasach. Chrystus, jeden akt sprawiedliwosci. Paralele jednego przestepstwa
Adama.

Po oddaleniu Adama i Chrystusa w 15, 16 i 17, wraca do 5, 12, aby dokorczy¢ mysl.
Uzywam waznego wktadu z korca wersetu 14.

Adam jest typem Chrystusa. To znaczy, ze sg podobni. Sg podobni, poniewaz sg
reprezentatywnymi glowami swoich ras.

Moj wiasny poglad wychodzi na to, ze grzech Adama przynidst kare wszystkim
ludziom. Tak samo sprawiedliwos¢ Chrystusa.

Sprawiedliwe uczynki przyniosty usprawiedliwienie. To skutkuje zyciem dla
wszystkich ludzi. Chrystus, jeden akt sprawiedliwosci.

Odnosi sie konkretnie. Do jego bycia, cytuje, postusznym az do $mierci. Nawet
Smierci na krzyzu.

Filipian 2:8. Chrystus ratuje Smier¢. To odpowiada jednemu wykroczeniu Adama.
Pawet naucza, ze Chrystus jest postuszny az do Smierci.

Zdobyto zbawczg sprawiedliwos¢ dla wierzgcych. Bede mowit o problemie wielu i
wszystkich. W naszym tekscie.

Kiedy to czytamy, jestesmy potepieni przez grzech Adama. Albo ze wielu zostanie
zbawionych przez Chrystusa. USmiechamy sie.

Te stwierdzenia pasujg do naszej teologii. Jednak gdy to czytamy, wielu upadto z
Adamem. Albo wszyscy zostang zbawieni przez sprawiedliwos¢ Chrystusa.



Zaczynamy sie martwi¢. Czy Rzymian 5 uczy, ze niektdrzy nie zostali dotknieci
upadkiem? Tylko wielu? Czy Rzymian uczy uniwersalizmu? Jak Karl Barth i jego uczen,
niestety, Cranfield. Wielki brytyjski egzegeta anglikanski.

Odbyto sie. Chociaz Barth zaprzeczyt. W innym kontekscie, w szerszym kontekscie.

Choc sprawiedliwie dla obu, kwalifikujg uniwersalizm z nauka Biblii o sgdzie. Nadal
mnie jednak nie zadowalajg. Mysle, ze popetniamy btad, jesli w tym fragmencie
naciskamy na wielu lub wszystkich.

Nie o to chodzi. Kiedy Pawet méwi wielu, ma na mysli wielu, a nie przeciwko
wszystkim.

Nie zaprzecza sobie w ciggu dwdch wersetdw. Wielu nie oznacza wielu zamiast
wszystkich. A wszyscy nie oznaczajg wszystkich zamiast wielu.

Nie, nie, nie, nie. Wiele oznacza wszystko. Wiele oznacza wiele w przeciwienstwie do
jednego.

Adam czy Chrystus. Wszystko oznacza wszystko w przeciwienstwie do jednego. Adam
czy Chrystus.

Kiedy Pawet mowi wielu, ma na mysli wielu przeciwko jednemu cztowiekowi,
Adamowi. Albo przeciwko jednemu cztowiekowi, Chrystusowi. Rozrdznia jednego i
wielu.

Nie ma na mysli wielu w opozycji do wszystkich. Kiedy Pawet méwi wszyscy, ma na
mysli wszystkich w opozycji do jednego cztowieka Adama lub Chrystusa. Nie ma na
mysli wszystkich w opozycji do wielu.

To piekny jezyk wskazujacy, ze ci dwaj Adamowie mieli katastrofalne skutki dla
swoich ras. Adam, rasa ludzka. Chrystus, rasa wybranych, rasa wierzacych.

Stad zaréwno wiele, jak i wszyscy sg wyrazeniami wzglednymi, ktére mowig o
wielkich skutkach dwéch Adamoéw na rase ludzka. Aby okresli¢ zakres skutkow
grzechu Adama lub sprawiedliwosci Chrystusa, musimy przyjrzec sie catkowitemu
kontekstowi tego fragmentu i Pisma Swietego. Grzech Adama wptynat na catg rase
ludzka.

Jak pokazuje fakt, ze wszyscy umierajg. Poréwnaj 3, 9 do 20. 22c do 23.
Zbawcza sprawiedliwos$é Chrystusa jest dostepna dla wszystkich, werset 17, ktérzy

otrzymujg dar sprawiedliwosci. W wersecie 19 Pawet powtarza swoje przestanie.
Wielu zostanie usprawiedliwionych.



Ten werset jest paralelg poprzedniego. Jest to zdanie poréwnawcze z nastepujgcym
protasis if. Tak jak przez niepostuszenstwo jednego cztowieka wielu stato sie
grzesznikami.

Przez niepostuszenstwo Adama jego lud stat sie grzeszny. Grzech Adama jest
przedstawiony jako srodek, przez ktdry jego rasa stata sie grzeszna. Jego rasa jest
tutaj oznaczona stowem wielu, ale w rzeczywistosci oznacza catg rase ludzka.

Jest ich wielu w przeciwienstwie do jednego Adama, ale wielu nie méwi nam
dokfadnie ile. Pawet dopetnia poréwnania. Tak samo, przez postuszenstwo jednego
cztowieka, wielu zostanie usprawiedliwionych.

Tutaj Pawet celowo przeciwstawia drugiego Adama pierwszemu. Postuszenstwo
Chrystusa rownowazy niepostuszenstwo Adama. Przez Adama wielu stato sie
grzesznikami, ale przez Chrystusa wielu zostanie usprawiedliwionych.

Paralelizm jest niewatpliwy. Postuszenstwo Chrystusa w drodze na krzyz jest
srodkiem, dzieki ktéremu jego lud stanie sie sprawiedliwy. Usprawiedliwienie jest tu
przedstawione jako co$ przysztego i zostanie uczynione sprawiedliwym.

Zwykle kojarzymy usprawiedliwienie z tym, co juz, z przesztoscig. Gdy tylko ktos
uwierzy, zostaje uznany za sprawiedliwego przez Boga. Werset 19 naucza o przysztym
aspekcie usprawiedliwienia, podobnie jak Ewangelia Mateusza 12:36, 37.

Usprawiedliwienie nie jest jeszcze w sensie ostatecznego rozliczenia sie w sadzie
Boga. Boza sprawiedliwos¢ zostanie ostatecznie usprawiedliwiona przed
wszechs$wiatem. W tym dniu niegodziwi zostang sprawiedliwie potepieni, Rzymian
2:5. A sprawiedliwi zostang uznani za sprawiedliwych, Rzymian 5:19.

Mozna potaczyc€ te rzeczy i powiedziec, ze obecne ogtoszenie usprawiedliwienia w
ewangelii jest antycypacjg wyroku dnia ostatecznego. Poréwnaj Jana 3, 17 i 18. Jesli
takie rozumienie Nowego Testamentu jest poprawne, do naszego gtoszenia ewangelii
dodaje sie wielkiej pilnosci.

Mezczyzni i kobiety nie muszg czekac do ostatniego dnia, aby ustysze¢ ostateczny
werdykt Boga. Na podstawie odpowiedzi Jezusa Chrystusa mogg teraz by¢ pewni
ostatecznej deklaracji sedziego. 5.20, Pawet zakoriczyt swoje wyrazne pordwnanie
dwdéch Adamoéw i ich wptywu naich lud.

W wersetach 21 i 22 przeciwstawia prawo i faske w ekonomii Boga. Prawo przyszto,
aby wzrosto przestepstwo. Prawo Mojzesza, porownaj wersety 13, 14.



Nie tylko uczynito grzech bardziej widocznym, ale faktycznie stuzyto do podzegania
do grzechu. Jest troche prawdy w stowach starszej pani, ktéra narzekata, gdy jej
pastor gtosit kazanie o Dziesieciu Przykazaniach. Pastorze, dlaczego musisz iS¢ i
wktadad ludziom wszystkie te zte idee do umystow? Ze wzgledu na naszg grzesznosé,
zakaz stuzy do prowokowania nas do grzechu.

| nie dotyczy to tylko matych dzieci. Czy mam jej powiedzieé, zeby nie dotykata tej
rzeczy? Prawdopodobnie nigdy nie pomyslataby o dotknieciu. Jesli to zrobie, daje,
wktadajgc jej pomyst do gtowy.

Ojej. Oczywiscie, prawo jest boskie. Ze wzgledu na naszg grzeszno$¢, prohibicja stuzy
do prowokowania nas do grzechu.

Oczywiscie, prawo jest boskim detektorem grzechu, ktéry sprawia, ze grzech jest
rozpoznawany jako niezwykle grzeszny. Pawet wyjasnia dalej, ze taska Boza jest
wieksza niz caty nasz grzech. Ale tam, gdzie grzech sie rozmnozyt, taska rozmnozyta
sie jeszcze bardziej.

Zauwaz, jak Pawet uzywa tutaj synonimow grzechu i wykroczenia. Nie nalezy ich
rozrézniac jako rozwigzania trudnego tekstu. Pawet wywyzsza faske Bozg, pokazujac,
jak Bég obdarzyt nig swéj lud.

Bog nie pozwolitby, aby wrdég, grzech, pokonat go. Jego taska pochtoneta mndéstwo
grzechéw wznieconych przez prawo. 21, jest to zdanie pordwnawcze w zdaniu celu.

Nadmiar taski w wersecie 20 miat na celu ustanowienie krélestwa taski. Panowania
grzechu, krélestwa sprawiedliwosci, krdlestwa taski. Jest tu wiele orzeczen.

Uzurpator, grzech i smier¢ zostaty zdetronizowane przez prawowitego monarche,
Grace. Tak jak grzech panowat ze Smiercig lub poprzez smier¢, grzech i Smier¢. Grzech
i Smier¢ przez grzech, werset 12, sprawowaty zte panowanie nad ludzkoscia.

Mozemy by¢ wdzieczni Bogu, ze istnieje zdanie ,,then” w zdaniu poréwnawczym. Tak
wiec faska moze panowac przez sprawiedliwo$¢ ku zyciu wiecznemu, przez
sprawiedliwos$¢ ku zyciu wiecznemu, przez Jezusa Chrystusa, naszego Pana. To jest
pierwsza wzmianka apostota o obu Adamach w wersetach 20i 21.

Nie zostawit ich jednak catkowicie w tyle. Po prostu przesunat swoje wyobrazenia,
gtowny cel swoich wyobrazen, na taske Bozg przeciwko grzechowi. Grzech i Smier¢, o
ktérych mowa w wersetach 21 i 22, sg skutkami grzechu pierwszego cztowieka.

taska nie jest oddzielona od Chrystusa, jak pokazuje werset 21, w opozycji do
brzydkiego panowania grzechu i Smierci. taska przychodzi na tron, cytuje, przez
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sprawiedliwos¢, blisko cytuje. Pawet pokazuje tutaj, cytuje, ze taska panuje przez dar
sprawiedliwosci, Cranfield.

Bog nie moégt po prostu mrugnac okiem na grzech w Rzymian 5, ani tez w rozdziale 3.
Jest sprawiedliwym Bogiem, ktérego taska zbawia przez sprawiedliwosc. Rezultatem
panowania taski jest zycie wieczne. To zastepuje smier¢, ktdra byta towarzyszka,
ktéra towarzyszyta po grzechu.

Poprzez Jezusa Chrystusa, nasz Pan wskazuje, ze to przez niego ustanowione i
podtrzymywane jest panowanie faski, Cranfield. Ponizsza tabela moze pomdc nam
zrozumiec¢ poréwnanie i kontrast Adama i Chrystusa. Oto Adam, a oto Chrystus.

Nagtowki to akt, och, dobry, werdykt Boga i wynik. Wyjasnie ten wykres i jego
konsekwencje, i jest tu prawdziwe btogostawienstwo. Nastepnie, nastepny wyktad
podejmuje poglady na temat grzechu pierworodnego i jego ocene.

Akt, czyn Adama w tym fragmencie jest réznie nazywany grzechem, wykroczeniem
lub wykroczeniem i niepostuszeristwem. Podsumowuje. Czyn Adama byt aktem
grzechu.

Wyrok Bozy: jaki wyrok musi wydaé swiety i sprawiedliwy Bég w Swietle grzechu
Adama? Nie ma watpliwosci. Winny, potepiony, potepienie jest wyrokiem.
Rezultatem w tym fragmencie jest wyraznie raz po raz Smier¢, Smierc fizyczna i
duchowa.

Pawet ma racje. Adam jest typem tego, ktéry ma przyjsé. Rzymian 5.14, nazwijmy to
C, samym koncem.

Jesli jedynym czynem Adama byt grzech, niepostuszenstwo lub wykroczenie, czyn
Chrystusa w tym fragmencie nazywany jest sprawiedliwoscig lub postuszenstwem.
Jeden akt sprawiedliwosci Chrystusa obala jeden grzech Adama, jeden akt
niepostuszenstwa, jedno wykroczenie lub wykroczenie. Jaki werdykt musi wydaé
sSwiety i sprawiedliwy Bég w swietle sprawiedliwosci Chrystusa? Jest tylko jeden
werdykt, a tym werdyktem jest usprawiedliwienie.

Najpodlejszy grzesznik, ktéry prawdziwie zatuje i wierzy w Jezusa, otrzymuje ten sam
werdykt, co kazdy inny wierzacy w Jezusa. Mdéwie z szacunkiem. Bog musi ogtosié
sprawiedliwym kazdego, kto wierzy w Jezusa.

To nie jest pordwnanie, nacisk Boga z zewnatrz, zewnetrzny nacisk na Niego,
zewnetrzne zadanie. Nie, Bég raduje sie, ze moze uczci¢ swego syna, a poniewaz
Smierc jego syna byta przebtaganiem, poniewaz byta jednym aktem sprawiedliwosci,
Rzymian 3.24-26, Rzymian 5.18-19, jest tylko jeden werdykt, jaki sprawiedliwy i
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sSwiety Bog moze wydac, i musi go wydac, aby by¢ wiernym sobie i dzietu swego syna.
Sprawiedliwy jest werdykt.

Usprawiedliwiony, usprawiedliwienie. Biblijnie rzecz biorgc, potepienie i
usprawiedliwienie sg doktadnymi przeciwiefstwami. Bég musi potepié grzech
Adama, a w Biblii naucza sie czegos takiego jak grzech pierworodny.

Niektorzy tego nie lubig. Céz, kto powiedziat, ze muszg lubié¢ wszystko, czego naucza
Biblia? Wieczne piekfo nie jest czyms, co szczegdlnie lubimy, ale poddajemy sie mu,
poniewaz jest naukg Swietego stowa Bozego. Podobnie, jeden grzech Adama
sprowadzit Bozy wyrok potepienia na rodzaj ludzki, a jeden akt sprawiedliwosci
Chrystusa, jego ofiara przebtagalna dla Ojca, przyniést Bozy konieczny wyrok
usprawiedliwienia dla kazdego, kto wierzy w Jezusa.

Rezultatem, nawet jesli grzech Adama przynidst Bozy wyrok potepienia, a skutkiem
byta smier¢, zaréwno fizyczna, jak i duchowa, sprawiedliwosé Chrystusa wymaga
Bozego wyroku usprawiedliwienia, a wynikiem jest zycie wieczne dla kazdego, kto
wierzy w Syna Bozego.

Podsumuje ten wykres ponownie nastepnym razem. W nastepnym wyktadzie
zostaniemy wprowadzeni do prezentacji poglagdow na temat grzechu pierworodnego,
jego oceny, a na koniec, do niektérych pastoralnych i praktycznych zastosowan w
naszym zyciu. Dziekuje za wytrwatosé¢ w zmudnym wyktadzie na temat Rzymian 5:12-
19.

To jest dr Robert A. Peterson w swoim nauczaniu o doktrynach cztowieczenstwa i
grzechu. To jest sesja numer 16, Grzech Pierworodny, Rzymian 5, wersety 12-19, cigg
dalszy.



