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To jest dr Robert A. Peterson i jego nauczanie o doktrynach cztowieczenstwa i
grzechu. To jest sesja 8, Konstytucja cztowieczenstwa, trychotomia i problemy.

Kontynuujemy nasze studia antropologii teologicznej, patrzac na statg, kontynuujac
nasze studia nad konstytucyjng naturg ludzkosci.

ZaczeliSmy od stwierdzenia, ze istniejg cztery poglady, a wtasciwie trzy rézne
poglady. Monizm, jestesmy jednoscig i to jest niepodzielne, wiec stan posredni jest
odrzucony. To poglad wspodtczesnej filozofii i nauki i jest btedny, poniewaz Biblia
naucza o stanie posrednim.

Dychotomia lub antropologiczny dualizm méwi, ze jestesmy dwiema czesciami,
ciatem i niematerialng czescig, duszg lub duchem. Zazwyczaj Biblia méwi o tym za
pomoca zaimkdow: Pragne odejs¢ i by¢ z Chrystusem, Filipian 1, 2 Koryntian 5.
Bedziemy nieobecni w ciele i obecni z Panem w ten sposéb. Trichotomia méwi, ze nie
tylko duch i dusza sg czasami rozrézniane w Pimie Swietym, co jest prawda, ale sa
rowniez réoznymi czesciami i sktadnikami ontologicznymi natury ludzkiej.

Dusza jest definiowana jako siedziba uczu¢, pragnien, emocji i woli i jest odrézniana
od ducha, ktéry jest rzekomo tym, co zna i jest zdolne do swiadomosci Boga i
komunikacji z Bogiem. Czwarty poglad, ktéry bardziej mi sie podoba, na ktory
trafitem, to jednos$¢ warunkowa, jednosc psychosomatyczna lub holistyczny dualizm.
Mowi, tak, jestesmy dwiema czesciami.

Stan posredni przekonuje nas, ze istnieje oddzielna dusza lub niematerialna czes¢
ludzkiego ducha. Niemniej jednak, patrzac z perspektywy catej historii Biblii, to
oddzielenie ciata i duszy jest nienormalne i tymczasowe, poniewaz zostalismy
stworzeni jako holistyczne istoty na samym poczatku. Zyjemy w ten sposdb teraz i
bedziemy zy¢ w ten sposdb po zmartwychwstaniu ciafa.

Tak wiec, naprawde, trzy poglady, monizm, dychotomia, trychotomia, a nastepnie ta
warunkowa jednos¢, psychosomatyczna jednosé i holistyczny dualizm to nowoczesna
i ulepszona wersja dychotomii, ktéra jest dostosowana do biblijnej historii i
podkresla, ze normalnym stanem rzeczy jest to, aby ciato i dusza byty razem.
Nastepnie przyjrzelismy sie fragmentom, ktdre potwierdzajg stan posredni. W
Ewangelii tukasza 23:43 Jezus powiedziat do skruszonego ztodzieja: dzis bedziesz ze
mnga w raju.



To nie byto w ich ciatach, to byto w ich niematerialnych czesciach. Filipian 1:23,
Pawet pragnie opuscic to zycie, opusci¢ ciato i by¢ z Chrystusem, co, jak méwi, jest o
wiele lepsze. Stad, poznanie Jezusa w ciele teraz, gdy zyjemy, jest dobre.

Umrzec i by¢ z Chrystusem jest lepiej, poniewaz caty grzech zniknat, a my jestesmy w
bezposredniej obecnosci Jezusa. Ale najlepsze dopiero nadejdzie, to
zmartwychwstanie ciata, gdy Bog ponownie pofaczy ciato i dusze. 2 Koryntian 5:6i 8,
by¢ nieobecnym w ciele oznacza by¢ obecnym z Panem.

To jest najlepsze. A JP Moreland jest filozofem w Talbot Seminary. Kiedy$ poszedtem
na wyktad ETS i chfopcze, czy on mnie pobtogostawit, poniewaz teraz jest tyle
watpliwych rzeczy, w ktérych teologowie ewangeliczni robig ustepstwa, a to jest
jedno z nich.

Sa sktonni do monizmu, a ja mdéwie, ze nie, to jest po prostu zte. Bycie monistycznym
jest bardziej schludne, ale Biblia nie zawsze jest schludna. Czasami jest chaotyczna.

A Moreland, zapomniatem o trzech czy czterech przyktadach, ktére podat; kazdy z
nich byt doktadnie tym, co myslatem, wykonujgc mozolng, powolng prace egzegezy
przez wszystkie te lata. | jednym z tych obszardéw byt wiasnie ten. Powiedziat, ze
jeste$my dwiema czesciami.

To jest niepodwazalne. A dowodowym tekstem jest 2 Koryntian 5:6 i 8. By¢
nieobecnym w ciele oznacza byé obecnym u Pana. Co jest obecne u Pana? Oczywiste
jest, ze jest niematerialna czesc.

Wspomniatem, ze zazwyczaj o stanie posrednim mdéwig wierzgcy. Dwa miejsca, w
ktorych jest mowa o niewierzacych, co konczy sie piektem posrednim. Przypowiesc o
bogaczu i tazarzu w Ewangelii tukasza 16 jest jednym z miejsc.

A 2 Piotra 2:9 to kolejny. Ale Erikson ma racje. Stan posredni, ktdrego naucza Biblia, a
wiec i my musimy, jest niekompletny i nienormalny.

Nawet pastorzy tak robig. Prawidtowo nauczajg, ze bedac nieobecnym w ciele, jest
sie obecnym z Panem. A potem ekstrapolujg to wiecznie, nie zdajgc sobie z tego
sprawy, zaprzeczajac zmartwychwstaniu ciata.

| to jest btgd w teologii systematycznej. Trichotomiczne teksty dowodowe. Istniejg
dwa fragmenty, na ktdrych opiera sie trichotomia.

1 Tesaloniczan 5, 23 i Hebrajczykdéw 4:12. Mysle, ze trichotomia nie ma racji bytu.
Dlatego chce uwaznie przyjrzec sie tym tekstom.



A tak przy okazji, powtdrze to jeszcze raz. Czasami Biblia rozréznia dusze od ducha.
Aha, to dowodzi trychotomii.

Nie, nie ma. Nie, nie ma. Jest cata masa rzeczy.
Sumienie, wola, serce, umyst, dusza, duch. To nie sg byty. To aspekty.

S3 to sposoby patrzenia na wewnetrzne zycie cztowieka lub co$ w tym stylu. Czasami
Biblia faktycznie odrdznia dusze od ducha. Duch patrzy na istoty ludzkie, by¢ moze w
wymiarze pionowym z Bogiem.

Czasami dusza postrzega istoty ludzkie w ciele, szczegdlnie w bardziej horyzontalnym
aspekcie odnoszgcym sie do stworzenia i innych istot ludzkich. Ale to nie oznacza
oddzielnych czesci, sktadnikéw, bytéw lub elementdw ontologicznych. To nie oznacza
tego.

1 Tesaloniczan 5:23. Przeczytaj kontekst. Zawsze sie radujcie. 5:16. Mddlcie sie
nieustannie. We wszystkich okolicznosciach dziekujcie, taka jest bowiem wola Boza w
Chrystusie Jezusie wzgledem was. Ducha nie gascie, proroctw nie lekcewazcie, ale
wszystko badajcie, co dobre, a od wszelkiego zta trzymajcie sie z daleka. Sam za$ Bog
pokoju niech was catkowicie uswieci. Niech caty duch wasz, a takze caty duch wasz,
dusza i ciato niech bedg zachowane bez nagany na przyjscie Pana naszego Jezusa
Chrystusa. Wierny jest Ten, ktory was powotuje, On na pewno tego dokona. Bracia,
madIcie sie za nas itd.

Pawet zakonczyt liste praktycznych napomnien w wersecie 22. Teraz uzywa dwdch
optatywow .

To nastrdj lub tryb w jezyku greckim, ktéry wyraza zyczenie, pragnienie wyrazenia
tego, co zostato nazwane modlitwa zyczen, podgatunkiem gatunku epistolarnego.
Innymi stowy, modlitwa zyczen jest wyrazem zyczenia lub dobrych intencji, ktére
jednoczesnie sg skierowane do Boga. FF Bruce Ward Biblical Commentary w tym
miejscu méwi o modlitwie zyczen.

Pawet uzywa dwdch optativow , aby wyrazi¢ modlitwe zyczen za wierzgcych w
Tesalonice. Pierwszy czynny, drugi bierny. Pawet podkresla poprzez szyk wyrazéw i
intensywne uzycie autos, ze tylko Bég moze odpowiedzie¢ na modlitwy i uswiecic
Tesaloniczan.

Niech sam Bég pokoju was uswieci itd. Modlitwe zyczen z 5:23 i 24 mozna z
pozytkiem studiowac z wczesniejszg w 3:11 do 13. Niech teraz sam Bdg i Ojciec, 1
Tesaloniczan 3.11, i nasz Pan Jezus skieruje naszg droge do was.



A Pan niech was pomnozy i rozszerzy mitos¢ do siebie nawzajem i do wszystkich, jaka
my mamy do was, aby serca wasze staty sie nienaganne w Swietosci przed Bogiem i
Ojcem naszym na przyjscie Pana naszego Jezusa ze wszystkimi Jego swietymi. Obie
modlitwy zyczeniowe, numer jeden, zaczynajg sie od intensywnego uzycia autos, co
jest ttumaczone jako niech sam Bog lub niech Bdg i Ojciec, Bog i Ojciec, On, nasz Bog i
Ojciec sam. To sie nasila.

Po drugie, po nim nastepuje odniesienie do Boga. Wczesniejszy fragment obejmuje w
tym miejscu Chrystusa, co sugeruje jego rownosc¢ z Bogiem.

Po trzecie, uzywajg aorystu optatives , aby wyrazi¢ modlitwe zyczen.

Cztery, wspomnij o Swietosci. A piec, zakoricz na eschatologicznej nucie. Te dwie
modlitwy zyczen majg pewne wielkie podobienstwa, pewne podobienstwa.

Pawet wczesniej powiedziat wazne rzeczy o uswieceniu w tym liscie. 3:13, 4:3 do 6.
Teraz w 5:23 modli sie, aby Bég dokonat tego uswiecenia. Prosi Boga, aby
skoncentrowat Tesaloniczan, aby poswiecit Tesaloniczan catkowicie, CALKOWICIE lub
na wskros.

Niech sam Bég pokoju uswieci was catkowicie, a caty wasz duch, dusza i ciato niech
beda zachowane bez nagany na przyjscie Chrystusa. To uswiecenie jest tak wazne dla
Pawta, ze powtarza je w innym niezaleznym zdaniu. Modli sie, aby Tesaloniczanie byli
zachowani bez nagany, az do ponownego przyjscia Pana Jezusa.

Rozszerza koncepcje, ze jego czytelnicy sg catkowicie, CALKOWICIE, uswieceni lub
ESV, catkowicie uswieceni. Modli sie, aby ich caty duch, dusza i ciato mogty by¢
zachowane bez zarzutu podczas przyjscia Pana Jezusa. Twaj caty duch, dusza i ciato s3
rozszerzeniem ciebie catkowicie z 5:23. Oba sg w 5:23 z pierwszej czesci tego
wersetu.

Pawet prosi, aby Bog zachowat Tesaloniczan w catosci ich bytéw w czasie, gdy
Chrystus przyjdzie ponownie. Kfadzie nacisk na jednosé ich osdéb. Jest to
przekazywane przez czasownik w liczbie pojedynczej, may it be keep, jak rowniez
przez przymiotnik w liczbie pojedynczej, holakleron .

To znaczy, niech caty twdj duch, dusza i ciato bedg zachowane. To, ze jest zachowane,
jest pojedyncze. Niech bedzie zachowane bez winy.

Jest w liczbie pojedynczej. Tak wiec trzy aspekty, duch, dusza i ciato, sg postrzegane
jako jednos$¢é. Wiemy to, poniewaz czasownik i przymiotnik sg w liczbie pojedyncze;.

Czasownik moéwi o trzech elementach i opisujgcym je przymiotniku. Ale te trzy razem
dodajg niewiele do sensu waszych serc w 3:13. Czy serca sg kolejng czescig ludzkiej



konstytucji? Nie, nie sg i nigdy nie miaty nig byé. Oczywiscie, serce w naszym ciele
jest, ale nie o tym mowimy.

Pompa, ktdra pompuje twojg krew. Méwi o twoich wnetrznosciach. Rozrdznienie
miedzy cielesnymi i duchowymi aspektami natury ludzkiej jest fatwe, ale dokonanie
poréwnywalnego rozrdznienia miedzy duchem a dusza, ontologicznego, jest
wymuszone.

Zwréc¢ uwage na poréwnanie Bruce'a waszych serc z modlitwg zyczen z modlitwy
zyczen z 3:11 do 3:13 z ciatem, duszg i duchem. W 5:23. To cytat. Cata ta rzecz to
komentarze FF Bruce'a.

To jest niepewne w konstruowaniu. Przepraszam, zeskoczytem. Przejde do akcentu
za chwile.

Pawet modli sie, aby Bég zachowat Tesaloniczan w catosci ich bytéw az do powrotu
Chrystusa. Ktadzie nacisk na jednosc ich oséb ze wzgledu na liczbe pojedynczg
czasownika i liczbe pojedynczg przymiotnika. Nacisk ktadzie sie na catos¢ ich bytow, a
nie na ich poszczegodlne czesci.

Niemniej jednak, o ich catosci mowi sie poprzez wymienianie réznych aspektéw, nie
szczegolnie czesci, ale aspektdw natury ludzkiej. Cztowiek to ciato, dusza i duch. Ciato
odnosi sie do materialnej czesci cztowieka.

Duch i dusza do jego niematerialnej czesci. Tak wiec uznaje pewng rdoznice miedzy
duchem a duszg w 1 Tesaloniczan 5:23. Jednak nie sgdze, aby dwa odrebne sktadniki
natury ludzkiej byty tu sugerowane bardziej niz przez podobne wyrazenia
catkowitego bytu cztowieka w Powtdérzonego Prawa 6:5. Kochaj Pana, Boga swego,
catym swoim sercem, duszj i sitg. Albo Mateusza 22:37. Powiniene$ kochaé Pana,
Boga swego, catym swoim sercem, duszg, umystem i sitg.

Czy te cztery czesSci odrdzniajg sie od ciata? Nie. Nie, sg one tylko retorycznym
nagromadzeniem, ktére oznacza, ze kochasz Pana, Boga swego, wszystkim, co masz i
czym jestes. To samo dotyczy tukasza 10:27. FF Bruce komentuje 1. Tesaloniczan
5.23. Cytuj, jest niepewne skonstruowanie trdjdzielnej, trzyczesciowej doktryny
natury ludzkiej na zestawieniu trzech rzeczownikdw pneuma, psuche i soma, duch,
dusza i ciato.

Te trzy razem ktadg dalszy nacisk na petnie uswiecenia, o ktérg modlg sie autorzy.
Doktadnie. Ale te trzy razem dodajg niewiele do sensu waszych serc w 3:13.
Rozrdznienie miedzy cielesnymi i duchowymi aspektami natury ludzkiej jest tatwe,
ale dokonanie poréwnywalnego rozréznienia miedzy duchem a duszg jest
wymuszone. FF Bruce. Komentarz do listéw do Tesaloniczan.



Zwrdc¢ uwage na poréwnanie Bruce'a waszych serc z modlitwy zyczen z 3:11-13 do
ciafa, duszy i ducha w 5:23. Moje pytanie, gdzie serce pasuje do trychotomicznego
pogladu na nature ludzka? Odpowiedz: nie, nie jest czescig natury ludzkiej. Nie, nie
jest czescig natury ludzkiej bardziej niz duch i dusza sg czesciami. Wiec przypuszczam,
ze powiedziatbym, ze trychotomiczna interpretacja tego fragmentu pokazuje brak
zrozumienia retoryki, zrozumienia jezyka i tworzenia bytow z tego, co nie ma by¢
bytami przez autora, ktérym w tym przypadku jest Pawet.

Innym tekstem dowodowym trychotomistow , bez ktérego nie bytoby trychotomii,
jest Hebrajczykdw 4:12. Zobaczymy inne problemy trychotomii. Definicje, ktére
przeczytatem wczesniej, nie sg prawdziwe. To jest problem.

Mozesz znalez¢ kilka fragmentéw, w ktorych mozna by doszukiwac sie tych definiciji,
ale ogdlnie rzecz biorac, pokaze ci, ze to nie dziata. Hebrajczykéw 4, méwi o
odpoczynku Boga po jego stworzeniu, ktore obiecat Jozue, a Izrael nie otrzymat.
Hebrajczykow 4:11, starajmy sie zatem wejs¢ do tego odpoczynku.

Teraz, to odpoczynek od poznania Pana i Jezusa, ktéry powiedziat, pojdzcie do mnie
wszyscy, ktorzy jestescie spracowani i obcigzeni, a Ja wam dam odpoczynek. Ale
nawet bardziej, to jest ostateczny wieczny odpoczynek ludu Bozego, jak w
Objawieniu 14, gdzie wierzgcy umierajg w Panu i odpoczywajg od swoich trudéw.
Starajmy sie zatem wejs¢ do tego odpoczynku, Hebrajczykdw 4:11, aby nikt nie upadt
przez takie niepostuszenstwo, jakie okazali ojcowie na pustyni.

Bo stowo Boze jest zywe i skuteczne, ostrzejsze niz wszelki miecz obosieczny,
przenikajace az do rozdzielenia duszy i ducha, stawdw i szpiku, zdolne osgdzi¢
zamiary i mysli serca. | zadne stworzenie nie jest ukryte przed Jego wzrokiem, lecz
wszystkie sg nagie i odstoniete przed oczami Tego, ktdremu musimy zda¢ sprawe.
Autor listéw do Hebrajczykdéw ostrzegat swoich czytelnikow przed
niebezpieczenstwem niepostuszenstwa.

W wersecie 12, powigzanym z poprzednimi wersetami przez spoéjnik gar, lub dla,
mowi o tym, ze stowo Boze jest w stanie przenikngé do gtebi istoty cztowieka, aby
ujawnié niepostuszenstwo w srodku. Uzywa pieciu przymiotnikdw orzecznikowych, z
ktérych dwa sg imiestowami, aby opisac¢ stowo w kategoriach tej dynamicznej funkcji
badania serca. Zaczyna, poniewaz stowo Boze jest zywe i aktywne.

Stowo Boze jest tutaj opisane jako dynamiczne i potezne. Jest w stanie osiggnacé cele,
dla ktérych Bég je wypowiedziat. Poréwnaj Izajasza 55:11, moje stowo nie wraca do
mnie puste, i tak dalej.

Stowo Boze jest dalej opisane jako ostrzejsze niz jakikolwiek miecz obosieczny,
poniewaz przenika cztowieka zaréwno na zewnatrz, jak i wewnatrz. Sfowo jest w



stanie przenikng¢ do ludzkiego serca i ujawnic¢ wszelkie niepostuszenstwo tam
czajace sie. To jest sedno tego wersetu w jego kontekscie literackim i historycznym.

Przenika do podziatu duszy i ducha, przenika do rozdzielenia stawodw i szpiku. Czy
mamy rozumiec te dwie pary rzeczownikéw jako oznaczajgce sktadniki
niematerialnych czesci cztowieka, dusze i ducha, oraz materialne czesci, stawy i
szpik? Mozna powiedzieé, ze tak i przedstawi¢ jako dowdd fakt, ze stawy i szpik sg
rzeczywiscie odrebnymi bytami w naszym cielesnym sktadzie. Jednak od razu
napotyka sie na trudnosci.

Istnieje wiele innych czesci fizycznego bytu naszego cztowieka, skdra, kosci, krew,
miesnie, sciegna itd. Stawy i szpik nie opisujg wyczerpujgco materialnego sktadu
cztowieka. Ponadto nasz tekst opisuje dalej, ze stowo Boze jest w stanie osgdzi¢ mysli
i rozwazania serca.

Znow wracamy do serca. Jak serce i kardia odnoszg sie do duszy i ducha? Czy
cztowiek sktada sie z trzech niematerialnych bytéw: ciata, duszy, ducha i serca?
Bezpieczniej jest traktowad podziat duszy i ducha jako, cytuje, retoryczne
nagromadzenie termindw, cytuje, by wyrazic¢ catg istote cztowieka. Bruce,
Commentary in Hebrews, New International Commentary on the New Testament.

Chodzi o to, ze, cytuje, nie ma bardziej intymnego rozdziatu niz ten miedzy duszg a
duchem lub miedzy stawami a szpikiem, bliski cytat. Philip Hughes, Komentarz do
Listu do Hebrajczykdw. Przenikliwe stowo Boze jest w stanie 0sgdzi¢ nasze najgtebsze
mysli.

Bada, cytuje, najgtebsze zakamarki naszego duchowego bytu i wydobywa na $wiatfo
dzienne podswiadome motywy, cytuje. Bruce, mysli i rozwazania nie powinny by¢
interpretowane jako drobne rozrdznienia zycia psychicznego cztowieka. Sg one
praktycznie synonimami i opisujg badawcze cechy stowa Bozego.

Nastepny werset opowiada, jak cate stworzenie jest otwarte i obnazone przed
oczami Boga. Nic nie jest przed Nim ukryte. W kontekscie pisarz wzywa swoich
czytelnikdow do postuszenstwa, opisujgc intymng wiedze Boga o ludzkim sercu.

Fragmenty sg problematyczne dla trychotomii. Pamietaj o definicji, a bardzo trudno
znalez¢ systematyczng teologie, ktéra opowiada sie za trychotomia. Wiem, ze to
powszechny poglad wsréd ludzi.

Styszatem nawet, jak niektdrzy pastorzy to robig, i po prostu czytajg te wersety.
Hebrajczykow 4:12, 1 Tesaloniczan 5:23 i po prostu zaktadajg ich zakonczenie. Ale oto
Biblia Schofielda, New Schofield, ktéra z pewnoscig jest nieco pomocna jako
narzedzie.



Dusza jest siedliskiem uczué, pragnien, emocji i woli. Dusza jest zrédtem uczug,
pragnien, emocji i woli. Duch jest siedliskiem swiadomosci Boga i komunikacji z
Bogiem.

Dobrze, rozumiem. Fragmenty sg problematyczne dla trychotomii. W Ewangelii
tukasza 1:46-47, w swoim Magnificat, Maryja modli sie, cytat: Moja dusza uwielbia
Pana, a moj duch raduje sie w Bogu, moim Zbawicielu, bliski cytat.

Tutaj dusza i duch wydajg sie by¢ uzywane synonimicznie jako zdolne do
Swiadomosci Boga i komunikacji z Bogiem. Myslatem, ze tylko duch to robi, a nie
dusza. A tak przy okazji, pokazuje, ze to, co robie, jest problematyczne.

Ale nie moge tego zrobi¢ nawet dla kazdego pojedynczego fragmentu, wiec ktos
mogtby powiedzie¢: Aha, wyeliminowates 90% z tego, ale tutaj, mogtbym to
przeczytac. Naszym celem nie jest czytanie Biblii. Chodzi o odczytanie z Biblii jej
znaczenia.

W tym przypadku chodzi o znaczenie tych stéw. Podobnie w Jana 12:27, Jezus jest
powiedziane, ze jest zaniepokojony w duszy, ESV, lub sercu, NIV. A w 13:21, Zbawiciel
jest zaniepokojony w duchu.

Te zastosowania brzmig dla mnie bardzo podobnie do wariacji Janowej. Pordwnaj
studia Leona Morrisa w czwartej ewangelii, rozdziat piaty, wariacja, cecha stylu
Janowego. Zaréwno duch, jak i dusza sg uzywane w tych fragmentach, aby oznaczy¢
nasiono uczué, pragnien i emocji.

Poczekaj chwile, myslatem, ze to opatrznos¢ duszy, a nie ducha. Masz na mysli, ze
pisarze biblijni nie stosujg sie do tych definicji? Nie. Poréwnaj zal, odniesiony do
duszy, 1 Samuela 1:10, Anna.

2 Piotra 2:8, Lot. Porownajmy tez smutek, odnoszacy sie do ducha, Izajasz 54:6,
Dzieje Apostolskie 17:16, Pawet. Nie wystarczy twierdzenie, ze duch przetrwa Smier¢,
jak w 1 Koryntian 5:5, ale nie dusza.

1 Piotra 1:9 i Jakuba 1:21 mdwig o zbawieniu dusz wierzgcych. Pordwnaj Objawienie
6:9, dusze pod ottarzem wotaty do Boga, domagajac sie pomsty. | Hebrajczykow
12:23, duchy sprawiedliwych ludzi uczynione doskonatymi.

Duchy, dla posredniej, niefizycznej czesci istot ludzkich, ktéra przetrwata smieré, w
Hebrajczykow 12:23. Dusze, Objawienie 6:9, dla tej samej czesci cztowieka, ktora
przetrwata Smieré¢. Czy to naprawde dwie rézne czesci? Cztowiek jest kompleksowo
okreslany jako ciato i dusza lub ciato i duch. Pierwsze okreslenie znajduje sie w
Ewangelii Mateusza 10:28. Jezus powiedziat: nie bdjcie sie tych, ktérzy zabijaja ciato,
lecz duszy zabié nie moga.



Raczej bojcie sie tego, ktdéry moze zniszczyé dusze i ciato w piekle. Czy Jezus pomija
pewne czesci? Ducha? Nie. Méwi o wszystkich istotach ludzkich.

Zauwaz, ze tutaj dusza podlega osgdowi. W 2 Koryntian 7:1 duch i ciato wydajg sie
kompleksowo okreslaé nature ludzka. , oczysémy sie ze wszystkiego, co zanieczyszcza
ciato i ducha, dopetniajgc Swietosci w bojazni Bozej”.

Czy jest inny obszar zwany dusza? Inny aspekt, sktadnik zwany duszg? Nie, nie ma.
Mogt powiedziec dusza i ciato, ale tego nie zrobit.

| to oznaczatoby to samo, co duch i ciato. Mdgt powiedziec serce i ciato. Réwniez w 1
Koryntian 7:24, cytat, niezamezna kobieta lub dziewica jest zaniepokojona sprawami
Pana.

Jej celem jest poswiecenie sie Panu w ciele i duchu. Czy czes¢ jej jest pominieta? Och,
czekaj chwile. Myslatem, ze duch to ta czes¢, ktora jest poswiecona, to nie dziafa.

Jakub 2:25 uczy, ze ciato bez ducha jest martwe. Umieranie jest opisane jako odejscie
duszy. Rodzaju 35:18, 1 Kréléw 17:21, Mateusza 10:28. Jest to rowniez opisane jako
odejscie, zgadtes, ducha.

Psalm 31:5, Mateusz 27:50, tukasz 9:55. 50 zabawa, och, to jest zabawa. tukasz 9:55,
Dzieje Apostolskie 7:59. Po raz kolejny, umieranie jest réznie opisywane jako odejscie
duszy. tukasz 35:18, kurcze, przepraszam.

Rodzaju 35:18, 1 Krélow 17:21, Mateusza 10:28. A w innych miejscach Pismo opisuje
Smierc jako odejscie ducha. Psalm 31:5, Mateusza 27:50, tukasza 9:55. | Dzieje
Apostolskie 7:59. Umarli sg czasami nazywani duszami. Objawienie 6.9, a czasami
duchami, Hebrajczykéw 12.23. Wniosek na temat konstytucyjnej natury ludzkosci.

Z dychotomig niechetnie uznaje istnienie materialnych i niematerialnych czesci
cztowieka. To chaotyczne, ale tak wtasnie jest. Nie mamy swoje;j teorii i
dostosowujemy Biblie do niej.

Jednakze, jako najwazniejsze, chciatbym podkresli¢ naszg jednos$é. Zjednoczenie ciata
i duszy jest normalne. Pismo naucza o istnieniu stanu posredniego, w ktérym
niematerialna czes¢ cztowieka zyje dalej, zyje niematerialnym istnieniem.

To wtasnie z powodu tego wroga, Smierci, o tym wiemy. A Smierc jest ostatnim
wrogiem, ktéry ma zostaé zniszczony, méwi nam 1 Koryntian 15. Jednak ten stan,
stan posredni, jest tymczasowy i niekompletny.
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Naszym ostatecznym stanem bedzie zycie wieczne jako zjednoczone osoby z
uwielbionymi ciatami na nowej ziemi pod nowym niebem. John Cooper w ksigzce
Body, Soul and Life Everlasting mowi o cztowieku jako o holistycznym dualizmie.
Krytykuje zatem Hoekeme, jednego z moich bohaterdéw, za odrzucenie dychotomii.

Uwaza, ze moze to odrzuci¢ i nadal wierzy¢ w jednos¢ psychosomatyczng. Nie moze,
poniewaz potwierdza stan posredni. W rzeczywistosci istnieje niespojnosé
teologiczna.

To wspaniaty cztowiek. Uzywatem jego ksigzek przez catg mojg kariere nauczycielska
jako solidnych, biblijnych, zreformowanych, ewangelicznych, sprawiedliwych,
traktujgcych innych z dobrym duchem chrzescijanskim i jasnych jak dzwon. Dygresja.

Zakonczymy ten wyktad krotkim wywodem na temat pochodzenia duszy. | po prostu
przeskocze do korica. Nie wiemy.

Biblia nie méwi nam, skad pochodzi dusza w cztowieku. Dwa chrzescijanskie
stanowiska, mimo wszystko, i dlatego o tym mdwie, w tej kwestii to traducjonizm i
kreacjonizm. Traducjonizm , TRADUCIAMIZM.

Traducjonizm i kreacjonizm. Charles Hodge definiuje traducjonistow jako tych, cytuje,
ktdrzy zaprzeczaja, ze dusza jest stworzona. Twierdzg, ze jest ona produkowana przez
prawo generowania, bedac tak samo prawdziwie pochodzacg od rodzicéw jak ciato.

Hodge's Systematic Theology , tom 2, strona 68. Zdezaktualizuje sie. W péznym
Sredniowieczu, kiedy chodzitem do seminarium, czytaliSmy trzy tomy Charlesa
Hodge'a.

To wtedy mezczyzni byli mezczyznami, a my jechaliSmy pod gére na naszym koniu. To
juz wystarczy. Hodge definiuje kreacjonizm jako poglad, ze, cytuje, dusza dziecka nie
jest generowana ani wyprowadzana od rodzicdw, ale jest tworzona przez
bezposrednie dziatanie Boga.

Hodge, tom 2, strona 70. Wnioski Hodge'a z jego dyskusji na temat tych stanowisk
zastuguja na zacytowanie. Innymi stowy, tchorze, cytujgc Charlesa Hodge'a.

Teologia systematyczna, tom 2, strony 75 i 76. Po prostu nie wydaje sie, aby Biblia
poruszata ten temat. Tak, mamy dusze, ale nie potrafie powiedzie¢, czy otrzymujemy
je od rodzicdw, czy Bég nas nimi napetnia w momencie poczecia.

Celem tej dyskusji, napisat Hodge, nie jest osiggniecie pewnosci co do tego, co nie
zostato wyraznie objawione w Pi$mie Swietym, ani wyja$nienie tego, co ze wszystkich
stron uznaje sie za niezgtebione. Och, podoba mi sie to, ale chce sie ustrzec przed
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przyjeciem zasad, ktdre sg sprzeczne z jasnymi i waznymi doktrynami stowa Bozego.
Amen.

Jesli tradycjonalizm naucza, ze dusza dopuszcza odciecie lub podziat, lub ze rasa
ludzka jest utworzona z tej samej numerycznie substancji, lub ze syn Bozy przyjat do
osobistej unii zsamym sobg te samg numeryczng substancje, ktéra zgrzeszyta i
upadta w Adamie, to nalezy to odrzucic jako zarowno fatszywe, jak i niebezpieczne.
To, co robi, nie jest twierdzeniem, ale ochrong rzeczy poprzez odrzucenie bteddéw.
Zgadzam sie.

Nie mogtem nawet wymysli¢ niektérych z tych bteddéw. Bez watpienia pojawity sie w
historii KoSciota. Ale jesli bez udawania, ze wszystko wyjasnia, amen, po prostu
stwierdza, to jest traducjonizm, ale jesli bez udawania, ze wszystko wyjasnia,
traducjonizm po prostu stwierdza, ze rasa ludzka jest rozmnazana zgodnie z ogdlnymi
prawami, ktdre zabezpieczajg, ze podobne ptodzi podobne, ze dziecko czerpie swojg
nature od swoich rodzicéw poprzez dziatanie praw fizycznych, obstugiwanych i
kontrolowanych przez dziatanie Boga, czy to dyrektywne, czy twdrcze, jak we
wszystkich innych przypadkach rozmnazania istot zywych, mozna to uznac za otwarte
pytanie lub kwestie obojetna.

Zgadzam sie. Kreacjonizm niekoniecznie zakfada, ze istnieje jakikolwiek inny sposéb
bezposredniej mocy Boga w tworzeniu duszy ludzkiej niz ten, ktdry ma miejsce w
tworzeniu zycia w innych przypadkach. Zaprzecza jedynie temu, ze dusza jest zdolna
do podziatu, ze cata ludzko$¢ sktada sie z tej samej esencji liczbowo i ze Chrystus
przyjat te samg esencje liczbowo, ktéra zgrzeszyta w Adamie.

Problem z kreacjonizmem jest taki, czy Bog tworzy grzeszng dusze, czy tez Bég tworzy
czystg dusze, ktdra po wniknieciu do ludzkiego ptodu staje sie grzeszna? To batagan.
Zgadzam sie z Hodge'em. Biblia nie naucza ani traducjonizmu , otrzymujemy dusze od
naszych rodzicéw, ani kreacjonizmu, Bég tworzy je specjalnie dla kazdego dziecka w
tonie matki, zaktadam, ze w momencie poczecia.

Ale z pewnoscig powinnismy odrzucac btedy, a z rado$cig moge powiedzie¢, ze Biblia
nie mowi, wiec nie musimy tez zajmowac stanowiska. Dziekuje za uwage. Jesli Bog
pozwoli, w nastepnym wyktadzie zajmiemy sie drugg gtdwng czescig naszego kursu,
czyli doktryng grzechu. Dziekuje.

To jest dr Robert A. Peterson i jego nauczanie na temat doktryn ludzkosci i grzechu.
To jest sesja 8, Konstytucja ludzkosci, trychotomia i problemy.



