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To jest dr Dave Mathewson w swoim cyklu wyktadow na temat teologii Nowego
Testamentu. To sesja 29, Chrzescijanie i prawo Starego Testamentu.

Rozpoczelismy ostatnig sesje, lub zakonczylisSmy ostatnig sesje, przygladajac sie
Jakubowi i naciskowi Jamesa na postuszenstwo.

Przez catg ksiege Jakub ktadzie zbyt duzy nacisk na potrzebe dobrych uczynkéw i
potrzebe postuszenstwa. W pewnym sensie w Jakubie znajdujemy niewiele
szczegotowego rozwoju teologicznego i refleksji, ktdre mozna znalez¢ na przyktad w
listach Pawta. Nie oznacza to, ze w Jakubie nie ma teologii.

Oznacza to po prostu, ze Jakub jest bardziej zainteresowany praktycznymi wynikami
tego i ktadzie nacisk na dobre uczynki i postuszeistwo. Prawdopodobnie tekst, ktory
jest najbardziej znaczacy w tym wzgledzie, to rozdziat 2 Listu Jakuba, wersety 14-26.
Zaczynajac od wersetu 14, c6z z tego, moi bracia? Nie przeczytam catosci, ale tylko
fragmenty; cdz z tego, moi bracia i siostry, jesli ktos twierdzi, ze ma wiare, a nie ma
uczynkéw? Czy wiara moze go zbawi¢? Zatézmy, ze brat lub siostra nie majg ubrania i
codziennego pozywienia; jesli ktos z was powie im: idZcie w pokoju, ogrzejcie sie i
jedzcie, a nic nie zrobicie w kwestii ich potrzeb fizycznych, c6z z tego? Podobnie
wiara sama w sobie, jesli nie towarzyszg jej uczynki, jest martwa.

Po podaniu kilku przyktadéw, werset 20, gtupi cztowieku, czy chcesz dowodu, ze
wiara bez uczynkdw jest bezuzyteczna? Podaje przyktad z zycia Abrahama, przykfad z
zycia Rachab i dwa przyktady ze Starego Testamentu. Nastepnie konczy w wersecie
24, mowiac, ze cztowiek jest usprawiedliwiony lub uwazany za sprawiedliwego przez
to, co robi, a nie przez samg wiare. Teraz, to ten tekst czesto wprowadzat Jakuba w
konflikt z Pawtem, przynajmniej w umystach niektdrych ludzi, podczas gdy w
Galatach, nawet werbalnie, wydaje sie by¢ formalna sprzecznos¢ w tym, co méwia
Jakub i Pawet. Pawet méwi w Galatach 2.16, ze wiemy, ze cztowiek jest
usprawiedliwiony nie przez uczynki prawa, ale przez wiare w Jezusa Chrystusa.

Teraz masz Jakuba moéwigcego w rozdziale 2, wersecie 24, ze cztowiek jest
usprawiedliwiony przez uczynki, a nie tylko przez wiare. NIV zaciemnia bardzo bliskie
podobienstwo werbalne miedzy tymi dwoma wersetami w Galacjan 2 i tutaj, ale
kiedy sie je czyta, wydaje sie, ze sg one w pewnym sensie sprzeczne ze sobg. Teraz,
czego nie chce zrobi¢, to sprawi¢, aby Jakub brzmiat jak wersja Pawta, tak jak ta jest
wersjg Pawta wedtug Jakuba.



Mysle, ze jednym z dziedzictw Marcina Lutra i Reformacji jest to, ze nauczylismy sie
czytac¢ caty Nowy Testament przez pryzmat listdéw Pawta, zwtaszcza Galatow i
Rzymian. Jakuba i niektére inne mniejsze ksiegi, poniewaz znajduja sie na koncu
Nowego Testamentu, sg wypychane na marginesy. Czesto konczy sie na tym, ze
brzmia jak wersja Pawta Jakuba lub Jana, wersja Judy lub wersja Pawta Piotra.

Nie chce tego robic. Chce, zeby Jakub byt Jakubem. Jednak w szerszym kanonicznym
kontekscie Nowego Testamentu, mysle, ze tak jest. Ostatecznie konieczne jest
zadanie pytania, jak te dwie ksiegi odnoszg sie do siebie w szerszym kanonie.

Przede wszystkim chciatbym zasugerowaé, ze biorgc pod uwage przeglad literatury
Pawta, nauki Pawta na temat etyki i postuszenstwa, mysle, ze staje sie jasne, ze
nawet Pawet uwazat, ze uczynki byty nieuniknionym rezultatem wiary, Efezjan 2.8-10.
Nadal by¢ moze konieczne jest rozpoznanie, ze Pawet i Jakub nie widzg tego
dokfadnie w ten sam sposdb, lub nie formutujg tego doktadnie w ten sam sposdb i
nie omawiajg tego w dokfadnie ten sam sposdb. Byé moze czesc z tego ma zwigzek z
réoznymi sytuacjami, do ktérych sie odnosza. Ale mysle, ze w ten sposdb, i mysle, ze
przede wszystkim, musimy rozpoznaé, ze nawet jesli mogg podkresla¢ pewne rzeczy i
formutowac je inaczej, nie sprawiajac, ze Jakub brzmi jak Pawet lub Pawet brzmi jak
Jakub, do czego jestesmy mniej sktonni, wazne jest, aby zrozumieé, ze pod koniec
dnia nie s3 w sprzecznosci, poniewaz Pawet podobnie rozumie, ze postuszenstwo jest
nieuniknionym rezultatem przynaleznosci do nowego przymierza i doswiadczania
przemieniajgcego zycia nowego stworzenia.

Zatem postuszenstwo jest tego nastepstwem. Jakub jasno stwierdza, ze
postuszenstwo jest absolutnie konieczne, a bez niego wiara jest martwa, a wiara nie
jest w stanie zbawi¢. W rzeczywistosci uzywa jezyka wiary, wiary wspotpracujgcej z
uczynkami lub wiary doskonalonej przez czyny, ktére wykonuije.

Ale wydaje mi sie, ze kluczem jest zwrdcenie uwagi na rdozne sytuacje, o ktérych
mowig Jakub i Pawet, i ze istniejg inne sposoby opisania ich funkcji i roli w kanonie
Nowego Testamentu. Ale mysle, ze punktem wyjscia jest zwrdcenie uwagi na rézne
sytuacje pasterskie, o ktérych méwig Jakub i Pawet. Pawet odnosi sie do sytuacji w
Galatach i Rzymianach, w ktorej judaizatorzy wymagajg od chrzescijan pochodzenia
poganskiego poddania sie prawu Mojzesza jako wymogu i dowodu, ze sg
prawdziwym ludem Boga.

S3 oni proszeni o zidentyfikowanie sie jako prawdziwy lud Bozy poprzez przyjecie na
siebie prawa Mojzesza dotyczgcego obrzezania mezczyzn, dla wszystkich, wymogow
szabatu i praw zywnos$ciowych jako wskazania, ze sg prawdziwym ludem Bozym. W
tym kontekscie Pawet mowi nie, jestes usprawiedliwiony, jeste$ uznany za
sprawiedliwego przed Bogiem i masz prawo stang¢ przed Bogiem wyfgcznie na



podstawie wiary w Jezusa Chrystusa, a nie poprzez przyjecie na siebie uczynkow
prawa. W Jakubie jednak sytuacja jest doktadnie odwrotna.

Zauwaz, co Jakub moéwi w wersetach 15 16. Zatézmy, ze brat lub siostra nie maja
ubrania i codziennego pozywienia. Jesli ktos z was powie im: idZcie w pokoiju,
ogrzejcie sie i najedzcie, ale nic nie zrobicie, jesli chodzi o ich potrzeby fizyczne, jaki z
tego pozytek? Innymi stowy, Jakub odnosi sie do sytuacji, w ktorej ludzie twierdzg, ze
majg wiare, ale gdy widzg kogos w wielkiej potrzebie, odmawiajg zrobienia
czegokolwiek.

Pdzniej opisuje tych, ktérzy gromadzg bogactwo, tych, ktdrzy uciskajg biednych i
tych, ktorzy traktujg biednych jak obywateli drugiej kategorii na poczatku rozdziatu 2.
Ci, ktérzy uciskajg zmarginalizowanych i biednych, nadal twierdzg, ze majg wiare w
osobe Jezusa Chrystusa. Wiec Jakub kontynuuje i méwi: pokaz mi swojg wiare bez
uczynkow. Ja pokaze mojg wiare przez moje uczynki. Werset 19, wierzysz, ze jest
jeden Bég, dobry; nawet demony w to wierzg i drza.

Tak wiec James odnosi sie do wiary, ktora jest zgodg na fakt, ze Bdg jest jeden, do
wiary w Boga, ktdra nie prowadzi do przemienionego zycia. Do jednej uznanej wiary,
ktorej nie towarzyszg dobre uczynki, zwtaszcza uczynki mitosierdzia wobec ubogich.
Odnosi sie do sytuacji, w ktdrej ludzie twierdza, ze majg wiare, ale gdy widzg kogos w
rozpaczliwej potrzebie, po prostu przymykajg oko i odmawiajg zrobienia
czegokolwiek w tej sprawie.

W tym kontekscie Jakub pyta, jak wiara moze cie zbawi¢. Werset 26, tak jak ciato bez
ducha jest martwe, tak wiara bez uczynkdw jest martwa. Tak wiec w tym sensie
osoba jest uwazana za sprawiedliwg przez to, co robi, a nie przez samg wiare. Nie
przez wiare, ktdra jest jedynie werbalnym przyzwoleniem na fakt, ze Bég jest jeden,
ale przez wiare, ktéra faktycznie porusza i motywuje do wyciggania reki do biednych i
zepchnietych na margines oraz zaspokajania ich potrzeb.

Wydaje mi sie wiec, ze czescig zrozumienia réznicy miedzy Jakubem a Pawtem jest
zrozumienie réznych sytuacji, do ktérych odnoszg sie duszpastersko. Ostatecznie,
mysle, ze powinnismy wyciggnaé wniosek z dotychczasowej dyskusji na temat Jakuba
i Pawta w Nowym Testamencie, ze nie uwazam, abysmy widzieli konflikt w Nowym
Testamencie miedzy wiarg a uczynkami, ale zamiast tego prawdziwg zbawczg wiare,
ktéra umieszcza nas w jednosci z Chrystusem w nowym stworzeniu i pod nowym
przymierzem, ktdre obiecuje prawo Boze zapisane w naszych sercach, a Duch Swiety
nieuchronnie przyniesie dobre uczynki. Wiara, ktdra nie przynosi dobrych uczynkéw i
wiara, ktérej nie towarzyszg dobre uczynki, z definicji nie sg prawdziwg zbawcza
wiara.

Tak wiec pytanie nie brzmi, czy jesteSmy zbawieni przez wiare czy uczynki. Pytanie
brzmi, jaka jest natura prawdziwej zbawczej wiary? | argumentowatbym zaréwno za



Pawtem, jak i Jakubem, a moze nawet bardziej za Jakubem, ze wiara wytwarza
przemienione zycie nowego przymierza i nowego stworzenia. Ostatecznie Pawet i
Jakub nie sg w konflikcie; jednak ich akcenty lub sposoby formutowania rzeczy lub
postepowania sg rézne. Ostatecznie, w ramach Nowego Testamentu, powinnismy
postrzegad ich jako niebedgcych w konflikcie, ale obaj zgadzajg sie, ze prawdziwa
zbawienna wiara, ktdra faczy nas z Chrystusem, nieuchronnie jest naznaczona i
towarzyszy jej dobre uczynki postuszenstwa.

Jak méwi Thomas Schreiner w swojej teologii Nowego Testamentu, wiara w Boga jest
dynamiczna i przynosi owoce, a jesli owocoéw brakuje, to podwaza to, czy ta wiara
jest prawdziwa. Najpierw Jan, aby przejs¢ do innego tak zwanego ogdlnego listu. 1
Jan ma wiele do powiedzenia na temat odpowiedzi postuszenstwa.

W rozdziale 2 i wersetach od 3 do 6 wiemy, ze poznaliSmy Go, jesli przestrzegamy
Jego przykazan. Tak wiec przestrzeganie Jego przykazan jest dowodem lub dowodem,
ze znamy Boga i weszlisSmy w zbawczg wiedze o samym Bogu. Kto méwi, ze Go zna,
ale nie czyni tego, co On przykazuje, jest klamcg i nie ma w nim prawdy.

Lecz jesli ktos zachowuje Jego stowo, mitos¢ Boza prawdziwie w nim sie wypetnia. Po
tym poznajemy, ze jestesmy w Nim. Kto twierdzi, ze w Nim zyje, musi zy¢ tak, jak
Jezus zyt.

Pdzniej, w wersecie 29 tego samego rozdziatu, jesli wiecie, ze jest sprawiedliwy,
wiecie, ze kazdy, kto czyni to, co sprawiedliwe, narodzit sie z niego. Rozdziat 3 i
werset 6, nikt, kto mieszka w nim w Chrystusie, nie grzeszy. Zaden, kto grzeszy, nie
widziat go ani go nie poznat.

Wiersz 9, to jest rozdziat 3, nikt, kto narodzit sie z Boga, nie zgrzeszy, poniewaz
nasienie Boze pozostaje w nich. Nie mogg zgrzeszy¢, poniewaz narodzili sie z Boga.
Oczywiscie, Jan ostatecznie nie wzywa do tego, ze w jakis$ sposéb mozemy osiggngé
doskonatos¢ w tym zyciu, poniewaz zaprzecza temu wczesnie;j.

Gani fatszywych nauczycieli, do ktérych sie zwraca, poniewaz twierdzg, ze sg bez
grzechu. Jan moéwi rdwniez, ze jesli twierdzisz, ze jestes bez grzechu, czynisz Boga
ktamcga. Zamiast tego mamy zabezpieczenie na grzech przez Jezusa Chrystusa.

Jesli wyznajemy nasze grzechy, Bog jest wierny i sprawiedliwy przez Chrystusa, aby
odpuscic grzechy. Ale ostatecznie, jako dzieci Boze, poznanie Chrystusa i poznanie
Boga jest demonstrowane przez postuszeistwo przykazaniom Boga. Jesli
narodziliSmy sie z Boga, ponownie, mysle, ze chodzi tu o idee transformaciji.

Narodziny z Boga oznaczajg przemiane, ktéra nieuchronnie prowadzi do
postuszenstwa Bogu. Nieodpowiedz w postuszenstwie, wedtug Jana, podwaza



rzeczywistosc tego. Tak wiec raz jeszcze, z definicji, wiara w Boga, stawanie sie
dzie¢mi Boga i przynaleznos¢ do Boga, z definicji, wymaga przemienionego zycia.

Ponownie, nie chcemy przegapic¢ tematu pokuty i odpuszczenia grzechdw i zwrdcic
sie ku rzuceniu sie na taske Boga i doswiadczeniu Jego przebaczenia. Ale uzywanie
tego jako wymowki do zycia takim zyciem, jakiego pragnie Bdg, mysle, ze jest
sprzeczne z tym, co czytamy w Jakubie, 1 Jana i Pawle. Ostatnia ksiega, ktdrg nalezy
wrzuci¢ dla dobrej miary, w pewnym sensie, to Objawienie, aby dotrze¢ do samego
konca.

Zauwazamy na przykfad w oredziach siedmiu kosciotéw, wezwanie do
przezwyciezenia w kontekscie Ksiegi Objawienia, wezwanie do przezwyciezenia
ostatecznie dziata poprzez odmowe péjscia na kompromis z batwochwalczym
systemem Cesarstwa Rzymskiego. Zauwaz kilka innych interesujgcych tekstow. W
rozdziale 12 i wersecie 17, potomstwo nasienia kobiety, w rozdziale 12, ktére mysle,
ze jest symbolem kosciota, ludu Bozego, Zyda i poganina jako ludu Bozego, jest
opisane w wersecie 17. Wtedy smok rozgniewat sie na kobiete i odszedt, aby stoczyc
wojne z resztg jej potomstwa, tymi, ktdrzy przestrzegajg przykazan Bozych i mocno
trzymaja sie swiadectwa o Jezusie.

Tak wiec lud Bozy jest identyfikowany w Objawieniu jako ci, ktorzy zwyciezaja.
Odmawiajg oni kompromisu z batwochwalczym panowaniem Rzymu i ze Swiatem.
Zamiast tego przestrzegajg przykazan Boga.

Tak wiec pod koniec Objawienia, w rozdziale 19 i wersecie 8, znajdujemy, ze lud Bozy
na samym koncu jest opisany jako oblubienica. W wersecie 7 nadeszto wesele
Baranka. Jego oblubienica, to znaczy jego lud, przygotowata sie.

Drobny len, jasny i czysty, zostat jej dany do noszenia. Nastepnie autor interpretuje,
ze drobny len oznacza sprawiedliwe uczynki, sprawiedliwe czyny swietego ludu
Bozego. Tak wiec Objawienie konczy sie rowniez ludem Bozym charakteryzujgcym sie
tymi, ktérzy ufajg Chrystusowi, ale takze tymi, ktérych zycie odmawia pdjscia na
kompromis ze $wiatem, tymi, ktérzy charakteryzujg sie przestrzeganiem przykazan
Bozych i tymi, ktérzy sg zamknieci w sprawiedliwych uczynkach ludu Bozego.

Tak wiec Nowy Testament ostatecznie nie zna zadnego chrzescijanina, ktéry nie zytby
zyciem przemienionym w pewnym stopniu. Nowy Testament nie oczekuje, ze kazdy
bedzie je przezywat w tym samym stopniu, ani ze bedg doliny i wzgdrza, ale
nieuchronnie, w wyniku zycia pod Nowym Przymierzem i pod przemieniong mocg
krélestwa Bozego i nowego stworzenia, przynaleznos¢ do Jezusa Chrystusa i udziat w
Jego smierci dla grzechu w starej erze i udziat w zyciu zmartwychwstania nowego
stworzenia nieuchronnie przyniesie owoc tej rzeczywistosci. Tak wiec pod koniec
dnia wiara i uczynki nie sg w konflikcie, ale prawdziwa wiara w Jezusa Chrystusa,



ktora zbawia, jest nieuchronnie taka, ktora przynosi dzieta krélestwa i zycie przezyte
w postuszenstwie przykazaniom Boga.

Wiec to, co chce teraz zrobi¢, to swego rodzaju podzbidr tego, co jest bardzo, bardzo
krotkim wejsciem w ztozong dyskusje. Nie moge miec nadziei, ze rozwigze wszystkie
problemy lub podniose je wszystkie, i nie moge miec nadziei, ze odpowiem na
wszystkie twoje pytania i wejde w catg debate, ale po prostu nakresle pewne ogdlne
linie problemu, w jaki sposéb prawo Starego Testamentu, czyli prawo Mojzeszowe,
pasuje do tego wszystkiego? Kiedy myslimy o chrzescijanskim postuszenstwie, kiedy
myslimy w kategoriach Nowego Testamentu, postuszenstwa ludu Bozego w
Chrystusie, jaka role odgrywa w tym prawo Mojzeszowe? Poniewaz kiedy wracasz do
Starego Testamentu, prawo Mojzeszowe odgrywa dominujacg role w nauczaniu ludu
Bozego o woli Bozej dla jego ludu. Zaczynajac od Ksiegi Wyjscia, rozdziat 2, chciatbym
nawet, znowu, mozna by sie cofngé, gdy myslimy o postuszenstwie, az do Ogrodu
Eden, gdzie Bog wezwat Adama i Ewe, aby odpowiedzieli postusznie Jego
przykazaniom. Teraz, zaczynajgc od Ksiegi Wyjscia 20, widzimy, ze Bég zawart
przymierze ze swoim ludem, pouczajgc swoj lud, dajagc mu prawo, dajgc prawo
swojemu ludowi za posrednictwem Mojzesza.

Wiec teraz pytanie brzmi, jakg role prawo Starego Testamentu odgrywa w Nowym
Testamencie oraz w chrzescijaniiskim zyciu i postuszenstwie? | jak powiedziatem, jest
to temat o wiele za ztozony, ani nie jestem przygotowany, aby poruszac sie po
wszystkich trudnosciach i szczegdtach, ale jest on zbyt ztozony, aby oméwic gow
wyczerpujgcych szczegotach i w petni usatysfakcjonowaé w tak krétkim czasie. Ale
znowu, naszkicujemy niektore z ogélnych zaryséw. Ponownie, od punktu wyjscia
Nowego Przymierza, odkrywamy, ze Bdg, w Jeremiasza 31 i Ezechiela 36, Bog wypisze
swoje prawo na sercach swojego ludu, wiec wydaje sie to sugerowac trwajgca role
prawa Mojzesza.

A nawet w Ewangeliach czasami Ewangelie wydajg sie potwierdza¢ prawo Starego
Testamentu. Czasami Mateusz i tukasz sg postrzegani jako bardziej konserwatywni w
swoim podejsciu do prawa Mojzesza. Chce zaczg¢ od odpowiedzi na pytanie, jaka
role odgrywa prawo Mojzesza w zyciu ludu Bozego? | wazne jest, aby zrozumieg, ze
mowimy o prawie Mojzesza, a nie tylko o prawie w ogdle.

Ponownie, autorzy Nowego Testamentu sg bardzo szczesliwi, ze nakazujg ludowi
Bozemu, aby czynit pewne rzeczy. Tak wiec nie mowimy o tym, czy chrzescijanie
podlegajg jakiemus prawu lub instrukcjom, ale zadajemy pytanie, czy i jaka role
prawo Mojzesza ze Starego Przymierza odgrywa w zyciu ludu Bozego. Punktem
wyjscia, jak sadze, jest Ewangelia Mateusza, rozdziat 5, wersety od 17 do 20.

Istnieje wiele tekstow, ktore moglibysmy przejrze¢ w Ewangeliach, ale, powtdrze, nie
mamy czasu, aby przyjrze¢ sie im wszystkim. Ale chce przyjrzeé sie jednemu z
najbardziej programowych stwierdzen samego Jezusa odnos$nie Prawa



Mojzeszowego. Jezus mowi, ponownie, w kontekscie nadchodzacego krélestwa i
przemieniajgcej mocy krélestwa Bozego, w tym programowym stwierdzeniu Jezus
mowi w wersetach 17 i nastepnych, od 17 do 20 Ewangelii Mateusza 5: Nie sgdzcie,
ze przyszedtem znies¢ Prawo i Prorokdw.

Nie przyszedtem, aby je znies¢, ale aby je wypetnic¢. Zaprawde bowiem powiadam
wam: Dopdki niebo i ziemia nie przeming, ani jedna litera, ani jedna kreska pidra nie
zginie z Prawa, az sie wszystko spetni. | na tym zakoncze.

Chce skupic sie na jezyku wypetniania prawa przez Jezusa. Kiedy myslimy o stowie
wypetniaé, czesto jest ono interpretowane jako oznaczajgce, ze Jezus wypetnia
prawo, zachowujac je w sposéb doskonaty, podtrzymujac je i potwierdzajac je, i
zgodzitbym sie, ze to rzeczywiscie prawda. Ale w Swietle rozdziatu 2, w Swietle
rozdziatu 2, gdzie widzimy Jezusa wypetniajgcego prawo, a takze w rozdziale 3,
widzimy w kotko i w kdtko zycie Jezusa, nawet we wczesnym dziecinstwie, a
nastepnie na poczatku jego postugi, odkrywamy, ze zycie Jezusa jest wypetnieniem
tekstow Starego Testamentu.

Tak wiec ruch Jezusa w rozdziale 2 jego wczesnego dziecinstwa, wszystko,
gdziekolwiek idzie, miato miejsce, aby wypetnic¢ to, co zostato powiedziane w Ksiedze
Izajasza Proroka. Rozdziat 4 i werset 14, na samym poczatku postugi Jezusa w Galilei,
miaty miejsce, aby wypetnié to, co zostato powiedziane przez proroka lzajasza. Tak
wiec masz ten temat wypetnienia, gdzie to, co sie dzieje, to samo zycie Jezusa i
postuga, ktore sg wypetnieniem tekstdw Starego Testamentu.

Wskazujg na niego. Prorokujg o nim. Przewiduja.

| On jest ich celem. On jest tym, na co wskazywali, aby w tym sensie ich wypetnic. |
mysle, ze powinnismy rozumie¢ wypowiedz Jezusa w Ewangelii Mateusza 5 w ten
sam sposob.

Jezus jest wypetnieniem prawa, nie przez jego przestrzeganie, podtrzymywanie,
potwierdzanie i egzekwowanie, ale przede wszystkim Jezus je wypetnia, poniewaz
jest tym, na kogo wskazywato prawo. On je wypetnia. Jezus wypetnia prawo w swoim
wtasnym nauczaniu, szczegdlnie w Kazaniu na Gorze; biore reszte Kazania na Gorze;
nauczanie Jezusa jest wypetnieniem prawa, poniewaz jego nauczanie jest celem.

Zycie, postuga i nauczanie Jezusa sg celami prawa i prorokéw, na ktére wskazywali,
aby je wypetni¢. A Jezus moze kontynuowacd i powiedzieé, ze prawo nie przeminie.
Nie zostanie zniszczone.

Ani jedna jota, ani jedno pociggniecie pidra nie przeminie, dopdki wszystko nie
zostanie spetnione. Tak wiec prawo nie przeminie, ale znajdzie swojg waznosc i



trwatg wartosc¢ w Swietle tego, jak zostato wypetnione w Jezusie Chrystusie. Tak wiec
istnieje zarowno ciggtos¢, jak i nieciggtosé.

Tak, prawo trwa. Tak, prawo jest potwierdzone. Tak, prawo okazuje sie wazne, ale
tylko w Swietle tego, jak wypetnia sie w postudze i nauczaniu Jezusa Chrystusa.

Krélestwo Boze przynosi transformacje, tak ze prawo musi by¢ ostatecznie
rozumiane w relacji do Jezusa Chrystusa, ktory teraz przynosi krélestwo. | znowu,
reszta Ewangelii Mateusza 5 do Mateusza 7 i gdzie indziej, mysle, jest demonstracjg
tego, jak nauczanie Jezusa jest wypetnieniem prawa. To jest to, na co wskazywato.

A czasami, gdy czytasz reszte Ewangelii Mateusza 5, gdzie Jezus powie, styszeliscie, ze
zostato powiedziane, i zacytuje fragment Starego Testamentu, a potem powie, ale
moéwie wam, mysle, ze znajdujemy konkretne przyktady wypetniania prawa przez
Jezusa. Czasami prawo zostaje zaostrzone, tak ze nie jest juz fizycznym aktem
morderstwa, ale teraz jest nienawiscig. Czasami zostaje odtozone na bok, tak ze w
ogole nie musimy juz sktadaé przysiegi.

Albo, szerzej, Smieré samego Jezusa dopetnia ofiary. Ale Jezus wyraznie, mysle,
sugeruje, ze prawo musi by¢ teraz interpretowane i rozumiane w odniesieniu do
Jezusa Chrystusa, jak wskazuje na niego i jak On doprowadza je do petni i spetnienia. |
ciekawe, ze Mateusz konczy, Ewangelia Mateusza konczy sie w rozdziale 28, kiedy
Jezus mowi swoim uczniom: idZcie wiec i czyricie uczniami wszystkie narody, chrzczac
ich w imie Ojca, Syna i Ducha Swietego i nauczajac ich, aby przestrzegali Tory, czyli
prawa Mojzesza.

Nie, mysle, ze uczy ich zachowywania wszystkiego, co wam przykazatem w catej
Ksiedze Mateusza, w tym Kazania na Gorze. Ale znowu, to, co Jezus im przykazat, to
nic innego, jak wypetnienie prawa Starego Testamentu, prawa Mojzesza. Teraz
mogliby$my przyjrzec sie innym tekstom w Ewangeliach i moglibysmy przyjrzec sie
innym tekstom w Nowym Testamencie, ale chce przejs¢ do listéw Pawta.

Ale musimy pamietac, ze Jezus juz mu powiedziat, ze w kulminacyjnym momencie
historii zbawienia wraz z przyjsSciem Chrystusa, Jezus wypetnia teraz catos¢ Starego
Testamentu, w tym prawo, tak ze teraz nie przychodzi, aby je znies¢ i odtozyé¢, ale aby
doprowadzi¢ je do petni i wypetnienia. Tak wiec prawo musi by¢ rozumiane przez
pryzmat wypetnienia w Chrystusie. Teraz, aby przejs¢ do literatury Pawta,
prawdopodobnie w zadnej innej grupie pism w Nowym Testamencie nie znajdujemy
tak wielu poruszen, jak znajdujemy, prawdopodobnie z powodu sytuacji, do ktdrych
odnosit sie Pawet, ale nie znajdujemy poza listami Pawta nigdzie indziej, gdzie kwestia
relacji prawa do chrzescijan, do ludu Bozego, jest poruszana niz w listach Pawta.

Pierwszg rzeczg, o ktdrej nalezy wspomnieé, jest to, ze moim zdaniem Pawet jasno
stwierdza, ze era Starego Przymierza i prawa Mojzeszowego, ktére do niego nalezy,



dobiegta konca wraz z przyjsciem Chrystusa. Najjasniejszy argument, jaki Pawet
przedstawia na to, moim zdaniem, znajduje sie w rozdziatach 3 i 4 Listu do Galatow.
A jesli pamietacie, w Ksiedze Galatéw Pawet probuje przekonaé chrzescijan
pochodzenia poganskiego w kosciotach w Galacji, aby nie ulegli judaizatorom i nie
poddali sie prawu Mojzeszowemu. | tak, cze$¢ jego argumentu, w pewnym sensie
sedno jego argumentu, stanowig rozdziaty 3 i 4, w ktérych Pawet zamierza
argumentowac, ze prawo odgrywato tymczasowg role do czasu nadejscia obietnicy w
Jezusie Chrystusie lub do czasu przyjscia Chrystusa.

Jest to szczegdlnie prawdziwe w rozdziale 3 Listu do Galatéow oraz wersetach 15 i
nastepnych, gdzie Pawet argumentuje szereg rzeczy. Po pierwsze, mowi, ze prawo i
przymierze, ktére pojawity sie 430 lat po przymierzu Abrahama, nie obality go. A
nastepnie w wersetach 23-25 uzywa serii metafor, ktére dodatkowo podkreslajg
tymczasowaq funkcje prawa.

Zatem Pawet pokazuje, ze obietnice ztozone Abrahamowi ostatecznie nie spetniajg
sie w przymierzu Mojzeszowym, o co prawdopodobnie spierali sie judaizatorzy, ale
ostatecznie spetniajg sie w osobie Jezusa Chrystusa. Zatem przymierze Mojzeszowe
nie obala ani nie potwierdza roli ani nie przewyzsza przymierza zawartego pod
Abrahamem. Zamiast tego przymierze zawarte z Abrahamem ostatecznie spetnia sie
w Jezusie Chrystusie.

A prawo pojawito sie 430 lat pdzniej, mowi Pawet. Innymi stowy, argumentuje
historycznie na podstawie Starego Testamentu, ze prawo Mojzeszowe odgrywato
tymczasowa role pomiedzy obietnicami ztozonymi Abrahamowi a ich ostatecznym
wypetnieniem w Jezusie Chrystusie. A w wersetach 23-25 Pawet uzywa serii metafor,
aby to wykazac.

Przed nadejsciem wiary byliSmy przetrzymywani w areszcie pod prawem. Tak wiec
prawo jest postrzegane jako straznik. ByliSmy zamknieci, dopdki wiara, ktéra miata
nadejs¢, nie zostanie objawiona.

Wiara odnosi sie do nowej ery zbawienia i wiary w Jezusa Chrystusa. Tak wiec prawo
byto naszym straznikiem, az przyszedt Chrystus, abysmy mogli by¢ usprawiedliwieni
przez wiare. Teraz, gdy ta wiara nadeszta, nie jesteSmy juz pod straznikiem.

Tak wiec w Chrystusie Jezusie jestescie teraz dzieémi Bozymi przez wiare. Tak wiec
argument Pawta jest taki, ze prawo odgrywato tymczasowa role jako opiekun,
pedagog, opiekunka do dzieci lub opiekunka do dzieci. Ktos, kto trzymat dziecko w
ryzach, dopdki nie byto wystarczajgco duze, aby zostac dziedzicem i podejmowac
wtasne decyzje.

Tak wiec prawo Mojzeszowe byto podobne do tych rzeczy, poniewaz zachowywato
lud Bozy i strzegto go az do nadejscia obietnicy. Az do obietnicy wiary i przyjscia
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Jezusa Chrystusa. A teraz, gdy Chrystus przyszedt, Pawet méwi, ze nie jestescie juz
pod prawem.

Spetnito swéj cel i role. Tak wiec prawo odgrywato tymczasowg role az do przyjscia
Jezusa Chrystusa. To znaczy, ze prawo Mojzeszowe nalezy do starej ery, ktora, jak
jest przekonany Pawet, przemineta i z ktorej zostalismy odkupieni.

Rozdziat 1, werset 4 Listu do Galatow, gdzie Pawet faktycznie cie przygotowuje,
przygotowuje czytelnikdw do przeczytania reszty swojej ksiegi. Kiedy moéwi, ze Jezus
Chrystus wydat samego siebie za nasze grzechy, aby nas wybawi¢ od obecnego ztego
wieku zgodnie z wolg naszego Boga i Ojca. Tak wiec, jesli prawo Mojzeszowe nalezato
przede wszystkim do obecnego wieku, a teraz, gdy nadszedt nowy wiek zbawienia w
Chrystusie, to argument Pawfa w rozdziatach 3 i 4 jest taki, ze prawo Mojzeszowe
nalezato do tej starej ery, ktéra teraz sie skonczyta, poniewaz teraz osiggneta swoje
wypetnienie w Chrystusie, a zatem prawo nie jest juz wigzgcym autorytetem dla ludu
Bozego.

Tak wiec, wraz z przyjsciem Chrystusa, Pawet méwi pod koniec rozdziatu 3 do
rozdziatu 4 w Liscie do Galatéw, ze jesteSmy teraz dorostymi dzie¢mi. Nie sadze, aby
mowit, ze okres prawa byt okresem niedojrzatosci i ze Izraelici lub ktokolwiek poddat
sie prawu byt niedojrzaty. Ponownie, uzywa on po prostu jezyka dziedziczenia, jezyka
synostwa i jezyka adopcji, aby pokaza¢, ze prawo petnito tymczasowg funkcje.

W momencie przyjscia Chrystusa jesteSmy teraz dorostymi dziec¢mi, ktére nie
wymagajg nadzoru ani opieki nad prawem Mojzesza. Ponadto Pawet twierdzi, ze
chrzescijanie juz doswiadczyli nowego przymierza, Ducha Swietego, jako znaku, ze s3
prawdziwym ludem Boga bez przestrzegania prawa. Na poczatku rozdziatu 3, kiedy
mowi, chciatbym sie od was nauczy¢ tylko jednej rzeczy: czy otrzymaliscie ducha,
zatozenie jest takie, ze tak.

Pawet nie pyta ich, czy majg ducha, czy nie. Jego zatozenie jest takie, ze majg ducha,
nowe przymierze, ktére Duch Swiety obiecat w Starym Testamencie. Ale teraz pyta
ich, czy otrzymaliscie ducha przez uczynki prawa, czy przez wiare w ewangelie i to, co
ustyszeliscie? Czy jestescie tak gtupi, skoro zaczeliscie za pomocg ducha? Teraz, czy
chcecie sprébowac skoniczy¢ za pomocg ciata? Wiec ponownie pytam, czy Bog dat
wam swego ducha i dokonat cudow wsréd was za pomocg uczynkdw prawa, czy
przez wiare w to, co ustyszeliscie? | tak, caty sens Pawta jest taki, ze prawo odgrywato
tylko tymczasowa role do czasu wypetnienia obietnic nowego przymierza, az do
przyjscia Chrystusa.

Teraz, gdy Chrystus przyszedt, stara era, do ktorej nalezato przymierze Mojzeszowe i
prawo, dobiegta konca. Tak wiec prawo odegrato tymczasowa role, a poza tym Pawet
mowi, ze prawo nie odegrato zadnej roli w otrzymaniu Ducha Swietego przez
galackich chrzescijan. Dlaczego wiec chcg do niego wrdci¢? Ostatecznie Pawet w
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tekstach takich jak rozdziat 3 i werset 23 stwierdza, ze przed nadejsciem tej wiary
byliSmy przetrzymywani w areszcie pod prawem, zamknieci, dopdki wiara, ktéra
miata nadejs¢, nie zostanie objawiona.

A potem w rozdziale 4 i wersecie 21 moéwi: powiedzcie mi, ktdrzy chcecie by¢ pod
prawem. Mysle, ze ta metafora bycia pod prawem oznacza bycie pod jego wtadzg,
bycie pod prawem jako wigzgcg wtadzg, ktora jest nad nami jako czesc przymierza
Mojzeszowego. Widzimy cos podobnego w rozdziale 6 i wersecie 14 Listu do
Rzymian, tekscie, ktéry juz omawialisSmy w zwigzku z naukami Pawta o etyce i
postuszenstwie.

Ale w rozdziale 6 i wersecie 14 Pawet méwi, ze grzech nie bedzie juz dtuzej waszym
panem, poniewaz nie jestescie juz pod prawem, prawem Mojzesza, ale jestescie pod
taska. Tak wiec chrzescijanie nie sg juz pod prawem. To znaczy, ze prawo Mojzeszowe
byto czescig przymierza Mojzeszowego, ktore byto czasowga dyspensacja, ktdra teraz
osiggnetfa swdj cel i punkt kulminacyjny w osobie Jezusa Chrystusa.

Tak wiec nie zyjemy juz w czasach, w ktérych prawo Mojzeszowe jest wigzgcym
autorytetem i sitg. A zatem Rzymian 6:14 mdwi, ze nie jesteSmy juz pod prawem, ale
jestesmy pod tasky. W tym tekscie Pawet nie méwi o dwdch réznych sposobach zycia.
To znaczy, ze prébujemy polegaé¢ na uczynkach lub polegaé na tasce Bozej bez
uczynkow.

Ponownie, mysle, ze Pawet méwi o dwéch réznych epokach. Stara era, stare
przymierze pod Mojzeszem, ale teraz nowe przymierze, zbawienie pod Chrystusem
Jezusem. Nowa era zbawienia jest teraz wypetniona w Chrystusie.

Tak wiec przymierze Mojzeszowe zostato wypetnione w Jezusie Chrystusie i w nowym
przymierzu, ktére On zainaugurowat. Tak wiec mysle, ze argument Pawta w Kolosan
jest taki, ze nie jest ono juz wigzaca sitg dla wierzgcych. Prawo Mojzeszowe
odgrywato tymczasowag role w realizacji historii odkupienia przez Boga, tymczasowg
role do czasu wypetnienia obietnic, az do czasu, gdy zbawienie, ktére miato nadejs¢ w
Jezusie Chrystusie, osiggneto swoje wypetnienie, tak ze teraz, gdy Chrystus przyszedt i
doprowadzit do obiecanego nowego przymierza i wylat swojego ducha, prawo
Mojzeszowe nie jest juz wigzgca sitg dla ludu Bozego.

Juz nie zyjg pod nim. Wazne jest, aby zrozumie¢, ze nie chodzi o to, ze chrzescijanie
nie sg zobowigzani do przestrzegania zadnego prawa ani ze prawo Mojzesza nie
odgrywa juz zadnej roli. Ale ponownie, Pawet sugeruje, ze chrzescijanie nie sg juz pod
prawem Mojzesza jako czescig starego przymierza, ktore jest wigzgcym autorytetem i
sitg wigzgcag w ich zyciu.

Uwazam, ze Pawet moéwi co$ podobnego, gdy docieramy do rozdziatu 2 Listu do
Kolosan. W rozdziale 2 Listu do Kolosan Pawet zwraca sie réwniez do grupy, ktorg
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niektérzy nazywaja herezjg Kolosan, btednikami Kolosan lub fatszywymi
nauczycielami, jakkolwiek chcesz ich nazwaé. Moim zdaniem fatszywi nauczyciele lub
zboczone nauczanie, do ktérych Pawet zwraca sie w Liscie do Kolosan, to
prawdopodobnie ponownie judaizm. W tym przypadku, w przeciwieistwie do
Galatéw, zaktadam, ze nie jest to chrzescijafiski Zyd, ale prawdopodobnie
niechrzescijanska sekta judaizmu, by¢ moze podobna do apokaliptycznego typu
judaizmu lub nawet typu judaizmu z Qumran.

Ale chodzi o to, ze podkreslajg rowniez znaczniki tozsamosci tego, co oznacza bycie
prawdziwym ludem Boga, i podkreslajg koniecznos¢ poddania sie prawu Starego
Testamentu, a tym samym dyskwalifikujg kazdego, kto nie stosuje sie do niego. Ale
zwréé uwage na jezyk Pawta, ktéry obala to w rozdziale 2 Listu do Kolosan. W czesci,
w ktérej znajdujemy Pawta odnoszgcego sie bezposrednio do nauki, méwi on w
wersecie 16: Dlatego nie pozwdlcie, aby ktokolwiek was osgdzat z tego, co jecie lub
pijecie, prawdopodobnie odzwierciedlajgc prawa dotyczgce zywnosci w Starym
Testamencie i w innej literaturze zydowskiej lub w odniesieniu do Swieta religijnego,
obchoddw nowiu ksiezyca lub dnia szabatu. To odniesienie do szabatu przesadza, ze
jest to judaizm jakiegos rodzaju.

W rzeczywistosci frazy festiwal, ndw ksiezyca i szabat wystepujg wielokrotnie w
Starym Testamencie, w tekscie z Qumran i gdzie indziej w literaturze zydowskiej. Ale
to, co méwi Pawet, jest intrygujace. Te rzeczy, to znaczy Swieta religijne, nowie
ksiezyca, szabat, prawa zywnosciowe, jedzenie i picie, sg cieniem rzeczy, ktére miaty
nadejsc.

Rzeczywistos¢ jednak znajduje sie teraz w Jezusie Chrystusie. Tak wiec, mysle, ze to
stwierdzenie w pewnym sensie odzwierciedla co$ podobnego do tego, co Pawet
mowit w rozdziale 3 i 4 Listu do Galatéw. Te rzeczy w prawie funkcjonowaty jako cien,
ktéry wskazywat na wiekszg rzeczywistos$é, ktorg jest Chrystus. Te rzeczy byty
cieniem, ktory zostat teraz wypetniony przez osobe Jezusa Chrystusa.

Jest to niemal podobne do jezyka uzywanego przez autora Listu do Hebrajczykdw.
Ale raz jeszcze, Pawet wydaje sie zaktada¢, ze te rzeczy nie sg juz wigzace dla
chrzescijan. Nie powinni juz czuc sie zdyskwalifikowani z przynaleznosci do
prawdziwego ludu Bozego, poniewaz nie przestrzegajg tych praw zwigzanych z
prawami zywnosciowymi, swietami religijnymi, nowiami ksiezyca i obchodami oraz
sabatami, poniewaz te rzeczy dziataty jako tymczasowe cienie, ktére wskazywaty na
wiekszg rzeczywistosc.

Teraz, gdy rzeczywistosc jest tutaj, nie muszg wracaé do tych rzeczy jako wigzgcych
dla ludu Bozego. Pawet jest réwniez przekonany, ze prawo wymaga postuszenstwa.
Opiera sie na zasadzie wykonywania prawa, faktycznego wykonywania go.
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A argument Pawta wydaje sie by¢ taki, ze nikt nie moze go przestrzega¢ w sposob
doskonaty. Jesli ktos chce wréci¢ pod prawo, dziata ono zgodnie z zasada
postuszenstwa. A zatem prawo wymaga postuszenstwa.

Problem polega na tym, ze z powodu niepostuszenstwa, kazdy, kto poddaje sie
prawu, jest pod przeklenstwem. Galacjan, rozdziat 3, werset 10. Bo wszyscy, ktorzy
polegajg na uczynkach prawa, sg pod przeklenstwem.

Jak napisano, przeklety jest kazdy, kto nie kontynuuje wykonywania wszystkiego, co
jest w ksiedze prawa. Oczywiste jest, ze nikt, kto polega na prawie, nie jest
usprawiedliwiony przed Bogiem, poniewaz sprawiedliwy bedzie zyt z wiary. Mysle, ze
Pawet sugeruje i zaktada, ze kazdy, kto chce polegaé na prawie dla usprawiedliwienia,
ostatecznie znajdzie je jako Slepa uliczke.

Nie tylko dlatego, ze wypetnito sie w Chrystusie, ale réwniez dlatego, ze historycznie
zbawienie, epoka i czas wigzgcej mocy prawa jako czesci przymierza Mojzeszowego
dobiegty konica. Ale rowniez dlatego, ze wymaga pracy, wymaga postuszenstwa. |
mysle, ze jego zatozeniem jest to, ze z powodu grzechu nikt nie oferuje
postuszenstwa, ktérego ono wymaga.

Zamiast tego znajdujg sie pod przeklenstwem. Wszyscy, ktdrzy polegajg na uczynkach
prawa, sg pod przeklenstwem. Zatozenie jest takie, ze powodem jest to, ze go nie
przestrzegaja.

Z powodu grzechu nie mogg go przestrzegaé. Znajdujemy co$ podobnego w Rzymian
2:23-25. W oskarzeniu ludzkosci Pawta w tym rozdziale sugeruje on, ze Zydzi rowniez
sg winni, mimo posiadania prawa, poniewaz nie przestrzegaja go.

Teraz, jest jeszcze jedna cecha, ktdrg nalezy tu poruszy¢, a ktérej nie mamy zbyt
wiele czasu, aby omoéwic, to ci, ktdrzy kategoryzujg siebie lub patrzg na listy Pawta z
tak zwanej nowej perspektywy, czesto widzg prawo, gtéwny atak Pawta na prawo,
nie sadze, aby byto to najlepsze stowo, aby nazwac to atakiem. Ale gtéwna krytyka
prawa przez Pawta nie wynika przede wszystkim z ludzkich préb polegania na prawie
i niepowodzenia w tym, ani po prostu z historii zbawienia, ale dlatego, ze odgrywato
ono tymczasowa role, ale dlatego, ze prawo dziatato jako znacznik tozsamosci. To, co
Pawet ma przede wszystkim na mysli, to prawo jako to, co wyklucza pogan, tak ze
obrzezanie, szabat i prawa dotyczace pozywienia sg rzeczami, ktére odrézniajg lud
Bozy, Zydéw, od pogan.

| tak, to, do czego dgzy Pawet w Rzymianach i Galatach, to wykluczenie pogan, ze
Zydzi zbyt $cisle powigzali obietnice Boga i obietnice Abrahama z prawem
Mojzeszowym, ktore wyklucza pogan. Tak wiec, jesli poganie chcg uczestniczy¢ w
zbawieniu, muszg utozsamic sie z Zydami, przyjmujac na siebie prawo Mojzeszowe.
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Oczywiscie, jest w tym troche prawdy. Z pewnoscig znajdujemy, ze czescig problemu
Pawta w szczegdlnoéci w Galatach jest to, ze prawo oddzielato Zydéw od pogan.

Zydzi wykluczajg pogan, wymagajac prawa Mojzeszowego. Ale z pewnoscia jest to
tylko czes¢ historii. Mysle, ze kiedy czytamy Galatéw i Rzymian, odkrywamy, ze Pawet
rowniez krytykuje prawo, poniewaz nowy wiek zbawienia zostat juz wypetniony w
Chrystusie, ale takze dlatego, ze nikt nie moze go przestrzegac.

Galatéw rozdziat 3, werset 12. Problem grzechu oznacza, ze jesli kto$ chce polegac na
prawie, odkrywamy, ze nikt nie moze go przestrzega¢ w stopniu koniecznym do
uczestnictwa w zbawieniu. Wiec mysle, ze ogdlnie rzecz biorgc, ten bolesnie krotki
przeglad tego zagadnienia i niektdrych z tych tekstow sugeruje, ze Pawet i inni
autorzy Nowego Testamentu, mysle, ale szczegdlnie Pawet, postrzegajg prawo jako
odgrywajace tymczasowaq role w realizacji historii zbawienia Bozego i ze zatem
wigzgca witadza prawa, funkcja prawa w starej erze osiggneta teraz swéj cel i swoje
wypetnienie w osobie Jezusa Chrystusa, tak ze prawo nie jest juz wigzgca wtadzg nad
ludem Bozym.

Wiec Pawet moze powiedzieé, ze nie jestesmy juz pod prawem. Teraz znowu, to nie
oznacza, ze jestesmy zwolnieni z jakiegokolwiek prawa lub postuszenstwa, ale ze
prawo Mojzeszowe nie jest juz wigzgcym autorytetem i sitg jako czes¢ zbawienia
starego przymierza. Teraz, to nadal podnosi pytanie, jaka role prawo, to jest prawo
Mojzeszowe, odgrywa w zyciu ludu Bozego. Czy powinnismy czyta¢ prawo
Mojzeszowe i czy powinnismy starad sie je przestrzegac i by¢ mu postuszni?
Pozwdlcie, ze poczynie tylko kilka obserwacji.

Ponownie, jest tak wiele, co moglibySmy powiedzie¢ na ten temat, ale przede
wszystkim, pierwszg rzeczg do powiedzenia jest to, ze musimy zrozumiec, ze prawo
dotyczy nas i prawo jest nadal, w pewnym sensie, prawo nadal przemawia do ludu
Bozego, ale tylko w Swietle tego, jak zostato wypetnione w Jezusie Chrystusie. Tak
wiec zadna czes¢ prawa nie dotyczy ludu Bozego, chyba ze jest stosowana przez
pryzmat tego, jak zostato wypetnione w Jezusie Chrystusie. Wiec teraz odkrywamy,
Ze, ponownie, jest to interesujgce, gdy czytasz zwtaszcza listy Pawta, ale mysle, ze
gdzie indziej, ze prawo zostaje ostatecznie wypetnione przez zycie pod mocg Ducha
Swietego nowego przymierza i przez naéladowanie przykfadu i nauczania samego
Jezusa Chrystusa jako naszej ostatecznej normy etycznej.

W rzeczywistosci, jak méwi Pawet w Galatow, rozdziat 6, werset 2, jesteSmy teraz
zobowigzani lub jesteSmy pod prawem Chrystusa. Jest to zgodne z tym, co Jezus
powiedziat, mysle, nawet w Ewangelii Mateusza, rozdziat 5. Tak, prawo Mojzeszowe
nadal ma do nas zastosowanie, ale teraz tylko w swietle tego, jak zostato wypetnione
w Jezusie Chrystusie. Ma do nas zastosowanie; ma trwatg waznos$¢, gdy jest widziane
i interpretowane w Swietle i przez pryzmat Jezusa Chrystusa, doprowadzajac je do
wypetnienia.
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Ale nawet wtedy, raz jeszcze, Pawet jest nadal przekonany, ze ostatecznym zrédtem
naszego postuszenstwa nie jest podporzadkowanie sie prawu Mojzeszowemu, ale
ostatecznym zrédtem naszego postuszenstwa jest zycie pod mocg Ducha Swietego,
ktory zostat na nas wylany w wypetnieniu nowego przymierza i poprzez podazanie za
naukami i przyktadami samego Jezusa. Ale po drugie, ciekawe jest, ze Pawet cytuje
wiele lub przynajmniej nawigzuje do lub wydaje sie czerpac z wielu fragmentow
Starego Testamentu z prawa Starego Testamentu, z prawa Mojzeszowego. Wyrazny
przyktad, gdzie Pawet faktycznie cytuje tekst, znajduje sie w Liscie do Efezjan, rozdziat
6, werset 2. W Liscie do Efezjan, rozdziat 6, werset 2, Pawet méwi: Dzieci, badzcie
postuszne rodzicom swoim w Panu, bo to jest sprawiedliwe.

Czcij ojca swego i matke swojg. A potem Pawet idzie dalej i méwi: Ktére jest pierwsze
przykazanie z obietnicg? A potem, aby ci sie dobrze powodzito i abys cieszyt sie
dtugim zyciem na ziemi. Ponownie Pawet cytuje prawo Starego Testamentu, prawo
Mojzeszowe.

Ponownie, nie chce wchodzi¢ w szczegdty, jak to interpretowaé, zwtaszcza to zdanie,
aby pasowato do ciebie i ziemi. Ale najwazniejsze jest to, ze Pawet nadal, po
powiedzeniu takich rzeczy jak nie jestes juz pod prawem, nadal czuje sie swobodnie,
aby cytowacd fragment starotestamentowego prawa Mojzeszowego jako najwyrazniej
nadal pouczajacy, nadal wigzacy dla ludu Bozego. Inne fragmenty, ktére mogg
przynajmniej nawigzywac do lub zaktadaé lub czerpaé z tekstu starotestamentowego
w prawie Mojzeszowym, to na przyktad rozdziaty 13 i 8 do 10 Listu do Rzymian.

Rozdziat 13, Niech nie pozostanie zaden dtug poza dtugiem wzajemnej mitosci, bo kto
mituje bliznich, wypetnit prawo. Przykazania: Nie cudzotdz, nie zabijaj, nie kradnij, nie
pozadaj i wszelkie inne przykazania, streszczajg sie w tym jednym przykazaniu.
Kochaj swego blizniego jak siebie samego.

Zatem Pawet wydaje sie mysleé, ze prawo Mojzeszowe lub przykazanie, aby mitowac
sie nawzajem, réwniez niesie ze sobg i podsumowuje inne przykazanie, tak ze nadal
sg odpowiedzialni za nie cudzotdstwo, nie mordowanie, nie kradziez, nie pozadanie,
ale wypetnia to, jesli bedga przestrzegaé prawa, ktdre mowi, aby kochaé blizniego jak
siebie samego. Pierwszy List do Koryntian, rozdziat 5, wersety 10 i 11. Mozemy
wskazad inne teksty Pawta, w ktérych méwi o cudzotdstwie i niemoralnosci
seksualnej lub ich zabrania, gdzie Pawet zabrania kradziezy w rozdziale 4 Listu do
Efezjan, by¢ moze przyjmujac lub czerpigc z prawa Starego Testamentu.

Pierwszy List do Koryntian rozdziat 1 i wersety 10i 11. Teraz jednak pisze do was,
abyscie nie przestawali z zadnym, kto twierdzi, ze jest bratem lub siostrg, a jest
rozpustnikiem lub chciwcem, batwochwalcg, oszczercg, pijakiem lub oszustem. Z
takimi nawet nie jadajcie.



16

Witasciwie, monografia Briana Rossnera na temat wykorzystania Starego Testamentu
w Pierwszym Liscie do Koryntian 5 do 7 pokazuje, ze Pawet czesto odwotuje sie do
instrukcji ze Starego Testamentu jako tta dla swojego etycznego napomnienia dla
swoich czytelnikdw w Pierwszym Liscie do Koryntian 5 do 7. Tak wiec intrygujaco,
Pawet wydaje sie odwotywaé w wielu punktach do moralnej nauki kilku przykazan
Starego Testamentu. Wiec mysle, ze sposdb patrzenia na to jest taki, ze dla Pawta
prawo i dla autoréw Nowego Testamentu, moglibysmy powiedzie¢, ze prawo nadal
funkcjonuje, przez prawo, mam na mysli prawo Mojzeszowe, nadal funkcjonuje jako
przewodnik i poucza lud Bozy. Jest to przewodnik, ktdry poucza lud Bozy o
charakterze Boga i tym, czego Bog wymaga od swojego ludu.

Tak wiec czesto odkrywamy, ze niektére nauki moralne, nie chce wracaé do
tréjdzielnosci, mozemy podzieli¢ prawo na prawo moralne, prawo ceremonialne i
prawo cywilne, ale z pewnoscig odkrywamy, ze w catym prawie nauka moralna, ktéra
teraz Pawet podejmuje i wigcza do prawa Chrystusa, Galatow rozdziat 1 i werset 2.
Tak wiec, aby ponownie spojrze¢ na Galatéw rozdziat 1 i werset 2, przepraszam,
Galatow rozdziat 6i 1i 2, Pawet méwi: Bracia i Siostry, jesli kto$ zostanie przytapany
na grzechu, wy, ktorzy zyjecie wedtug Ducha, powinniscie delikatnie nawrdcic
takiego. Ale uwazajcie na siebie, abyscie i wy nie zostali wystawieni na pokuse, noscie
ciezary jeden drugiego, a w ten sposdb wypetnicie prawo Chrystusa. Tak wiec
najwyrazniej Pawet mowi, ze nadal jesteSmy odpowiedzialni za prawo Chrystusa, co
rozumiem jako sposéb Pawtfa na odniesienie sie do wtasnych przyktadéw Jezusa,
nauk Jezusa i Jego instrukcji, ale takze tego, jak Jezus teraz doprowadza prawo do
jego wypetnienia.

To obejmowatoby niektére z nauk moralnych i wymagan ze Starego Testamentu,
ktore sg teraz przyjmowane i wtgczane do Jezusa Chrystusa. Ponownie, dla mnie jest
to bardzo rdézne od sugerowania, ze cate prawo Mojzeszowe jest dla nas wigzgce w
formie, ktérg znajdujemy w Starym Testamencie. Zamiast tego teraz pytamy, w jaki
spos6b Chrystus doprowadzit je do wypetnienia? | co mowi nam prawo? W jaki
sposo6b funkcjonuje, aby nadal nas prowadzic¢ i pouczac co do charakteru Boga i tego,
czego wymaga On od swojego ludu? Jednym ze sposobdw, aby to zrobi¢, po prostu, i
to nie jest jedyny sposob, aby to zrobi¢, ale uwazam, ze pomocnym jednym ze
sposobdw podejscia do tego jest zapytanie kazdego prawa, co wydaje sie by¢
prawdziwym zamiarem tego prawa.

Tak wiec na przyktad, kiedy cofniesz sie i spojrzysz na niektére prawa dotyczgce
zbierania ktoséw w Starym Testamencie, kiedy pomyslimy o zastosowaniu prawa
Mojzeszowego do nas, mozemy zapytaé, jaka wydaje sie by¢ prawdziwa intencja tego
prawa? Patrze na prawa dotyczace zbierania ktoséw, ktdre wymagajg, aby rolnicy nie
zbierali plondw do samego brzegu pola, ale pozostawili czes¢ z nich. Jaki byt tego cel
lub jaka byta intencja? Poniewaz nie jestem rolnikiem, a poniewaz w naszych czasach
wiekszo$¢ upraw, ktore sadzimy, nie nadaje sie do jedzenia, przynajmniej w formie, w
jakiej rosng, nie nadaje sie do spozycia przez ludzi, a wiekszos¢ chrzescijanskich
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rolnikdw, ktorych znam, zbiera wszystko i nie pozostawia rzedow kukurydzy, czy
tamia prawo Mojzeszowe? Ale kiedy zapytasz, jaka jest prawdziwa intencja,
dowiadujemy sie, ze intencjg tego byto to, w jaki sposdb biedni mieli by¢ nakarmieni.
W ten sposéb biedni mieli by¢ zaopatrywani.

Wiec jesli to jest prawdziwy zamiar, to moge zapytac, w jaki sposdob mam to
zrealizowac? W jaki sposéb mam pomac biednym? W jaki sposéb mam dotrzeé do
biednych? Prawdopodobnie nie uda sie tego osiggna¢; ludzie po prostu nie chodzg po
polach i nie jedzg jedzenia ze fodyg kukurydzy ani niczego innego. Wiec mogtbym
zapytaé, ale w jaki sposdb jestem odpowiedzialny za pomoc biednym? Jakie sg
praktyczne sposoby, w jakie moge faktycznie zapewni¢ biednym jedzenie,
schronienie i ubranie? Wydaje sie, ze to jest prawdziwy zamiar prawa. Wiec
przynajmniej jedng rzeczg jest pytanie, jaka wydaje sie by¢ intencja tego prawa, a
nastepnie w jaki sposéb moge to wypetnic, w jaki sposéb moge to zrealizowac¢ w
Swietle tego, jak spetnia sie ono w Jezusie Chrystusie.

Ale ostatecznie mysle, ze w listach Pawta znajdujemy, ze postuszerstwo Chrystusowi
i jego przykazaniom jest naszym moralnym przewodnictwem i zyciem pod moca
Ducha Swietego. Tak wiec w rozdziale 5 Listu do Galatéw zycie pod Duchem Swietym
jest wypetnieniem prawa. Pawet méwi nawet w rozdziale 8 i wersecie 4 Listu do
Rzymian, w rozdziale 8 i wersecie 4 mowi, aby sprawiedliwe wymaganie prawa,
prawa Mojzeszowego, zostato w petni spetnione w nas, ktérzy nie zyjemy wedtug
ciafa, ale wedtug Ducha.

Innymi stowy, jak mowi Pawet, gdy zyjemy pod przewodnictwem Ducha Nowego
Przymierza i w postuszenstwie Jezusowi Chrystusowi, zycie pod Duchem faktycznie
wypetnia prawo. To jest to, co prawo zamierzato i na co wskazywato. | wypetniamy je
nie przez ponowne oddanie sie w niewole prawa i pod jego wtadze, ale przez zycie w
Duchu Swietym Nowego Przymierza.

A poprzez zycie pod Duchem Swietym prawo jest w nas wypetniane. Ale rozumiem,
ze w Nowym Testamencie przykazania i nakazy sg nadal konieczne i potrzebne, aby
da¢ nam wskazowki, jak wyglada takie zycie.

To dr Dave Mathewson w swoim cyklu wyktadéw na temat teologii Nowego
Testamentu. To sesja 29, Chrzescijanie i prawo Starego Testamentu.



