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To jest dr Gary Meadors w swoim nauczaniu na temat Ksiegi 1 Koryntian. To jest
sesja 18, 1 Koryntian 7:1-7a, Odpowiedz Pawta na kwestie seksu i matzenstwa.

Cdz, nasza praca nad 1 Listem do Koryntian trwa. To catkiem spora ksiega, prawda?
Mam na mysli, ze nie jest to tatwe zadanie, aby przemysle¢ 1 List do Koryntian.
Mysle, ze ksiegi takie jak Rzymian sg tatwiejsze niz 1 List do Koryntian.

Nie jest to koniecznie fatwiejsze ze wszystkimi rzeczami, ktére mozesz studiowac,
poniewaz Rzymianie wprowadzajg ludzi w wiele teologicznych paradygmatow i
kreatywnych konstrukcji, ale jesli chodzi o prébe zrozumienia, co tak naprawde dzieje
sie w tych tekstach, to nie jest to tatwe zadanie. Zaczynamy teraz od 1. rozdziatu Listu
do Koryntian, ktory jest bardzo trudnym rozdziatem. Nie ma rozdziatu w 1. Liscie do
Koryntian, ktdry nie bytby trudny, nie sgdze, ale postaramy sie da¢ ci szerszy obraz 1.
rozdziatu Listu do Koryntian 7 i pomaéc ci przemysle¢ ten dos¢ ztozony rozdziat z
wieloma podzagadnieniami, i zobaczymy to w trakcie.

Pod koniec rozdziatu 7 wygtosze wyktad na temat Biblii i rozwodu. Rozdziat 7 jest
jednym z tekstow, ktdory w niewielkim stopniu odnosi sie do tego tematu. W Biblii
mamy tylko okoto czterech lub pieciu tekstéw, ktére méwig cokolwiek innego niz
brak rozwodu.

To jest gtéwny temat Pisma Swietego. Mamy wyjatki Mateusza w ksiedze Mateusza i
mamy pewne stwierdzenia tutaj w 1 Liscie do Koryntian. Wiec uzyje tego jako
trampoliny i dam ci kilka informacji, ktérych zazwyczaj nie otrzymasz w kwestii Biblii i
rozwodu.

Mam nadzieje, ze to doceniasz. Prawdopodobnie zajmie nam to trzy wyktady, aby
0siggnac notatki, ktére masz przed sobga. Sg one z pakietu notatek numer 10, ktory
zaczyna sie na stronie 87, a ten pakiet notatek jest dos¢ duzy ze wzgledu na dygresje
na temat rozwodu.

Tak naprawde siega az do strony 115. Wiec przez jakis czas bedziemy kontynuowac
rozdziat 7. Ale zacznijmy od rozdziatu i kilku kwestii wprowadzajacych.

Wiecie, ze to trzeci duzy segment w gtdwnej czesci tego listu. 1-11 to dom Chloé,
ktory obejmuje rozdziaty od 1 do 4. 5:1, pewne ustne doniesienia o seksualnosci i
procesach sgdowych, rozdziaty 5 i 6. Nastepnie rozdziat 7 dotyczy rzeczy, ktére



napisates . Jestem pewien, ze NIV 2011 mdwi to samo, teraz o sprawach, o ktérych
pisates.

Nastepnie przechodzimy do sedna kilku bardzo interesujacych fraz. Tylko krotki
przeglad na chwile. Wiekszos¢ Pierwszego Listu do Koryntian poswiecona jest
odpowiedzi Pawta na szereg pytan, ktére zadata mu spotecznos¢ Koryntian.

Napisali cos do niego. Teraz moglibySmy sie na chwile zatrzymac i zapytac, no céz, jak
to napisali? Czy powiedzieli, Paul, czy mogtbys nam wyjasnié, co to znaczy? Tak
bardzo cie szanujemy i tak bardzo cie kochamy, i chcemy, zeby$ nam po prostu
powiedziat, w co powinnismy wierzy¢. Czy tez napisali i powiedzieli, no dalej, Paul,
wiesz to, wiesz to, wiesz to.

Dlaczego stwarzasz problemy, méwigc co$ innego? Mam na mysli, ze mysle, ze za
pytaniami kryje sie bardziej wrogo$¢ niz szczeros$é. Prosze, wyjasnij mi, co sie dzieje.
Jest wiele matych wskazdéwek na to w tekscie rozdziatéw od 7 do 16, gdzie widzimy,
ze Pawet jest czasami naduzywany, z pewnoscig bedac w konflikcie z niektdrymi z ich
idei, i to jest prawda w wiekszosci 1 Koryntian. Wiec to nas rozpoczyna.

W naszym wstepie widzieliSmy te fraze pery-$Smierci, ale mimo to, jak datem wam na
stronie 87, zaczynamy od rozdziatu 7, ktéry obejmuje kwestie matzenstwa i
seksualnosci. Nastepnie rozdziaty od 8 do 10 omawiajg jedzenie ofiarowane bozkom i
niektore kwestie kulturowe poganskich swigtyn. Nastepnie rozdziat 11 dotyczy
porzadku koscielnego i ptci, i moglibysmy doda¢ Wieczerze Panska, ktdra jest czescig
porzadku koscielnego w tym rozdziale.

Nastepnie rozdziaty od 12 do 14 dotyczg darédw duchowych, dotyczg znacznie wiecej
niz to, ale zobaczymy to, gdy tam dotrzemy. Rozdziat 15 dotyczy zmartwychwstania
ludzi, a nastepnie rozdziat 16 konczy sie zbidérka funduszy dla Swietych w Jerozolimie,
a nastepnie mamy zakonczenie samego listu. JesteSmy mniej wiecej w potowie Ksiegi
1 Koryntian pod wieloma wzgledami, ale przed nami sg bardzo, bardzo duze tematy
do rozwazenia.

Wiec zaktadam, ze jestem w potowie. Mysle, ze prébuje skrdci¢ nasze wyktady do 30
godzin, a zblizamy sie do 15 godzin w naszym wyktadzie, gdy przechodzimy do
rozdziatu 7. Wtasciwie, gdy docieramy do rozdziatu 7, mamy okoto 15 godzin. Mam
nadzieje, ze wytrwacie z nami, a my bedziemy kontynuowac.

Jestem pewien, ze masz juz pare komentarzy, kilka rzeczy, na ktére patrzysz i ktére
czytasz. Jesli nie, nigdy nie jest za pdzno. Pamietaj, jestes tym, co czytasz.

Jestem tylko przewodnikiem. Namawiam cie, zeby$ sam zostat uczniem. Dobrze,
teraz zastanawiamy sie nad tg organizacjg 1 Koryntian 7. Charles Talbert, znowu, jest
bardzo krotka ksigzka.



To przyjemna, szybka lektura, zanim przejdziesz do sekcji, a mimo to autor ma
tendencje do tych chiastycznych struktur, ale jednoczes$nie mozna uzyskaé logiczny
przeptyw sekcji. Organizacja tego rozdziatu przez Talberta jest jednak strukturalnie
przekonujaca. Mozna to zobaczyé w jego tomie.

Zauwaza, ze znacznik, ktérego Pawet czesto uzywa w 1 Liscie do Koryntian, dotyczy
teraz peridea . Zobaczmy, czy NIV z 2011 r. uzywa tego. Teraz przejdzmy do kwestii, o
ktorych pisates.

Mowi teraz, ale nie méwi teraz dotyczace. To tutaj formalne odpowiedniki, takie jak
1911, 1909 ASV, by¢ moze NASB by to zrobito. Zobaczmy, co zmieniona wersja
standardowa zrobi dla nas w tej konkretnej pozycji dla rozdziatu 7. Teraz, dotyczace,
dziekuje.

No i masz. Peride- dei, teraz w sprawie, jest bardzo waznym wskaznikiem. Ciesze sie,
ze go zachowali.

NIV tego nie zrobit, wiec bedziesz musiat kopaé. Powiedziatem ci, gdzie one s3.
Powiem ci jeszcze raz tutaj, 7:1, 20, 7:25, 8:1, 12:1, 16:1, 16:12, i sg pewne wariacje,
aby oznaczy¢ niektére z innych tematow.

Ten znacznik pojawia sie w kilku miejscach, chociaz nie zawsze pojawia sie, aby
oznaczy¢ inne pytanie lub wyzwanie ze strony spotecznosci Corinthian. Tak wiec jest
tam przez wiekszo$¢ czasu, ale nie jest absolutnie spdjny i musisz to zobaczy¢.
Pierwszy List do Koryntian jest tak jasny w kwestii zmiany tematu, ze nigdy nie
powinno to by¢ problemem dla nikogo.

Uzywajac tych znacznikdw i obserwujgc akapity, 1 Koryntian 7 moze dad zarys, ktory
datem wam tutaj na dole 87. Przede wszystkim, w rozdziale 7, wersetach 1 do 24,
Pawet odpowiada na kwestie matzenistwa w sekcji, a nastepnie B, Pawet radzi
niezameznym w Swietle praktycznej madrosci, 7:25 do 40. W pewnym sensie
podgzamy za tym zarysem w twoich notatkach.

Jest mata wpadka, ktérg stworzytem, poniewaz numer 4 na gorze strony 87 obejmuje
wszystkie 7 do 16, co oznacza, ze A powinno obejmowac rozdziat 7 w sumie, a
zobaczysz, jak to tutaj rozbitem. Wiec méj zarys troche odbiega. Zobacze, czy
wrocimy do tego pdzniej.

Poniewaz mamy tak szeroki zakres notatek, czasami trudno jest sledzi¢ ten konspekt,
a mimo to ten konspekt jest niezwykle wazny. Wiec jesli miatby$ wyciggna¢ konspekt,
zeby méc go zobaczyd i tatwiej poczué przeptyw, powinienes$ wzigé¢ pod uwage, ze tak
naprawde powinno by¢ 4, potem powinno by¢ A rozdziat 7, potem 1, 2. | tak



poprawilibysmy to tutaj na dole jako 1, 2, 1A i tak dalej, gdybysmy mieli to poprawic.
Nie zamierzam tego robic.

W momencie oddania do druku notatki sg juz w zasadzie gotowe i nie stanowi to
wiekszego problemu. Mozesz podgzac za planem, tak jak jest podany, i nie zgubic
miejsca. Chodzi tylko o potaczenie z wiekszg czescig 7 do 16.

Dobrze, Pawet odpowiada na kwestie seksu i matzenstwa. W 1 do 7 chodzi o
rzeczywistos¢ matzenska, normatywng i seksualng, nie Salomon. To wtasnie powie
nam 1do 7.

W 7b do 24, matzennstwo, dary Pawta nie sg normatywne dla innych. Pawet nie
prébuje powiedzieé, ze jest modelem. Widzisz, byt model, ktory poprzedzat Pawta.

Nazywa sie Genesis. Nakaz matzenstwa jest podany w Genesis. To oczekiwanie, ktore
rzadzi stworzeniem.

| pojawia sie Pawet, i robi pewne rzeczy, ktdre sg wyjatkowe. Jego kontekst postugi
jest wyjatkowy i jasno daje do zrozumienia w rozdziale 7, ze on sam nie jest
modelem, chociaz chciatby, zeby byli tacy jak on. To funkcjonalne zyczenie postugi w
Swietle obecnego niepokoju, ktéry nadaje smak catemu rozdziatowi, co
prawdopodobnie jest odniesieniem do poglagdu Pawta na eschatologie.

W drugiej czesci, 7:25 do 40, Pawet radzi niezameznym w Swietle praktycznej
madrosci. Niezamezny segment populacji obejmuje bardzo, bardzo duzy segment. To
okres niezameznosci, ponownie niezamezny, jak wdowa, niezamezna pod wzgledem
réoznych kwestii.

| zobaczymy to, gdy bedziemy przechodzi¢ dalej. Nie datem ci tego zarysu tutaj. Paul
nie naktada normatywnego zgdania na czytelnikdw w wiekszosci tego, co tutaj méwi.

| bede probowat to dalej powtarzaé, zebyscie zrozumieli, o co chodzi. W rozdziale 7
dzieje sie wiele rzeczy zwigzanych z normg, a tg norma jest matzenstwo i seks. Tak
naprawde nie wchodzi w kwestie dzieci, ale matzeistwo i seks.

To jest normatywne. A jednak Paul jest troche nienormatywny, poniewaz
przynajmniej on, czy byt zonaty, czy nie, o czym porozmawiamy, wydaje sie by¢
singlem i nie ma problemoéw z opieka nad rodzing. Wiec jako misjonarz jest wolny.

Chciatby, zeby kazdy poswiecit temu tyle uwagi, ile on, ale rozumie, ze nie mogg i nie
wpedza ich w poczucie winy w zadnym momencie, ale méwi im, ze dobrze jest, jesli
sie pobiorg. Okej. Nie stawia czytelnikom normatywnych wymagan, ale doradza im w
Swietle wtasnej madrosci.



Jak kazdy by zrobit. Talbot komentuje to w ten sposéb. W tej Scisle zorganizowanej
czesci 7 :25-40, ktéra jest drugg czesciag, apostot podejmuje kwestie osdb
niezameznych, podniesiong przez Koryntian w ich liscie i mowi, ze teologicznie nie
ma problemu z matzeristwem, chociaz w praktyce istniejg argumenty za pozostaniem
niezameznym, jesli ktos ma pragnienie pod kontrola.

Wiasciwie mysle, ze Pawet czyni to nieco bardziej konkretnym niz w przypadku, gdy
ktos ma pragnienie pod kontrolg, poniewaz gdy mowi o darze niebycia w zwigzku
matzenskim, to nie jest wybor. To dar. To cos, co jest czeScig twojej natury.

| do tego wrdcimy. Stanley Morrow napisat artykut zatytutowany Matzenstwo i
rozwdd w Nowym Testamencie. W artykule tym wyraznie podkresla, ze zdaniem
Pawta celibat jest darem, a nie wyborem.

| wrdce do tego scenariusza, gdy bedziemy kontynuowac. Druga rzecz tutaj jest
zwigzana z nauczaniem Paula; Garland przytacza inng obserwacje. Pierwszg rzeczg
byto spojrzenie na zarys prezentacji Talbota.

Teraz przyjrzyjmy sie troche temu, co Garland przedstawia nam na stronie 88.
Garland widzi podmioty podzielone przez czasownik wprowadzajgcy. Zamiast widziec
dume i podziaty wzdtuz tych linii, chociaz zdaje sobie z tego sprawe, widzi podmioty
podzielone przez czasownik wprowadzajgcy, mowie, polecam lub mysle.

Poprzez te znaczniki zarysowuje rozdziaty o stosunkach seksualnych w matzenstwie,
7:1 do 5. Celibat lub matzenstwo dla 0oséb niezameznych i wddéw, 6 do 9. Rozwdd dla
0s6b poslubionych chrzescijanom i dla tych poslubionych niechrzescijanom, 7, 10 do
16. Mysle, ze pozwolit sobie na odrobine swobody w niektdrych swoich terminach,
ale do tego wrdcimy. D, zasada lezgca u podstaw dyskusji, pozostan taka, jaka jestes,
17 do 24.

| E, celowo$é matzenstwa dla narzeczonych dla wdéw. Tak wiec wewnatrz rozdziatu
7, ktéry zostat wprowadzony przez Peridee , Garland wchodzi i patrzy na sposéb, w
jaki Greka jest ujeta, mowie ci, uzywa réznorodnego stownictwa, rozkazuje ci, mysle.
Te czasowniki myslenia i méwienia zarysowuja rozdziat pod wzgledem tego, czego
szuka Garland.

Szczerze moéwigc, pod koniec dnia chodzi o temat. | mysle, ze on to widzi i widzi
czasowniki, ktére go wprowadzajg, faczg je. Nie przyglagdatem sie ostatnio kazdemu z
tych znacznikow.

Robie to od jakiegos czasu i recenzuje niektore rzeczy, a nie. | tak mysle, ze to jest
temat na koniec dnia. | jesli to pasuje do obserwacji Garlanda, niech tak bedzie.



A w rozdziale 7, to dziata bardzo dobrze. Garland wrdcitby do Peridei w rozdziatach
7-16, jesli chodzi o strukture. Ale w rozdziale 7, ktéry jest bardzo znany z sekcji.

A gdy sie w to zagtebisz, staje sie to bardzo duzym problemem. No wiec, jak te rzeczy
sie dzielg? | bedziemy to obserwowa¢, gdy bedziemy iS¢ dalej. Drugim punktem jest
to, ze wiekszosc¢ traktuje 7, 1 do 7 jako jednostke i utrzymuje zarysy blisko akapitéw
reprezentowanych w NIV.

Chociaz akapity sg nadal pomocne, gtebsze struktury, takie jak chiastyczne
obserwacje Talberta, sg kluczowe dla wydobycia znaczenia na powierzchnie. Oto
typowy zarys, ktory ci tutaj datem. To nie Talberta, to mo;.

Jednym z nich jest afirmacja seksu i matzeristwa, 7:1 do 7. Swietos¢ matzenstwa, 7, 8
do 16. Niezamezne i wdowy powinny wyjs¢ za maz, jesli nie maja daru celibatu.
Matzenstwo jest trwate, 10 do 16.

Tradycja Domenicow 10i 11 to to, co powiedziat Jezus. Wyjasnienie Pawtowe to to,
co mowi Pawet w 7, 12 do 16. Nastepnie Pawet przechodzi do tego, pozostajac jako
zasada z innym czynnikiem w 17 do 24.

Udziela rad niezameznym, co obejmuje wdowy w 25 do 35. A potem E, specjalne
wydanie zareczonych dziewic, ktére jest prawdopodobnie najbardziej ktopotliwe ze
wszystkich tych kategorii pod wzgledem rozpakowania. A potem jest kolejne
oswiadczenie dla wddéw na koncu w wersetach 39 i 40.

Wiec masz, kiedy czytasz komentarze, nie czytasz stow, nie przedzierasz sie przez nie,
szukasz informacji. A jesli patrzysz na Talberta, szukasz informacji. Jak jest
zbudowany rozdziat 7? Patrzysz na Garlanda, jak on widzi strukture rozdziatu 7?
Robisz to z wieloma komentarzami, poréwnujesz to, znajdujesz wspdélne mianowniki,
a nastepnie wychodzisz z tego punktu. Gorgco polecam przeczytanie komentarza Fee
do rozdziatéw od 7 do 16.

Ma dos$¢ pokazny wstep do tej trzeciej gtdwnej jednostki gtdwnej czesci listu w 7 do
16. To pomocna lektura. Richard Hayes, nie powiedziatem o tym wiele, ale lubie jego
matg ksigzke z serii interpretacyjne;.

Rozwaza wielkie idee rozdziatu 7, a one réwniez sg pomocne. Nie mozesz, a ja po
prostu nie moge przeliterowad wszystkich tutaj za ciebie. Victor Wimbush, jesli
mowie to poprawnie, ma ksigzke zatytutowang Paul the Worldly Ascetic.

Ciekawy tytut. Ale on dzieli tutaj pewne rzeczy i podaje ci troche wiecej szczegotow
niz niektdrzy inni. Przyjrzyjmy sie im.



7 :1-7 dotyczy par matzenskich; nie ma zbyt wielu pytan na ten temat. 7:8-9 dotyczy
singli, tych, ktdrzy nie zawarli zwigzku matzenskiego. Porozmawiamy o tym, gdy tam
dojdziemy.

7:10-11, pary matzenskie, obie strony sg wierzace. Zadaje pytanie o rozwdd. Biblia
nie uzywa stfowa rozwdd w tych tekstach, wiec zajmiemy sie tym, gdy do tego
dojdziemy.

7:17-24 to troche pauza, oswiadczenie ogdlnych zasad. Pozostanicie tacy, jacy
jestescie, a oméwimy to pdzniej. Nastepnie wréoémy do grup.

Widzisz, te grupy mogtyby by¢ indywidualnymi podgrupami w spotecznosci
Pierwszych Koryntian. MoglibySmy mie¢ niektérych wierzgcych Koryntian, ktorzy
zebraliby sie w kazdej z tych kategorii. Cztowieku, to sie komplikuje, prawda? Mam
na mysli, ze mozesz sobie wyobrazi¢, i chciatbym cofngé sie w czasie i zobaczyé
zgromadzenie, ktore bytoby wieloma matymi zgromadzeniami, gdy czytano im ten
list.

Poniewaz w tej kongregacji, w tym kacie, masz pary matzenskie. W tym kacie, masz
tych, ktérzy sg w zwigzkach matzenskich z niewierzagcymi. W tym kacie, masz tych,
ktérzy byli w zwigzkach matzenskich z niewierzagcymi, a niewierzgcy odeszli.

Teraz sg tam. A potem, tutaj z tytu, masz wdowy. A tutaj, masz, kimkolwiek sg te
dziewice.

Wiec widag, ze ten maty rozdziat, z jednej strony, obejmuje ogromng domene
tematow, z drugiej. Az do 7:25-38, zareczone strony. Tak wfasnie odnosi sie do
dziewic.

7:29-35, krotka przerwa, poboznos¢ ascetyczna, gdzie Pawet musi dac¢ wyjasnienie na
ten temat. 7:39-40, starsze wdowy w kwestii ponownego wyjscia za maz. 740,
zakonczenie dotyczace starszych wdoéw i zakoriczenie rozdziatu.

Wiec ten rozdziat, w pewnym sensie, ma wiecej tematdow niz cokolwiek, co do tej
pory omawiali$my, a jednak jest to jeden temat. Jeden temat, ktéry dotyczy relacji
mezczyzny, kobiety i matzenstwa na wszystkich poziomach. Czy powinnam sie
ozeni¢? Na poziomie, teraz, gdy jestem? Na poziomie, jestem zong niewierzgcego?
Na poziomie, mdj niewierzgcy maz lub zona odeszli, a ja jestem tutaj? Na poziomie
bycia wdowg i kwestig ponownego matzenistwa, i na poziomie pewnej specjalnej
kategorii zwanej dziewicami.

Wiec, bardzo interesujgce. Numer trzy na stronie 89, przeglad tekstu biblijnego o
rozwodzie. Logicznie pasuje tutaj w pewnym sensie.



Zrobie to pod koniec rozdziatu 7. Chce przejrzec tekst rozdziatu 7, a potem wrodce i
dam wam dos¢ doktadny przeglad Biblii i rozwodu. Okej, porozmawiajmy teraz o
rozdziale 7 jako catosci, 1-40, i zaczniemy od wersetow 1:24. Mamy dwa zestawy,
1:24, a nastepnie 25-40, tak to wytropitem.

Gdybym zrobit to wszystko jeszcze raz, mysle, ze prawdopodobnie poszedtbym
bardziej w kierunku breakout Wimbusha lub moze breakout Garlanda, zebysmy
mogli to troche bardziej uwzglednié. Zrobitem to, po prostu zrobitem to z
podpunktami zamiast gtownych punktow, wiec tak to jest. Mozesz podazac za
dowolnym zarysem, kiedy bedziesz gotowy to zrobié, ale wszystko wychodzi w tym
samym miejscu na koniec dnia.

Wiec Pawet odpowiada na kwestie seksu i matzenstwa. Matzenskie realiaw 1-7,
normatywne i seksualne, nie celibatowe. Teraz postuchajcie 1-7, a ja czytam z 2011
NIV dla wygody.

Teraz, w kwestiach, o ktdrych pisates, dobrze jest, aby mezczyzna nie miat stosunkéow
seksualnych z kobieta. Stary Krél Jakub przettumaczyt, ze dobrze jest, aby mezczyzna
nie dotykat kobiety. RSV ttumaczy, ze nowy RSV, dobrze jest, aby mezczyzna nie
dotykat kobiety.

To bardzo dostowne ttumaczenie, bardzo formalne, a pdzniej wskaze ci, ze Gordon
Fee napisat caty artykut. Napisat go, aby skrytykowa¢ oryginalng wersje NIV, ktéra
mowita, ze dobrze jest, aby mezczyzna sie nie zenit. To byto okropne ttumaczenie,
ktore przetrwato dziesieciolecia.

Przynajmniej rok 2011 to zmienit, ale teraz chodzi o to, ze dobrze jest, aby mezczyzna
nie miat stosunkdw seksualnych z kobietg. Przyjeli stowo ,dotyk” jako metafore
stosunkdw seksualnych i mozna o tym mowié, poniewaz te metafore trzeba
rozpakowac, aby zrozumieé, co ona oznacza. Dobrze, werset 2, ale poniewaz
dochodzi do niemoralnosci seksualnej, teraz duzo o tym moéwit w pigtym i széstym, a
my moéwilismy o tym gtédwnie z punktu widzenia uczt, ale dziato sie to rowniez w
odniesieniu do swigtyn, poniewaz seksualne kochanki byty czescig pewnych
poganskich miejsc kultu, a byty Swigtynne prostytutki, nie tak jak w starozytnym
Koryncie, wiele lat przed tym, ale nawet w czasach Pawta istniaty.

Ale poniewaz dochodzi do niemoralnosci seksualnej, kazdy mezczyzna powinien mieé
stosunki seksualne ze swojg zong, a kazda kobieta ze swoim mezem. Maz powinien
wypetniaé swéj obowigzek matzeriski wobec zony, a zona wobec meza. Zona nie ma
wtadzy nad swoim ciatem, ale oddaje je mezowi.

Obawiam sie, ze wiele mézgdw mezczyzn zatrzymuje sie w tym miejscu, ale zauwaz,
co rowniez méwi, w ten sam sposdb, w jaki maz nie ma wtadzy nad wtasnym ciatem,
ale oddaje je zonie. To wzajemna wspodfzaleznos$é w tej dziedzinie. Nie pozbawiajcie



sie nawzajem, chyba ze za obopdlng zgodg i tylko na jakis czas, abyscie mogli
poswiecic sie modlitwie lub innym ¢wiczeniom duchowym, a potem zejdzcie razem.

| to jest ciekawe stwierdzenie, o ktérym wspomne jeszcze raz, aby Szatan nie kusit
was z powodu waszego braku samokontroli. Mdwie to jako ustepstwo, nie jako
rozkaz.

Innymi stowy, do czego wrdéce pdzniej, Paul zasadniczo mowi, ze nie mozna przebié
seksu i matzenstwa z powoddéw duchowych. Jeden z matzonkdéw nie moze powiedziec¢
drugiemu, ze bylibysmy bardziej duchowi, gdybysmy nie uprawiali seksu tej nocy.
Paul nie daje ci okazji, zebys to powiedziat.

Jeste$ winien swojemu matzonkowi dobre zycie seksualne. Ustepstwo Paula dotyczy
tego, co wiasnie powiedziat. Nie nakazuje abstynencji, ale méwi, ze mozesz sie na to
zgodzi¢, ale w tej rozmowie chodzi o jedno i drugie, a nie jedno lub drugie.

Chciatbym, zebyscie wszyscy byli tacy jak ja, i tutaj musimy pomyslec o tym, cdz, kim
byt Pawet? To zyczenie; to nie rozkaz, ale kazdy z was ma swoj wtasny dar od Boga.
Jeden ma ten dar, a drugi ma tamten dar. On stawia go na podstawie daru, a nie na
podstawie wyboru.

Nie wybierasz swoich daréw, to twoje dary wybierajg ciebie. Teraz przeanalizujmy to
nieco bardziej szczegdétowo. Znacznik wprowadzajgcy znajduje sie w 1a, jak juz
zauwazylismy, a nastepnie w 1b, pytanie lub slogan, czy jest to stwierdzenie, czy
cytat, afirmacja czy slogan? Dobrze jest, aby mezczyzna nie dotykat kobiety.

Zamierzam uzy¢ tej formalnej interpretacji. Jesli przeczytasz artykut Fee, odkryjesz, ze
jest to niezwykle trudna metafora, ale jest to jasna metafora, ze chodzi o co$ wiecej
niz tylko o to, ze nie powiniene$ mie¢ stosunkéw seksualnych, chociaz to pojawia sie
w tej kategorii, i na tym poprzestaniemy. | tak, Paul, czy to jest twierdzenie, czy cytat,
czy afirmacja, czy slogan? Jesli to twierdzenie, to dobrze, zeby mezczyzna nie dotykat
kobiety.

Nastepnie Pawet sktada oswiadczenie i je wyjasnia. Czy Pawet powiedziat, ze dobrze
jest, aby mezczyzna nie miat stosunkéw seksualnych? Jesli tak powiedziat, dlaczego
powiedziat to, co powiedziat na koricu akapitu? Mysle, ze jest wiele powoddw, aby
nie brac tutaj 1c. Po drugie, jesli jest to slogan, czy to sformutowany jako
oswiadczenie, czy pytanie od pierwotnej publicznosci, to Pawet cytuje Koryntian, a
nastepnie odpowiada.

Mysle, ze to slogan, a wiekszos¢ tak uwaza. Mysle, ze to jest opinia wiekszosci w tej
konkretnej kategorii. Jesli 1c jest sformutowane jako pytanie, a my nadal jesteSmy
pod tym pytaniem, jakie bytoby pierwotne pytanie? By¢ moze pierwotne pytanie
brzmiatoby, czy nie jest lepiej dla osoby nie uprawiac seksu? Widzisz, jesli chcesz
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miec pierwotne pytanie, ktore Paul przeformutowat, a nie kogos uzywajgcego
sloganu przeciwko Paulowi, mozesz je mie¢ w ten sposoéb.

Bytoby o wiele mniej zmienne. W pewien sposdb Paul prawdopodobnie tagodzi
pierwotne pytanie, uzywajac is good, zamiast okreslenia better lub necessary. W tej
wspolnocie tkwit pewien rodzaj ascetyzmu i wydaje sie, ze przecieka on tutaj w
sytuacji matzenskie;j.

To jest czyste matzenstwo, czysta para. Jest ttumaczenie Pawta, o ktérym juz
wspomniatem, z oryginalnym NIV, przynajmniej 84, i mysle, ze siega troche dalej. W
ttumaczeniu 7:1 powiedazieli, ze dobrze jest, aby mezczyzna nie dotykat kobiety.

Przettumaczyli to jako dobrze, zeby mezczyzna sie nie zenit. To jest doktadne
przeciwienstwo catego tego rozdziatu i absolutnie doktadne przeciwienstwo
wersetow od 1 do 7. Skad to sie wzieto? Ale panowato . Nie moge sobie wyobrazié, ile
0s6b wprowadzito to w btad przez dziesieciolecia, przez dziesieciolecia, przez
dziesieciolecia.

To jest catkowite przeciwienstwo tego, o czym jest ten rozdziat. Przeczy Genesis i
nakazowi stworzenia. Nie ma to zadnego sensu.

Gordon Fee, ktory z jakiego$ dziwnego powodu najwyrazniej nie byt czescig komitetu
pierwotnego NIV, przynajmniej nie do konca, kiedy podejmowali ostateczne decyzje,
byt tak wsciekty na to ttumaczenie, ze napisat artykut, ktéry ukazat sie w Journal of
the Evangelical Theological Society w grudniu 1980 r., co oczywiscie byto wersjg 84,
ktéra miatem w reku. Oryginat NIV pochodzi z lat 70. | napisat ten artykut, 1 Koryntian
7:1w NIV.

A on, to bardzo zawity artykut, bardzo rozbudowany, i on po prostu bierze ich do
odpowiedzialnosci. | szczerze méwigc, oni nigdy nie stuchali. Az do czasu, gdy
pojawita sie rewizja z 2011 r.

Powinni byli to naprawié¢ dawno temu. Ale z jakiego$ powodu nie zrobili tego. To
kiepskie ttumaczenie oryginalnego NIV zostato zmienione w 2011 r., aby powiedziec,
ze dobrze jest, aby mezczyzna nie miat stosunkéw seksualnych z kobieta.

| jeszcze raz, jesli podchodzisz do tego jak do sloganu, nie ma sprawy. Jesli
podchodzisz do tego jak do Paula, ktéry to ujmuje, a nastepnie odpowiada, to bytoby
troche inaczej. Wiec ktokolwiek dokonat tego ttumaczenia i nie zrobit tego, co zrobit
RSV, nawet nowy RSV, i po prostu to zostawit, dobrze, ze mezczyzna nie dotyka
kobiety i pozwala czytelnikowi to rozgryz¢, a to wtasnie robi formalna réwnowaznosé.

Zmusza cie do wymyslania czegos, zamiast wymyslania tego za ciebie, jak tutaj. Nie
wiem. Nie wiem, co jest w Srodku.
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Znam kilka osdb, ktére byty zaangazowane, ale nigdy nie rozmawiatem z nimi o tym
bezposrednio. W porzadku. Drugie podejscie do tego.

Pytamy, czy to twierdzenie czy cytat? Afirmacja czy slogan? Céz, mysle, ze odpowiedz
brzmi, ze to slogan. | to jest to, co Koryntianie mowig Pawtowi, a Pawet musi wrécic i
sie z tym uporaé. Ocena Pawta w dwdéch do pieciu, po pytaniu, czy to uczynili, czy
pytanie, twierdzenie to inna kwestia.

Zalezy to od tego, jak bardzo sg przyjaznie nastawieni do Paula. Ale mimo wszystko,
tak jest. Charles Talbert zauwaza chiastyczng strukture od dwdch do pieciu, a
nastepnie rozszerzymy opis.

Mozesz zobaczyé, jak dziata chiazm, tak jak to ujgtem dla ciebie tutaj na stronie 90. A,
ale z powodu cudzotéstwa. A prime, ktory jest na dole z powodu twojego braku
samokontroli.

Czesto uzywa tych samych stéw, co w oryginale A. Nastepnie B, niech kazdy z was ma
swojg zone lub meza. B prime, nie pozbawiajcie sie nawzajem. Jest zona i maz.

C, niech maz wypetnia swoje obowigzki seksualne. C prime, podobnie maz nie ma
wtadzy nad swoim ciatem, ale zona. Nastepnie D, podobnie zona nad mezem.

D prime, zona nie ma wtadzy nad. Wiec to moze by¢ chiazm. Mozesz zobaczy¢ logike,
jak te splatajg sie, zaczynajg, wspominajg i wracajg, i dziata to do centrum.

Czasami kazdy z nich jest troche inny. Gdyby byto E, jedno E w centrum, to centrum
statoby sie bardzo wazne i kontrolujgce. Zobaczymy to w innej mozliwej sytuacji
pozZniej.

Dobrze. Seks i matzenstwo to stuszna aktywnos¢ dla ludzkiej potrzeby, mowi Pawet w
wersecie 2. Tak jest, ale poniewaz dochodzi do niemoralnosci, a mozna to
zdefiniowad prawdopodobnie na dwa sposoby, zaréwno uczty, jak i Swigtynia.
Poniewaz dochodzi do tego, wazne jest, aby byé w zwigzku matzenskim i aby ta para
miata dobre zycie seksualne.

To jest w zasadzie to, co on méwi. Nakaz Pawta, aby miec wtasng zone lub meza, jest
eufemizmem dla seksu i zaktada matzenstwo. To jest norma.

Pawet jest dobrym Zydem. Pawet nie zamierza ztamac¢ nakazu Genesis, aby by¢
zonatym, by¢ mezem i zong i mieé dzieci. To byta norma.



12

To byta norma dla faryzeuszy. To byta norma dla zydowskich nauczycieli i dla samych
Zydéw. Byto to réwniez konieczne w ich czasie, miejscu i kulturze, a takze w miare
rozwoju kultur.

Dzisiaj stajemy sie nieco wyniosli i myslimy, ze to juz nie jest konieczne lub ze dzieci
nie sg konieczne. Nie bede sie rozwodzi¢ nad tym, jak nasza kultura zbiera niektére z
korzysci tych decyzji. Matzenstwo na dole strony 90, z samej swojej natury, promuje
ludzka wspdtzaleznosc.

7:3-6. To sq tylko fakty. To zycie. Pawet stanowczo potepia abstynencje seksualng
partnerow matzenskich.

Uzycie przez Pawta stowa ,powinien” w wersecie 3 moze by¢ polemiczne wobec
spotecznosci w Koryncie, o ktérej mowi, ze lepiej tego nie robi¢. W wersecie 3 maz
powinien. To jest stowo ,powinien”.

To ciekawe stowo w jezyku greckim. Kiedy weZzmiesz to stowo do filozofii, jest to
kategoria deontologiczna. Oznacza to, ze jest to kategoria konieczna.

Nie chodzi tylko o to, ze powinnas, ale o to, ze musisz. Lepiej, zebys$ to zrobita. Maz
powinien.

To nie jest opcja. Nie jest powiedziane, ze oznacza opcje. M3z powinien wypetniaé
swoj obowigzek matzenski wobec zony, a Zzona wobec meza.

Tylko z ciekawosci, skoro nie datem ci tutaj wykresu, chce po prostu zobaczyé raz
jeszcze, co NRSV zrobit z tym. W wersecie 3, maz powinien, uzywajg tego samego
stfowa. Ale w wersecie 3, pomyst jest bardziej z tego klasycznego stowa phele , ktére
jest should.

Préobuje po prostu skupi¢ wzrok tam. Okej, teraz pomysimy o tym wiecej. Stan
matzenstwa daje kazdemu partnerowi pewne prawa matzenskie, na ktére drugi
partner musi sie zgodzic.

To nie jest cos$, co podlega dyskusji. Jesli wstrzemiezliwosc jest praktykowana, musi
by¢ za obopdlng zgoda. Zadna osoba w zwigzku matzeriskim nie moze podejmowac
decyzji w tej sprawie.

Musi by¢ wzajemna i lepiej, zeby byta przyjacielsko wzajemna. Seks jest normatywny.
Seks w matzenstwie jest zasadg deontologiczng.

To ciekawe. Nie wiem o tym zbyt wiele z wtasnego doswiadczenia, ale miatem kiedys
bytego studenta, ktdry sie ozenit i wszedt w ten zwigzek, spodziewajac sie, ze bedzie
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to matzenstwo, a ostatecznie nie wyszto. | z jakiegos powodu trwato to przez jakis
czas, a matzenstwo nigdy nie zostato skonsumowane aktem seksualnym.

Stato sie to powaznym problemem w matzenstwie i dla niego. | nie chciat
rozwigzywaé matzenstwa, ale chciat dzieci i chciat matzenistwa. Nie chciat po prostu
mieszka¢ z kim$ w domu i nie mieé nie tylko przywileju i przyjemnosci seksu, ale
seksu dla prokreacji.

| dzieki pracy starszych w jego kosciele, rozwigzali to, najwyrazniej dziatajac, a mnie
tam nie byto. Mysle, ze dziatali przez sady w celu uniewaznienia. Uzyskat oficjalne
uniewaznienie, a nawet sady, szczegdlnie gdy rzymski katolicyzm dominowat w takim
obszarze jak pétnocny wschaod.

Bytem przez jakis czas w Pensylwanii. Monsignor byt w wiadomosciach kazdego
wieczoru. W rejonie, gdzie dominuje rzymski katolicyzm, uniewaznienia nie sg az tak
rzadkie.

Teraz, kiedy w ogole nie byto seksu w zwigzku, uniewaznienie matzenstwa jest
stosunkowo tatwe do uzyskania przez pewne tradycje religijne, a nawet przez wtadze
cywilne. | tak sie stato. Ozenit sie ponownie, ma dzieci i wszystko jest w porzadku pod
tym wzgledem.

Tak wiec matzenstwo jest bardzo wazng rzeczg, ale nie stuzy tylko prokreacji. Jest
partnerstwem dwojga ludzi, a akt seksualny jest jednym z ogromnych elementéw
tego partnerstwa, zaréwno dla przyjemnosci, jak i prokreacji. W niektérych naszych
wczesniejszych tradycjach chrzescijanskich idea przyjemnosci i seksu byta
wykluczona, ale to dlatego, ze ci konkretni przywddcy chrzescijanscy byli platoniczni,
a nie biblijni.

Strona 91 na gdérze. Komentarz Pawta, aby nie pozbawiac sie nawzajem seksualnego
wyzwolenia w 7:5, jest terazniejszym nakazem w zakazie. Teraz, to prowadzi nas do
pewnej gramatyki greckiej, ale musimy by¢ bardzo ostrozni, poniewaz byta ona
naduzywana.

Niektdrzy, zauwazycie, ze napisatem to kursywg, postrzegaja to jako sugestie, ze
odbiorcy majg przestac pozbawiac sie nawzajem. Podgrupa, do ktdrej odnosi sie ten
akapit, pozbawia sie nawzajem, a Pawet moéwi, zeby to powstrzymac. To bytby czas
terazniejszy z rozkazem.

Zobacz, czas terazniejszy w jezyku greckim ma cos wspdlnego z kontynuowaniem.
Mozna go rozpatrywac na wiele sposobéw pod mikroskopem, ale podstawowy sens
to jakas idea kontynuowania. | tak, zatrzymanie trybu rozkazujgcego w czasie
terazniejszym to idea zatrzymania czegos, co sie dzieje, w przeciwienstwie do
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aorystycznego trybu fgczacego, ktéry ma zwigzek z ideg nie zaczynania czegos, co sie
nie dzieje.

Na przyktad, cdz, nie bede sie w to zagtebiat. Teraz przeczytasz o tym w wielu
gramatykach. A oto, o co chodzi.

Badz bardzo ostrozny. Nie nalezy tego traktowac jako absolutnie koniecznej zasady
gramatycznej. Niektorzy gramatycy, niektérzy komentatorzy, jak bardzo kiepski
zestaw ksigzek o nazwie Weiss word studies, ktorym nigdy nie powinienes$ ufa¢ w
przypadku greki, mogliby skomentowac, ze to oznacza stop, absolutnie.

To przesada. To nie jest dobre uzycie gramatyki greckiej. Jesli kontekst tak wskazuje,
to ma sens uzycie terazniejszosci.

Ale sg konteksty, w ktérych masz aoryst subjunktywny, i powinien on oznaczac tyle
samo ,zatrzymac sie”, co ,nie zaczynac”. | we wspodifczesnej grece to prawda.
Niektdrzy moéwili o wsiadaniu do autobusu, gdzie mowi sie o paleniu lub niestaniu
podczas pisania i widzg sprzeczno$¢ tej zasady.

Wiec to nie jest zagdanie w gramatyce greckiej, ale jest to co$, co mozna
zaobserwowac jako terazniejszos¢, nawiasem mowigc. Wiec przestan robic to, co
robisz, ale musisz by¢ bardzo ostrozny. Nie bagdZz dogmatyczny, ale mozesz to
zaobserwowac.

Jak powiedziatem, ten poglad na grecka gramatyke nie jest koniecznym
stwierdzeniem, ale musi by¢ podtrzymywany przez kontekstowe implikacje. W
kazdym razie Pawet wypowiada sie przeciwko nastawieniu na abstynencje w
najmocniejszych stowach. Byé moze kontekst przemawia rowniez przeciwko
negatywnemu stereotypowi Biblii, ze seks stuzy wytgcznie prokreacji, a nie
przyjemnosci.

Jest tego sporo w chrzescijanstwie, szczegdlnie w niektdrych starszych aspektach
naszej tradycji, szczegdlnie w Stanach Zjednoczonych. Céz, nie bede podnosit
zadnych grup, poniewaz nie jestem ekspertem we wszystkich tych grupach. Wiec to
jest co$, o czym musisz pomysleé.

Niektdre spotecznosci chrzescijanskie o aberracyjnym pogladzie na seksualnos$é
probowaty promowac nastawienie, ze seks jest czyms$ paskudnym. Mysle, ze w wielu
niezaleznych kosciotach i kosciotach baptystycznych w amerykanskiej kulturze wielu
ojcow, ktorzy przezyli okropne zycie, zanim zostali chrzescijanami, wylato swoje zycie
petne pozadania na swoje dzieci i stworzyto atmosfere, w ktérej dzieci byty
zastraszane, ze seks jest czyms brudnym, podczas gdy tak nie jest. Seks w
maftzenstwie nie jest brudny i jest piekny.
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Dlatego badz bardzo ostrozny, jak uzywasz tych tekstow. To powszechny negatywny
stereotyp, ze seks jest brudny. To platoniczne.

To nie jest biblijne. To z pewnoscig nie jest chrzescijanskie, ale istnieje i jest bardzo
gteboko osadzone. | mozesz nawet by¢ pastorem kosciota, w ktdrym spotkates sie z
czescig tego sposobu myslenia.

W rzeczywistosci w niektérych kosciotach dzieci nie mogg ptywaé w tym samym
miejscu, poniewaz dziewczynki i chtopcy muszg ptywaé osobno. Céz, pozadanie
zawsze bedzie na swiecie. | szczerze méwigc, tak naprawde pogtebiasz pozadanie,
gdy probujesz oddzieli¢ te dzieci bardziej niz uczysz je, jak byé dobrymi dzie¢mi w
spotecznosci.

Kwalifikacje Pawta w wersetach 6 i 7. Postuchajmy, céz, przeczytatem ci to.
Ustepstwo w 7:6 brzmi: przepraszam, ale musze pozwoli¢ moim oczom skupic sie,
poniewaz mam trzy pary okularéw i nic tak naprawde nie dziata. Méwie to jako
ustepstwo.

Pamietam, kiedy do tego doszlismy. Nie jako rozkaz. Co Pawet ma na mysli, kiedy to
mowi? Ustepstwo 7.6 nie odnosi sie do nauczania Pawta.

Wiekszym pytaniem interpretacyjnym jest to, do czego odnosi sie zaimek wskazujacy
this w 7:6. Méwi on w 7:6, mowie this. Céz, co to jest this? | na co jest ustepstwo?
Céz, pomysSimy o tym.

Numer jeden, pierwszy punkt. Niektdrzy twierdzg, ze ustepstwo z 7:6 odnosi sie do
matzenstwa z 7:2. Jesli to prawda, to Pawet przedstawia matzenstwo jako ustepstwo
na brak samokontroli i mniej pozgdang opcje, na przykfad, niz brak matzenistwa. To
nie to, do czego odnosi sie this, zaimek wzgledny this.

Nie moéwi, ze ustepstwo dotyczy samego matzenstwa. To nie ma sensu. Paul jest
dobrym Zydem.

Genesis jasno mowi o matzenstwie. Cata tradycja zydowska i tradycja biblijna czynig
matzenstwo norma. On nie powie czegos$ takiego.

Tak wiec, to nie odnosi sie do faktu matzenstwa. Po drugie, ustepstwo z 7:6, do czego
to sie odnosi, odnosi sie do wzajemnie uzgodnionej abstynencji seksualnej z 7:5.
Kiedy sam Pawet powiedziat w 7:5, nie pozbawiajcie sie nawzajem, chyba ze za
obopdlng zgodg, inaczej Szatan bedzie podnosit problemy miedzy wami. To jest
parafraza.

Ustepstwo w 7:6 odnosi sie do wzajemnie uzgodnionej abstynencji seksualnej w 7:5.
Bytoby to ustepstwo, poniewaz seks w matzenstwie jest norma. Innymi stowy,
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powiedziat, ze mozesz sie zgodzic, ze nie bedziesz uprawiac seksu w jakims celu, jesli
wzajemnie sie zgodzisz. Ale teraz wraca i méwi, chce, zebys wiedziat, ze
powiedziatem to jako ustepstwo, po prostu jako sposdb argumentowania.

Nie musisz tego robi¢. Ciesze sie, ze to powiedziat, poniewaz niektdrzy ludzie by to
podchwycili, méwiac, no céz, Pawet uwaza, ze abstynencja jest wyzszg duchowa
rzecza. Nie, Pawet tego nie powiedziat i jest wystarczajgco wrazliwy, aby da¢ nam
jasno do zrozumienia, ze tego nie powiedziat.

Albo ustepstwo odnosi sie do 7:7, gdzie czytamy: Chciatbym, abyscie wszyscy byli
tacy jak ja, ale kazdy z was ma swoj wtasny dar od Boga. Wydaje sie, ze w tym
momencie jest singlem, a ustepstwo odnosi sie do tego, ze nie wymaga od ludzi, aby
tego wybrali. Nie bedg mniej duchowi, jesli zdecydujg sie na matzenstwo.

Patrzac w przysztosé, pragmatyczne uznanie Paula za osobe niezamezng jest jego
wyborem, ale w zaden sposdéb nie jest nakazem dla nikogo innego. Paul jest Paulem,
a Paul na palcach przechodzi przez tulipany tego fragmentu. A jesli przeczytasz go
uwaznie i uwaznie, zobaczysz, ze Paul jasno daje do zrozumienia, ze matzenstwo jest
norma, seks jest normg, seks jest dobry, idz na to.

A potem krytykuje inne obszary. Nie pozwoli Koryntianom powiedzie¢, ze dobrze jest,
aby cztowiek nie miat stosunkéw seksualnych, ani nawet powaznej czesci tego, ze
dobrze bytoby, aby cztowiek nie zawierat zwigzku matzenskiego. To nie jest
akceptowalne podejscie.

Winter twierdzi, ze gdy ten nijaki zaimek jest uzywany z czasownikiem
,powiedzenia”, po ktdrym nastepuje zaimek rzeczywisty lub domniemany, zaimek
ma odniesienie do przysztosci, i w pewnym sensie rozwija to w nastepujgcy sposob.
Mysle, ze to jeden z tych przypadkdw, w ktérych prawdopodobnie madrze bytoby
powiedzieé, ze jest w kontekscie. Mysle, ze odnosi sie to do ustepstwa, poniewaz nie
jest to ustepstwo; to tylko forma rozmowy, a Paul nie zgda, aby powstrzymywali sie
od seksu z jakiegokolwiek powodu.

Jednoczesnie, przechodzgc do nastepnej czesci, zycze wam, abysScie wszyscy byli tacy
jak ja. Jesli on moze sobie tego zyczy¢, zyczenie to nie jest rozkazem ani nawet
oczekiwaniem. To pragmatyczna rzeczywistosc. tatwiej jest wykonywac postuge,
ktorg Pawet wykonywat sam.

| s3 pewne inne powody w kontekscie, ktére mogtyby to uzasadniaé. Eschatologia
Pawtfa i jego wtasny poglad, ze Jezus moze przyjs¢ w kazdej chwili, a w rezultacie
Pawet nie chce komplikowaé sobie zycia. Wiec nie méwi o abstynencji.

Nie méwi o abstynencji, nawet w celach duchowych. To nie czyni cie bardziej
duchowym. Jesli chcesz byé duchowy, mddl sie, a potem uprawiaj seks.
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To bytoby bardziej duchowe. | mozesz sie pomodli¢ pdzniej. Wiekszosc¢ Biblii
akapitowych ma 7:1 do 7 jako catosc¢.

ESV wyodrebnia 7:6 i 7 jako osobny akapit, pozostawiajgc otwartg kwestie, w ktdrg
strone czyta¢ 7:6. Widzisz, uzywajac akapitu, wzieli 7:6 z 7:7, zamiast potaczy¢jez 1
do 5. To jest interpretacyjne. ESV, English Standard Version, ktdra stata sie dos¢
popularna w wielu grupach, twierdzi, ze jest formalnym ttumaczeniem, tak
dostownym, jak to mozliwe, tak wolnym, jak to konieczne, jak méwilismy wczesniej.
Ale powiem ci, im wiecej czytam ESV, tym bardziej dynamiczng réwnowaznos¢
znajduje w tej wersji.

Wszystko zalezy od zainteresowan ttumacza. To bytby dynamiczny aspekt przy
decydowaniu, gdzie akapit ma sie znalez¢, poniewaz to przechyla interpretacje. Nie
mozna tego zrobic i pozostawic jako dtugi akapit, pozwalajgc czytelnikowi
zdecydowac.

Ale kiedy tamiecie akapit, podejmujecie decyzje interpretacyjng i macie
interpretacyjne ttumaczenie na bloku. Pomysl o tym, jak chcesz. To sg nagie fakty.

ESV dzieli 6, 7 i 6, i 7 na osobne akapity, pozostawiajgc otwartg kwestie, w ktorg
strone czyta¢ 7, 6. Niesamowite, jak wiele znaczenia w Biblii moze opierac sie na
interpunkcji i akapitach. Nawet jesli masz te same ttumaczenia, interpunkcja i akapity
mogg nachyli¢ czytelnika w okreslonym kierunku. Jesli uwazasz, ze ttumaczenie jest
tatwym zadaniem tylko dlatego, ze znasz greke, zyjesz w dziwnym swiecie.

Kazdy, kto kompetentnie wykonuje ttumaczenie, musi zawiesi¢ swoje wtasne poglady
na temat interpretacji i ttumaczy¢, aby nie prowadzié czytelnika, ale pozwoli¢ mu
samemu wyrobic sobie zdanie. To nie jest tatwe do osiggniecia. D6t strony 91.

Ze wzgledu na schemat Genesis i innych fragmentdéw dotyczacych gospodarstw
domowych, dziwne bytoby, gdyby Pawet promowat poglad na cztowieczenstwo, ktory
przeczytby pierwszenstwu matzenstwa. Pawet funkcjonalnie uznaje zalety stanu
wolnego, ale nigdy nie promuje go jako normy. 7:7 warunkuje Srodowisko, to znaczy
kontekst 7:8 do 24.

Przeczytaj koncowe wersety 7 i 24. Poréwnaj takze jego instrukcje dotyczace
kwalifikacji lidera stuzby w listach pasterskich. W 7:7 dar i wybér zalezg od tego, kim
jestes i jakie sg twoje okolicznosci zyciowe.

Dar wybiera ciebie, a ty nie wybierasz swojego daru. Podejmujesz wybory w zyciu, a
czasami robisz to, poniewaz zycie rozdaje ci karty, ktére wymagajg od ciebie
dokonania pewnych wyboréw. Innymi stowy, znatem wielu studentéw, na przyktad,
ktdrzy nie byli w zwigzku matzenskim, ale bardzo chcieli sie ozenié.
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Nie twierdza, ze majq jakis dar bycia singielkg, ale to im po prostu nie wychodzi. Jest
wiele powodow, dla ktérych tak sie nie dzieje, i moze byé niezwykle skomplikowane,
dlaczego to moze im nie wyjsé. Ale to narusza ich pragnienia.

Chca by¢ matzenstwem, a wiec cate swoje zycie; jesli nie utozy sie im to
opatrznosciowo, to jest to negatywna opatrznosé, wtedy muszg sobie z tym poradzic.
Jednoczesnie chcieliby dokonaé innego wyboru. Tak wiec zycie ma pewne karty,
ktdrymi musimy grac na roézne sposoby.

| gramy je z punktu widzenia etyki biblijnej i nauczania biblijnego. Czasami musimy
poswiecic sie, a czasami jest to niezwykle trudne, aby spetnic etyke biblijng. Czasami
to, czego naprawde chcemy, nie przychodzi nam na mysl.

Czesc z tego moze byc¢ nasza, nasz wtasny brak zrozumienia tego, kim jestesmy i jak
dziatamy. | nie zaszkodzitoby skorzystac¢ z poradnictwa w tej sprawie. A czasami po
prostu okolicznosci zyciowe nigdy nie uktadajg sie dla danej osoby.

| znatem ludzi z tych wszystkich kategorii. Mandat stworzenia i meta-narracja Biblii
wzywajg, aby ta kwestia opierata sie na darze, a nie wyborze. Matzenstwo jest
normalne.

To jest oczekiwanie Boga, zgodnie z Biblia. | to jest linia postepowania, ktérg ludzie,
ktérzy nazywajg siebie chrzescijanami, powinni podazac. Teraz mozesz wybra¢, aby
tego nie robié, ale nie wybieraj tego jako jakiego$ poboznego wyboru.

Woybierasz to po prostu z innych powodéw. Badz szczery. Badz szczery wobec siebie.

Ale to jest odstepstwo od normy. To w porzadku. Niektdrzy sg eunuchami dla
krélestwa niebieskiego, jak powiedziat Jezus w ewangeliach.

Ale to tez nie jest norma. To jest, to jest ambicja z normy. Dobrze, strona 92.

Czy znaczenie, omowic znaczenie daru. Sfowo dar tutaj jest stowem charyzma. To nie
jest stowo doron .

Doron to stowo jak prezent swigteczny. Charyzma to dar uzywany w rozdziatach o
darach od 12 do 14 jako duchowe uposazenie lub jaki$ rodzaj uposazenia, ktére Bég
generuje z tobg do wykorzystania w kosciele. Po pierwsze, jezyk daréw Pawta daje
nam kolejng pozycje na naszej liscie.

Innymi stowy, nie ma tego na zadnej liscie prezentdw, ale jest to wymienione jako
prezent. Wiec dlaczego nie umiescic¢ tego na liscie? Widzisz, jedna lista nie tworzy
catosci list. Musisz spojrzeé na wszystkie z nich.
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A nawet wtedy nie masz catosci. Masz tylko listy, poniewaz listy zawsze stuzg
kontekstowi. Nie ma czegos$ takiego jak kompletna lista.

Porozmawiamy o tym pdzniej w rozdziatach od 10 do 12. Jezyk darow Pawta daje
nam kolejny punkt na naszej liscie. Poniewaz dary sg zazwyczaj szczegdlnymi
uposazeniami, matzenstwo prawdopodobnie nie jest darem, ale norma.

Tak wiec matzenstwo nie jest darem. To oczekiwanie, ze nie zostanie sie poslubionym
jako dar. Garland zauwaza, ze poniewaz celibat jest szczegélnym darem, obejmuje
zatem trzy implikacje.

Teraz to jest catkiem interesujgce. Strona 92. Pierwsza implikacja.

To nie jest kwestia osobistych preferencji, wyboru czy zastugiwania na samokontrole,
ale dar od Boga. Mdwigc w ten sposodb, to nie jest co$, o czym kiedykolwiek
naprawde myslisz. Teraz mozesz o tym mysleé, i kazdy moze o tym myslec, ale to nie
jest nic, co by toba kierowato.

Nie masz... Pozgdanie nie jest czyms$, co naprawde tak bardzo w tobie wychodzi. To
dar. Po drugie, jako dar, jest to specjalna ustuga w kosciele.

Nie chodzi tylko o to, aby mieé wiecej zabawek i wolnosci. W naszej amerykanskiej
kulturze wielu decyduje sie nie zawiera¢ matzenstw, poniewaz nie chcg ograniczen i
nie chcg, aby ich wolnos$¢ byta na nich oparta. Chcg moc odejs¢ w dowolnym
momencie.

To samo mozna powiedzie¢ o kwestii dzieci. Biali Amerykanie czesto wybierajg nie
posiadanie dzieci, szczerze moéwigc, z tego powodu, ze chcg mie¢ wiecej zabawek.
Powiedzg, cdz, nie wiemy, czy mozemy im zapewni¢ byt.

To wymowka. To z egoistycznych pobudek, chyba ze jest jakis defekt genetyczny
przekazywany w rodzinie, wtedy mozesz mie¢ problemy. Wiec uwazaj, jak mowisz o
maftzenstwie i prezentach.

Po trzecie, ten dar sprawia, ze cztowiek nie jest popychany do naturalnego pozadania
seksualnego, a zatem jest niezwykle niezwykty i trudny do osgdzenia, poniewaz kazdy
w pewnym momencie odczuwa pozgdanie, mysli i hormony. | jak wyweszy¢, kto ma
dar, a kto nie, jest bardzo trudne. Ale pod koniec dnia to on wybiera ciebie.

Nie wybierasz tego. Zauwaz, jak Pawet omawia te kwestie. Nie namawia jednostek do
znalezienia woli Bozej w kwestii matzenstwa lub celibatu.
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Pozwdlcie mi to powiedziec jeszcze raz. W tym tekscie nie ma jezyka, ktory by czynit
wole Boga, by odnajdywac wole Boga. Céz, powodem, dla ktérego jej tam nie ma,
jest to, ze nie bytoby wtasciwe, by tam by¢, poniewaz wolg Boga jest , abyscie sie
pobrali.

To jest nauka Pisma Swietego. Prawdopodobnie nie ma nic bardziej naduzywanego
niz ta idea woli Bozej. Mam ksigzke na ten temat.

Mam nadzieje, ze uda mi sie przeprowadzi¢ serie wyktadéw w tym samym otoczeniu.
Ale w tym momencie musisz zdoby¢ ksigzke. Mozesz jg zdoby¢ w Lagos, Decision-
Making God's Way.

Po prostu wpisz moje imie. Pojawi sie po angielsku i hiszpansku. Jak Paul, zauwaz, jak
Paul omawia ten problem.

Nie namawia jednostek do znalezienia woli Boga w kwestii matzeristwa lub celibatu.
Te sg juz ustalone. Norma jest zawarcie zwigzku matzenskiego.

W rzeczywistosci dodaj tam w zdaniu ,,poslubi¢”. To norma, dodaj ,poslubié¢”. Albo
prezent dla niektdrych, zeby nie zenili sie.

A dar, jakim jest wolno$¢ od potrzeb seksualnych, nie jest solg, ale specjalnym
darem. Suwerenna wola Boga jest dostrzegana w normalnym toku zycia. Nie ma wiec
ztudzen co do subiektywnego procesu decydowania, czy bedziesz zy¢ ptonac
namietnoscia z powodu jakiegos narzuconego sobie i zatozonego powotania.

Nie zostates powotany do tego. Jesli ptoniesz, nie jeste$ powotany do celibatu. Jestes
powofany do matzenstwa.

Teraz, jesli doswiadczasz negatywnej opatrznosci w swoim zyciu, a w upadtym
swiecie, jest mndstwo negatywnej opatrznosci. | pomimo tego, jak bardzo chcesz by¢
zonaty, to sie nie dzieje. Nie mow, c6z, musze miec¢ dar celibatu, bo go nie masz.

Powiedzmy, ze w Bozej opatrznosci, z jakichkolwiek powoddw, czy to ja, czy moje
okolicznosci, to sie nie wydarzyto. | bede musiata z tym zy¢. Bede musiata stawic
czota wyzwaniom, ktdére wigzg sie z brakiem matzenstwa.

Az nadejdzie dzien, w ktédrym Bég obdarzy mnie mezem lub zong. Mam dobrego
przyjaciela, bardzo dobrego przyjaciela, ktéry poszedt do ottarza w wieku 20 lat, a
jego narzeczona sie nie pojawita. | nie wiem, czy to byt czynnik wyzwalajacy, ale nigdy
nie byt w stanie podja¢ decyzji o $Slubie, mimo ze miat wiele okazji w zyciu.

Byt dobrym facetem. Byt utalentowany. Byt ministrem.
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Byto kilka kobiet, ktére mu sie oSwiadczaty i nie mogty go namoéwic. Ale mysle, ze w
wieku okoto 60 lat w koncu sie ozenit. Teraz, on i ja mieliSmy wiele zartéw na temat
pewnych rzeczy i jego zmagan, i zartowalismy z tych rzeczy, ale jestem pewien, ze
byta to bardzo trudna podréz.

A teraz, w czasie Boga, z jakichkolwiek powoddw, a upadte Swiaty musza byé w to
wliczone, sprawy nie sg takie, jakie byty pierwotnie zaprojektowane. Teraz cieszy sie
radosciami tej relacji w pdzniejszych latach. To wspaniale.

Wiec jesli ptoniesz, nie jeste$ powotany do celibatu. Pomysl o tym, jak czynniki
upadku teologii wptywajg na problem decyzji o matzenstwie i problem decyzji o
dzieciach. Na przyktad czasami podejmujemy decyzje o zyciu, a czasami zycie
podejmuje decyzje o nas i wszyscy musimy sobie z tym radzi¢ na swoj wtasny sposoéb.

Okolicznosci zyciowe moga podejmowac decyzje za nas, nawet jesli nie chcemy tej
decyzji. Céz, to wystarczy na ten segment. Na stronie 92 w 2a, kontynuujemy w
naszym nastepnym wykfadzie.

Mitego dnia.

To jest dr Gary Meadors w swoim nauczaniu na temat Ksiegi 1 Koryntian. To jest
sesja 18, 1 Koryntian 7:1-7a, Odpowiedz Pawta na kwestie seksu i matzenstwa.



