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To jest dr Gary Meadors w swoim wyktadzie na temat Ksiegi 1 Koryntian. To wyktad
11, Odpowiedz Pawta na ustny komunikat z domu Chloe, rozdziat 1, werset 1 do
rozdziatu 2, werset 5.

Céz, dziekuje za powrdt. Kontynuujemy naszg rozmowe na temat 1 Koryntian,
rozdziaty od 1 do 4. W wyktadzie wideo numer 10, tuz przed tym, ktory jest numerem
11, nadal z notatkami wypetnionymi numerem 7, przedstawitem wam podstawowe
nurty rzymskiego Koryntu w odniesieniu do catej tej idei nauczyciela i ucznia, faktu
mowcow, ktoérzy byli wazng czescig zgromadzenia rzymskiego miasta, jego systemu
prawnego, catej tej kwestii statusu i godnosci, przejecia lub utraty tego, i
wszystkiego, co byto pod tg kwestig podziatéw w Koryncie. Jak czytamy w 1 Liscie do
Koryntian 3:3, postepowali w sposdb swiecki, mieli Swieckie nastawienie, co jest
niezwykle wazne, poniewaz wszystko, co robimy, jest produktem naszego sposobu
myslenia.

Biblia méwi w Ksiedze Przystéw, ze jak cztowiek mysli, taki jest. Jezus powiedziat, ze z
serca, ktore jest umystem, wychodzg kwestie zycia. W Biblii serce jest tutaj
rozumnym procesem, a nie emocjonalnym procesem.

Nasza kultura umieszcza serce w domenie emocjonalnej, ale Biblia nie. Serce ma
zwigzek z procesem racjonalnym, ogélnie rzecz biorgc. Wierzy¢ w Pana Jezusa
Chrystusa catym sercem nie oznacza mie¢ emocjonalnego doswiadczenia z Jezusem.

Oznacza to myslenie o Jego roszczeniach wobec twojego zycia i podporzgdkowanie
sie tym roszczeniom, uznanie tych roszczen i wyznanie tych roszczen. To proces
umysfowy. To bardzo wazna koncepcja, ktérg nalezy uchwyci¢ w Biblii, to znaczenie
terminu serce w Pimie Swietym.

Wiec datem ci to tto. Rozmawialismy o kilku kwestiach. Teraz chce przejrze¢ tekst na
stronie 55 Notatnika 7. Nazywam to tradycyjnym zarysem.

To jest cos w rodzaju akapit po akapicie przeptywajgcego przez tekst. Widzielismy
chiastyczny zarys Talberta, gdzie zaczyna od trzech pytan, a nastepnie odpowiada na
nie w odwrotnej kolejnosci. Ten zarys jest prawowitym obrazem struktury, ktéra
nadal stawia rzeczy mniej wiecej tak, jak ja je stawiam, przy czym rozdziat 2 jest
bardzo istotny w samym centrum tego.



Ale chce wprowadzi¢ troche inng logike do przeptywu tych akapitéw. Moze nie tyle
inng logike, co logike, ktorg widze w sposobie, w jaki Pawet komunikuje sie tutaj z
Koryntianami. Dobrze, zauwazmy, ze w naszym tradycyjnym zarysie zaczynamy od
stwierdzenia przez Pawta problemu podziatu, ktéry wedtug domostwa Chloé istniat w
kosciele korynckim.

Pamietajcie, ze te podziaty sg czescig tej catej idei. Czytajac ten tekst, zachowujesz sie
Swiatowo. Dziatasz w ciele. To jest po prostu kolejna metafora bycia Swiatowym.

W rezultacie podziaty sg wynikiem podazania za swiatopoglagdem rzymskiego Koryntu
i rozumienia zycia i tego, jak zy¢, a nastepnie podgzania za poglagdem chrzescijanskim.
To podzielony kosciét. Sg podzieleni w kwestii ludzkich postaricéw.

Niektorzy sg Pawta, niektdrzy Apollosa, jak méwi nasz tekst w wersetach od 10 do 17.
Ale prosze, trzymaijcie sie mysli, ze rywalizacja miedzy nauczycielami jest czesScig
sposobu, w jaki dziatata kultura rzymska. Przede wszystkim, istnieje apel o jednos¢ z
powodu tego problemu rywalizacji, tego problemu podziatu.

Biblia mowi w 1:10: A prosze was, bracia, siostry, w imieniu Pana Jezusa Chrystusa,
abyscie wszyscy byli jednomysini i aby nie byto wsréd was roztamdw, ale abyscie byli
zjednoczeni w tym samym umysle. Zauwazcie, ze w tym samym umysle i tym samym
celu.

Widzicie, moi przyjaciele, jednos¢ jest przede wszystkim jednosciag mentalng, nie
partyjng, emocjonalng. To jedno$¢, ktéra oznacza, ze myslimy w ten sam sposdb, ze
opisujemy rzeczywisto$¢ w ten sam sposéb i ze mamy te same poglady i te samg
etyke. Nie sgdze, ze jest to az tak jednos¢ w sensie absolutnym.

To niemozliwe w ludzkiej sferze. To jednosc¢ i réznorodnosc. Jednosé to umiejetnosc
radzenia sobie z réznorodnoscig, ale réznorodnos¢ nie moze zbytnio odbiegaé od
centralnych, podstawowych pojeé, ktére ustanowili apostotowie.

Warto zauwazy¢, ze apel Pawta, kiedy apeluje do nich bardzo mocno, nazywa ich
bra¢mi i siostrami. Apel Pawta do rodziny. Apeluje do nich jako do przyjaciodft, jesli
taska, a nie jako apostot do tych podwtadnych.

Jest ich czescig. Fitzmeyer nazywa ten list, a przynajmniej ten jego fragment,
hellenistycznym listem napomnienia i robi to na podstawie stowa apel. Apel jest
napomnieniem.

Napominam cie, powiedzieliby niektérzy starsi wersje. To jest rzecz noutetyczna.
Stowo noutetyczna pochodzi od greckiego stowa, ktdre oznacza napominac,
apelowag, btagad.



To jest wtasnie ten rodzaj listu. llustruje to, moéwiac, ze Pawet mowit im: jestes
chrzescijaninem; postepuj jak chrzescijanin. Dostosuj swoje dziatania do swojego
myslenia.

Tak zawsze podchodzi do tego Biblia. Nie jest to think slash do, tylko think hyphen
do. Zawsze idg w parze.

Epistemologia i aksjologia. Epistemologia to zrédta oraz natura i waznos¢ wiedzy.
Aksjologia ma zwigzek z zaangazowang etyka.

Myslenie, dziatanie. Dziatasz, poniewaz myslisz w okreslony sposdb. To nie jest
dziatanie, a potem myslenie.

To myslenie, a potem dziatanie. Czy kiedykolwiek zastanawiates sie, czy wszystkie
listy Pawta sg utozone z teologig i etyka? Czy kiedykolwiek zauwazytes, ze jesli jest 6
rozdziatdw, 3 rozdziaty to swego rodzaju teologiczne podstawy, a ostatnie 3 rozdziaty
to napomnienia i kwestie behawioralne.

Jesli jest 12 rozdziatow, 6/6. Jesli jest 14, 7/7. Jest to niemal religijnie utozone w ten
spos6b. Ma to zwigzek z mysleniem i dziataniem. Biblia zawsze jest taka i nigdy sie
nie rozwidla.

Uzyje tego stowa jeszcze raz. Nigdy nie oddziela myslenia od dziatania. Dziatanie jest
naturalnym produktem sposobu, w jaki myslimy, tak jak mysli cztowiek, méwi Biblia.

My tez. | dlatego musimy odwrécié czes¢ naszego myslenia o byciu chrzescijaninem.
Czesto chrzescijanstwo jest stawiane na emocjonalnej podstawie.

Chrzescijanstwo jest, wedtug Biblii, racjonalng podstawg, nie emocjonalng. Emocje sg
produktem. Nigdy nie sg przyczyna.

Nigdy nie s3 w centrum uwagi. Sg produktem innych rzeczy. Miejmy nadzieje, ze
mamy emocje W haszym zyciu.

Ale faktem jest, ze jesli nie myslimy prosto, nie bedziemy zy¢ prosto. Przemienicie sie
przez odnowienie waszego umystu, abyscie mogli demonstrowa¢ objawiong wole
Boga. Nie chodzi o odnowienie waszych emocji i innych rzeczy.

Jesli nie myslimy witasciwie, nie bedziemy postepowad wtasciwie. | tak czy inaczej nie
bedziemy mie¢ podstaw do naszych dziatan. Teraz, w tym konkretnym momencie,
jesli czytates komentarz, poniewaz Fitzmeyer porusza ten list napomnienia, ktory jest
tym, co jest znane jako srodek retoryczny, on, w tym momencie w swoim
komentarzu na stronach 66 i 67, podaje liste Srodkéw retorycznych, ktore sg
uzywane w ksiedze 1 Koryntian.



To jest dos¢ wazne, poniewaz w tym gatunku apelacyjnym, ktéry jest bardzo wazng
czescig Corinthians, mamy $rodki retoryczne, ktérych pisarz uzywa, aby przyciggnaé
uwage odbiorcow . Pamietaj, ze te rzeczy byty czytane ludziom. Ich uszy byty
pierwszymi, ktore reagowaty na stowa.

A te stowa sg bardzo czesto uzywane w tym wzgledzie. Postuchaj, co mam ci do
powiedzenia. O, ozyw sie.

To kwestia retoryczna w kulturze méwionej. Wiec on jg podaje w tym momencie.
Wiec w tym momencie przedstawie wam cos, co jest bardzo wazng czescig 1
Koryntian.

A jednak nie mamy do czynienia ze sloganem, na przyktad w tym konkretnym tekscie,
ale z kwestig srodkéw retorycznych. Jednym z najwiekszych srodkdéw retorycznych w
Ksiedze 1 Koryntian sg tak zwane slogany. Teraz zauwaz na dole strony 55, ze
ciekawg cechg 1 Koryntian jest obecnosc¢ slogandw.

Czym jest slogan? Pawet bierze dictum, wypowiedzi Koryntian z tej wymiany zdan.
Cytuje to powiedzenie, a nastepnie odpowiada na nie, wyjasniajac je i poprawiajac,
jesli to konieczne. Tak wiec w tej ksigzce zobaczymy kilka miejsc, w ktérych kontekst
jest wprowadzany cytatem.

| ten cytat moze by¢, i kiedy studiujesz komentarze, mozesz to wyweszyé, moze byé
tym, co powiedzieliby Koryntianie, a nie tym, co mowit Pawet. A potem Pawetf wraca i
ich poprawia. Wszystko jest dozwolone byto sloganem, ktéry rzuciliby Pawtowi w
twarz.

Pawet uzywa tego cztery razy . | wraca i mowi, ale nie wszystkie rzeczy da-da-da-da-
da-da. W zwigzku z tym badz swiadomy tej kwestii slogandw; komentarze ci to
wskazg.

Chce wam dac tutaj maty obraz tego. Paul méwi to, co oni mdwig, a nastepnie
deklaruje, jak to nalezy rozumiec lub ewentualnie poprawié. Fitzmeyer identyfikuje
nastepujgce slogany, a ja podatem wam liste tutaj w notatkach dla waszej wygody.

Zanim przejde dalej, jak ze wszystkim, sg tacy, ktorzy spojrzeliby na rzeczy inacze;j.
Margaret Mitchell jest Swietng uczong i jest cytowana przez Garland, jesli czytasz ten
komentarz. Ona nazywa te rzeczy, ktéore my nazywamy sloganami, retorykg imitacji.

Pawet podszywa sie pod nich, a nastepnie odpowiada. To rodzi pytanie, czy to
dokfadnie to, co powiedzieli, czy to jest to, co Pawet méwi, ze powiedzieli, a
nastepnie odpowiadajg? Szczerze méwiac, nie obchodzi mnie, jak chcesz to odebrac.
Jesli rozumiemy Pismo jako autorytatywne, wychodzi to w ten sam sposob.



Wiec bede je nazywac sloganami, ale mysle, ze Margaret Mitchell jest Swietng
badaczka Nowego Testamentu. Gorgco polecam wszelkie prace, ktére dla was
przygotowata, a takze prace na temat Koryntian. Przyjrzyjmy sie im teraz.

Zauwazysz, ze datem ci wykres; niestety paginacja jest taka. Strona 55 na dole ma
ASV i NIV. Nastepna strona daje ci wykres na stronie 56.

ASV to lewa kolumna, a NIV to prawa kolumna. Na przyktad jedno z pierwszych haset
w 6:12 brzmi: wszystko jest zgodne z prawem. NIV ttumaczy to: Mam prawo robic
wszystko.

Okej, to jest rownowazne zrozumienie wszystkiego, co jest dla mnie dozwolone. Nie
jest zbyt dalekie od podstawy, ale mozesz zobaczyé formalne ttumaczenie i
funkcjonalne lub dynamiczne ttumaczenie. 613, mieso dla brzucha i brzuch dla miesa,
ale Bog obali zaréwno to, jakii je.

Umieszczajac to na liscie, Fitzmeyer twierdzi, ze to slogan. To co$, co rzuciliby
Paulowi w twarz. NIV méwi o pozywieniu dla zotgdka, a zotagdek dla pozywienia.

Bdg zniszczy ich oboje dosc blisko. 8:1, wiemy, ze wszyscy mamy wiedze.
Powiedzieliby, ze wszyscy posiadamy wiedze, co jest niemal tym samym.

W 8, Pawet odpowie na to. 8-4, zaden bozek nie jest niczym na swiecie. Nie ma Boga
oprocz jednego.

NIV jest bardzo blisko. 8:5, jest wiele Boga i wiele Pana. Bardzo blisko ponownie w
ttumaczeniach.

Wszystko jest dozwolone. 10:23, tutaj wracamy do tego, co widzielismy w 6:12.
Wszystko jest dozwolone i uzywajg tego samego ttumaczenia; Mam prawo robié
wszystko.

Rozdziat 15, nie ma zmartwychwstania umartych. To ciekawe, bo tak by powiedzieli.
To jeden z problemow, ktory poruszat Pawet, a on wraca i porusza go dla nich.

By¢ moze, oto kilka mozliwosci, nie wzietych przez Fitzmeyera, ale wrzuconych do
miksu. Jestem Pawtowy, jestem Apollosowy, podgzam za tym i tamtym. Moze to
mowili, a Pawet wchodzit i je cytowat.

To jest mozliwe, ale to nie jest to samo. Jest to bardziej opisowe w rozdziale 1, gdzie
te osobowosci sg przedstawiane. Podczas gdy w innym kontekscie kontekst jest
niemal ograniczony przez slogan, poniewaz staje sie on kontrowersyjnym
stwierdzeniem, ktdére zostanie przeanalizowane.



7:1, mysle, to slogan. Dobrze jest, gdy mezczyzna nie dotyka kobiety. W NIV dobrze
jest, gdy mezczyzna nie ma stosunkdow seksualnych z kobieta.

To jest NIV 2011. To wchodzi w kontekst; oryginalny NIV méwit, ze dobrze jest, aby
mezczyzna nie zenit sie. To byto absolutnie okropne tfumaczenie tego fragmentu.

.....

nie, ani jesli lub jestesmy najgorsi. Ten formalny jezyk to doobie doobie , pamieta;.

Czy jestesmy najgorsi, a jesli jemy, czy jestesmy lepsi? Wygtadzone przez NIV, ale
jedzenie nie przybliza nas do Boga. Nie jestesmy gorsi, jesli nie jemy, i nie jestesmy
lepsi, jesli jemy.

| tak znowu, to jest czesc retoryki, czesc retorycznej natury tego, co dzieje sie miedzy
Pawtem a jego stuchaczami. | kilka innych jest wspomnianych, prawdopodobnie
rozdziat 14, o ktorym wspomnielismy we wstepie do kwestii Nie pozwalam kobiecie
uczestniczy¢ w rozdziale 14. Wrécimy do tego jeszcze raz, ale doszlisSmy do tego we
wstepie.

S3 to wiec srodki retoryczne, ktére mozna tatwo przeczytaé w Biblii. | to tylko mata
czesc srodkdw retorycznych. W rozdziale 4 omdéwimy srodek retoryczny sarkazmu.

Pod koniec rozdziatu Pawet niemal zartobliwie méwi Koryntianom, co o nich mysli. A
gdybys miat to przeczytac¢ powaznie, odebratbys to zupetnie Zle. Tak wiec jest to list
apelacyjny, a hastfa sg czescig btagania, apelowania i argumentowania, co moze by¢
czescig tego gatunku literackiego.

Sprawozdanie w wersetach 11 i 12. Sprawozdanie, jak méwi, poniewaz zostato
zgtoszone przez domownikdw Chloe, ze sg te podziaty. | tutaj mamy Pawta, Kefasa,
Paulusa, Chrystusa i tak dale;j.

Juz styszelismy, ze jak wyjasniono w 3:3, myslisz w sposdb Swiecki. Teraz rozumiemy,
ze kiedy czytasz 1 Koryntian, gdzie mowa jest o tej rywalizacji ludzi, odnosi sie to do
konkurencyjnosci nauczycieli i uczniow. | tak masz ucznidw Apollosa, i masz uczniéw
Piotra, masz uczniéw Pawta, a potem masz tych, ktérzy myslg, ze sg naprawde
pobozni, a sg uczniami Chrystusa.

| wszyscy oni rywalizujg ze sobg o status. A Paul mowi, ze wszyscy sie mylicie, bo
macie to na opak. To nie jest rywalizacja.

Wszyscy jesteSmy jednoscig w Chrystusie i musimy sie zjednoczyé, a nie by¢
rozdzieleni. Dobrze, wiec sprawozdanie. Wiec w wersetach 13 i nastepnych,
pozwalcie mi spojrze¢ bardzo szybko na goére strony 57.



Zauwaz komentarz. Pamietaj, ze wydaje sie, ze Koryntianie postrzegajg Apollosa jako
poteznego. To byta jego przemowa.

Najwyrazniej byt bardzo interesujgcg osobga. Niektorzy nawet powiedzieli, ze napisat
List do Hebrajczykéw, poniewaz Ksiega Hebrajczykdw jest tak wyrafinowana i
kwiecista w pewnych aspektach. Fizycznej obecnosci Apollosa brakowato wedtug 2
Koryntian 10.10, a mimo to miatf on silng wymowe.

Byt nieztym perswazjonerem. | to sg, znowu, kulturowe pomiary umiejetnosci
oratorskich i poprawnosci. Koryntianie uzywali niewtasciwych miar.

Oni szli z kims, kto byt imponujgcy. Widziatem to w stuzbie, kiedy to sie zdarzato,
kiedy angazowano osobowosci. Niektdrzy ludzie sg po prostu cwani i to jest
metafora, ze po prostu wydajg sie by¢ w stanie méwié, a wszyscy po prostu mowig,
och, jak to jest cudowne.

Moze sg wysocy i przystojni lub piekni, i majg przyttaczajgcg osobowosé, i majg dar
do stow. Potrafig opowiedzie¢ wiele historii i zapewnié rozrywke, a ty po prostu
jestes tym wszystkim szalony. C6z, musisz by¢ ostrozny.

Pawet byt chyba brzydkim facetem. Pamietaj, ze zostat ukamienowany w Listrze na
poczatku swojej postugi. Kiedy ludzie rzucajg kamieniami, nie rzucajg ich pod twoje
stopy.

Rzucajg ci nimi w gtowe. Bardziej prawdopodobne, ze nosit blizny po tym. Mysle, ze
to ma co$ wspdlnego z jego cierniem w ciele.

Niektorzy méwig, ze miat zty wzrok. Cdz, to tez moze by¢ wynik ukamienowania.
Niektorzy méwia, ze Paul byt niski i tysy.

To siega do historii rzeczy. Nie mamy zadnego autorytatywnego tekstu na ten temat.
Nie byt imponujgcym facetem, dopdki nie przemowit, dopdki nie napisat, i wow, kim
jest ten facet? Moje zycie wersety w 2 Piotra 3. Piotr powiedziat, ze Pawet pisze
pewne rzeczy, ktére sg trudne do zrozumienia, a niewyksztatceni popetniajg btad,
zmagajac sie z wypowiedziami Pawta.

To parafraza tego stwierdzenia w Piotrze. Teraz, jesli apostot Piotr musiat powiedziec,
ze Pawet napisat pewne rzeczy, ktére sg trudne do zrozumienia, kiedy moéwit
jezykiem, ktérym mowit Pawet, znat Pawta. Rozmawiat z Pawtem.

Zyt w tym samym kontekscie co Pawet. Jeste$my 2000 lat od siebie i myslimy, ze
jeste$Smy tacy madrzy. Jesli Piotr sie meczyt, mozesz by¢ pewien, ze my tez bedziemy
sie meczyc¢.



Czesto nie jest to oczywiste. Gdy szczegdty sg badane w swietle kultury oratorskiej,
zachowanie Koryntian jest wtedy rozumiane jako swiatowe. Tak wiec swiatowe, gdy
znajdujemy je w ttumaczeniu 1 Koryntian, musisz oddzieli¢ sie od swiatowego dzisiaj.

Wiesz, nie wiem, jakie sg wasze obyczaje kulturowe w waszych spotecznosciach
chrzescijanskich. W niektdrych czesciach Ameryki ludzie uwazali, ze to Swiatowe, gdy
kobieta nosita za duzo makijazu lub za duzo bizuterii. Ludzie uwazali, ze to Swiatowe,
gdy mezczyzna ubierat sie w bardzo drogi sposéb, byt wystawny, miat ztote
pierscienie, a moze ztoty naszyjnik i takie rzeczy.

Mamy wszystkie te obyczaje kulturowe i mamy tendencje do przypisywania im stowa
Swiatowy. Ale Biblia nie robi tego. Biblia uzywa stowa swiatowy, aby méwic o
sposobie myslenia.

Myslisz jak swiat. Uwazaj wiec, gdy w tych poczatkowych rozdziatach natrafisz na
stowo swiat. A tak przy okazji, jeszcze o tym nie wspomnielismy, ale stowo madros¢
pojawia sie 21 razy w rozdziatach od 1 do 4, a w pozostatej czesci ksigzki jest rzadko
uzywane.

21 razy. Ale stowo madros$¢ oznacza co$ innego w réznych miejscach. Jest Swiatowy
madry, co oznacza madry w kwestii tego, jak dziata Swiat.

Jest madros¢ swiata, ktora idzie w parze z tym. Jest madrosé Boga, ktora bytaby
dobrg madroscia. A potem jest madros¢, ktdra dziata jak sSwiat.

Masz madros$¢ swiata. | tak 21 razy. Powtarzanie jest drzwiami do znaczenia.

Cos sie dzieje z tg madroscig i nie zawsze jest to dobre. Potrzebujesz madrosci Boga,
nie madrosci Swiata. Musisz mysle¢ o myslach Boga, a nie nasladowac sposob, w jaki
zostates wychowany, aby mysleé¢ w naszym obecnym otoczeniu kulturowym.

Czy ryba jest mokra? Nie, nie jest. Czy cztowiek czuje swoja kulture? Nie. Wiec nie
zaktadaj ani przez chwile, ze myslisz dobrze, tylko dlatego, ze pomyslates.

Musisz zbadaé. Musisz zrozumieé, co na ciebie wptywa, abys mdgt sie skontaktowac z
tym, jak powinienes czu¢ sie mokry w kontekscie swojej kultury. W wersetach 13-17
znajduje sie retoryczna ocena probleméw podziatéw.

| tutaj mamy te pytania retoryczne, na ktére Pawet odpowiada w ksigzce zgodnie ze
sposobem, w jaki Talbert to dla was przedstawit. Mamy wiec kosciét podzielony, a w
tych pierwszych 17 wersetach podzielony przez tych ludzkich postaincéw i to, jak ci
ludzcy postancy mieszali sie z przestaniem: postancami i przestaniem.



Oto cytat Leona Morrisa, znakomitego biblisty z Australii. Postuchaj go, a bedziesz
mogt przeczyta¢ go rowniez samodzielnie. Niektorzy, przynajmniej Koryntianie, zbyt
wysoko cenili madrosc i elokwencje cztowieka, zgodnie z typowym greckim
podziwem dla retoryki i studiow filozoficznych.

W tym przypadku Pawet podkresla, ze gtoszenie z madrosciag stow nie byto czescig
jego misji. Ale pamietaj o klasie; to madrosé stow w kontekscie Koryntu Rzymskiego,
co oznacza robienie tego na swadj sposdb. Nie méwi to nic przeciwko dobremu
mowieniu.

Nie moéwi nic przeciwko inteligentnemu mdwieniu. Nie mdéwi nic o uzywaniu dobrego
sfownictwa. Nie musisz by¢ niedbatym moéwca, aby zadowoli¢ Boga.

Musisz by¢ dobrym mowca, ale nie mowisz jak swiat w kategoriach jego znaczenia.

Ale mozesz by¢ absolutnie wspaniatym mowcg, wptywowym modwcg, imponujgcym
mowcg, méwigcym prawde Bozg, a nie tylko zabawiajgcym ludzi sztuczkami swiata,
jak komik, ktéry wstaje i opowiada dowcipy. Obawiam sie, ze widziatem zbyt wiele

takich ambon.

Wiec, mowi on, z madroscig stéw, to nie byto czescig jego zlecenia. Tego rodzaju
kazanie przyciggnetoby ludzi do kaznodziei. Uniewaznitoby krzyz Chrystusa.

Wierne gtoszenie krzyza powoduje, ze ludzie przestajg poktadac ufnos¢ w ludzkich
pomystach i polegajg raczej na dziele Boga w Chrystusie. Poleganie na retoryce
spowodowatoby, ze ludzie zaufaliby ludziom, co jest doktadnym przeciwienstwem
tego, co gtoszenie krzyza ma na celu. A jednak Pawet uzyje naprawde wyrafinowanej
retoryki.

Paul bedzie uzywat stéw, aby przyciggna¢ uwage ludzi. Koniec rozdziatu czwartego
bytby tego swietng ilustracjg. Wiec to nie jest méwienie samo w sobie.

Z jakiej platformy sie mowi? Z platformy Swieckiej madrosci, platformy moéwienia w
tym kontekscie lub platformy méwienia stowa Bozego. | powiem wam, ze to
przestanie jest obrazliwe, a nie sposdb przekazu. To samo przestanie jest takie.

Bycie gtupim mdwca nie podoba sie Bogu. To, co podoba sie Bogu, to gtoszenie
ewangelii, co ci, ktérzy maja tylko Swieckie nastawienie, uznajg za gtupote. Coraz
bardziej jest to prawda.

Zauwaz, ze Roman lub B. Paul ocenia problem podziatu w domu Chloe, o ktdrym
doniesiono, ze istnieje w kosciele w Koryncie, wersety 18 do korica, prawie pod
koniec rozdziatu czwartego. Teraz, raz jeszcze, podziat jest napedzany przez
rywalizacje. Podziat jest napedzany przez fatszywa lojalnos¢ wobec nauczyciela,
nawet dobrego, ale robigcego to w niewtfasciwy sposdb.
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Pawet ocenia problem podziatu, odwotujac sie do natury ewangelii. Sg wiec
podzieleni nie tylko w kwestii ludzkich postancéw, ale takze w kwestii samego
przestania. Uwazajg, ze krzyz nie do konca spetnia ich standardy retoryczne.

To wstyd. Ale méwienie o zbawieniu przez krew i ofiare, a powodem tego jest to, ze
izoluje to od biblijnej metafory. Biblijna metafora siega Starego Testamentu, a
przestanie i metafora zostaty stworzone w sytuacji, w ktorej ofiary ze zwierzat byty
obrazem tego rodzaju odkupienia.

Wtedy Jezus staje sie ostateczng ofiarg. To nie jest mysl na marginesie. To jest
spetnienie metafory, ktéra zostata zapoczatkowana dawno, dawno temu w samych
pismach, a nastepnie stata sie czescig pierwszego wieku.

Ale kiedy doszto do urzeczywistnienia sie tego poprzez ukrzyzowanie Jezusa, cata
idea ukrzyzowania i ofiary z ludzi stata sie czyms, co byto przesztoscig, a nie
terazniejszoscia. | w rezultacie byto to zenujace. | to nie pasowato do madrosci
Swiata, madrosci Swieckiej, a Koryntianie odczuwali to uktucie i prébowali je
uniewaznicé na rézne sposoby.

Pseudoludzka madrosé nie potrafi zrozumieé przestania krzyza. To trudne. Zalezy to
od tego, w jakim swiecie zyjesz.

Dorastatem w Stanach Zjednoczonych. Podrézowatem po Swiecie, ale moje gtdwne
istnienie kulturalne toczyto sie w USA. Urodzitem sie w latach 40. Bytem dzieckiem po
Il wojnie $wiatowej.

W rezultacie dorastatem w Ameryce i prawdopodobnie przez okoto 30-40 lat miatem
silng akceptacje judeochrzescijanskiej etyki, judeochrzescijaiiskich wartosci i nikt tak
naprawde nie kwestionowat tego zbytnio. Och, w kilku miejscach tak. Ale kulturowo i
ogodlnie rzecz biorac, ludzie identyfikowali sie z tymi wartosciami i je uznawali.

To juz nie jest prawda. Dzisiaj naszg amerykanska kulture dominujg wartosci, ktére
nie sg tak bardzo zaczerpniete z judeochrzescijariskiego myslenia. Mogg by¢ jakies
szczatkowe elementy, ale w naszej kulturze, kiedy myslimy o politykach, o czym
myslimy? Myslimy o ktamcach.

Myslimy o manipulatorach. To okropne, prawda? Ludzie, ktérzy rzgdzg naszym
krajem w Ameryce, powinni dba¢ o nasze interesy. Niektdérzy z nich mogg, ale
widzimy, ze sg ciggle tapani w ktamstwa, chciwos$¢ i zachowania, ktére sg nie do

przyjecia.

Gdyby ojcowie zatozyciele weszli dzi$ do Waszyngtonu, byliby jak Jezus wchodzacy do
Swigtyni. Mieliby bicze w rekach i wypedziliby lichwiarzy, ktorzy zepsuli system. To
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smutny stan rzeczy i mam nadzieje, ze w jakis sposdb ten nardd znajdzie swoja droge,
zanim zrezygnuje z rzeczy, ktore uczynity go wielkim narodem na swiecie.

Mamy swoje grzechy, to pewne, mndstwo grzechéw, a jednak w tym samym czasie,
zyjemy gdzie indziej przez jakis czas, jesli chodzi o niektdre z walczacych krajéw na
tym Swiecie, i widzimy biede, widzimy nienawis¢ etniczng az do przemocy i czystek
etnicznych, wojne, nie tylko plotki o niej, nie tylko okazjonalne akty terrorystyczne,
ale kulture wojny. To smutne. Nasz swiat potrzebuje taski Boga w najgtebszy sposob.

Tak wiec, istnieje retoryczna ocena tego problemu, o ktérym myslat Pawet w tych
podziatach: pseudoludzka madrosc¢ i ludzka duma w 26 do 31. Mozesz to przeczytac
sam, poniewaz mysle, ze te teksty majg byc styszane, a w styszeniu ich jest moc.

Zasugerowatbym, zebyscie w trakcie tych wyktadéw usiedli w pokoju sami, bez
nikogo w poblizu, przeczytali to na gtos i postuchali. Nie zamierzam po prostu
poswieci¢ czasu temu filmowi i przeczytac ci tych rzeczy. Przeczytam czes$¢ z nich, ale
faktem jest, ze musimy ustyszec te teksty.

Przeczytam fragmenty od 26 do 31. Rozdziat pierwszy, werset 26. Czytam z NRSV.

Rozwazcie swoje powotanie, bracia i siostry. Niewielu z was byto madrych wedtug
ludzkich standarddw. Znowu ta Swiecka madrosé.

Niewielu byto poteznych. Nie miates statusu. Niewielu byto szlachetnego urodzenia,
ale Bog wybrat to, co gtupie na sSwiecie, aby zawstydzi¢ madrych.

Teraz uwazaj, jak to ttumaczysz. To nie znaczy, ze cenisz gtupote, ale oznacza, ze
wedtug kanondéw Swiata nie jestes wiele wart. Nie masz mocy.

Nie wchodzisz do Kongresu, Senatu czy Biatego Domu, a ludzie nie pedzg, zeby cie
zobaczy¢ i postuchad. To jest Swiatowa wtadza. Nie masz jej.

Wiekszos$¢ z nas tego nie ma. Bardzo niewielu ma, a ci, ktérzy to majg, muszg nauczy¢
sie, jak tego uzywac. Ale Bég wybrat to, co gtupie na sSwiecie, aby zawstydzic¢
madrych.

Bog wybrat to, co stabe na Swiecie, aby zawstydzi¢ silnych. Potrafie sobie wyobrazié
mozliwy kontekst chrzeécijariskich meczennikdw. Zyjemy w czasach, w ktérych jest
wiecej chrzescijanskich meczennikéw niz w jakimkolwiek innym okresie w historii.

Niewiele o tym styszymy w Afryce, na Bliskim Wschodzie, w réznych czesciach
naszego Swiata. Chrzescijanie umierajg za swojg wiare, a nawet w chwili Smierci dajg
$wiadectwo o Jezusie, a ludzie sie $miejg. Smieja sie z potepienia spadajgcego na ich
glowy.
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Stabi stali sie silni. Bog wybrat to, co niskie i pogardzane na swiecie, rzeczy, ktdre nie
sg, aby umniejszy¢ nicosc¢ rzeczy, ktére s3. Teraz, kiedy tego stuchasz, pomysl o
statusie, statusie, statusie.

Co napedza Koryncki Rzymski Korynt? Status w umystach wielu z tych wczesnych
chrzescijan. A Pawet moéwi, czekaj chwile. Status jest tym, co napedza chrzescijanski
Swiatopoglad.

Aby wiec nikt nie chlubit sie przed Bogiem, odrzuécie to. On jest zrédtem waszego
zycia w Chrystusie, ktdry stat sie dla nas madroscig od Boga.

| zostat ukrzyzowany. | sprawiedliwos¢, i uswiecenie, i odkupienie, aby jak napisano,
kto sie chlubi, niech sie chlubi w Panu. Czy zaczynasz wyczuwac te pierwsze cztery
rozdziaty? Coz, to zostato odczytane na gtos w tym zgromadzeniu.

Ludzie powinni byli ptaka¢. Powinni pomysle¢ o ofierze Chrystusa na krzyzu i
powiedzieé: oto jestem, biegam w kétko, probujac by¢ wazniakiem i zaprzeczajac
Jezusowi w tym procesie. Jak fatwo jest to zrobi¢ w wielu kontekstach naszego zycia.

Tak wiec Pawet ocenia ten problem. Ocenia go poprzez odwotanie sie do natury
ewangelii. Ewangelia powinna nas pokornie¢, a nie sprawiac, ze odczuwamy fatszywe
poczucie wywyzszenia.

Wiec wzywa ich, aby pamietali strone 58. Opisuje ich przesztosé. Nie byliscie
gorgcymi strzatami.

| méwi o terazniejszosci. Chwalcie sie Bogiem. Nie chlubcie sie Pawtem, Piotrem, ani
nawet Chrystusem, ale chlubcie sie tym, ze Bdg tak umitowat swiat, ze dat swego
jednorodzonego syna, co prawdopodobnie jeszcze nie zostato napisane, chociaz byto
prawda.

Ponadto w rozdziale drugim, wersetach od pierwszego do pigtego, widzimy, jak mowi
o tym, ze jesteSmy podzieleni w kwestii przestania. | ten podziat sprawit, ze stworzyli
Pawtfa wedtug wtasnego myslenia, a nie takiego, o ktdrym chciatby, aby myslano.
Osobisty przyktad Pawta w rozdziale drugim, wersetach od pierwszego do pigtego,
pokazuje madros¢ i moc Boga.

Jak przyktad Pawta kontrastowat z opisem méwcow publicznych epoki autorstwa
Wintera? Moéwcy publiczni epoki, méwcy, ktérzy przybyliby do Koryntu, przybyliby
ubrani w okreslony sposdb, zachowujac sie w okreslony sposéb. A uczniowie
przybyliby, przynoszac im dary, kfaniajgc sie im w pewnych aspektach hotdu i
wywyzszajgc ich. Pawet nie przyszedt w taki sposéb.
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Chcesz to ustyszec? Dobrze ustysze¢. Rozdziat drugi, werset pierwszy. Kiedy
przyszedtem do was, bracia i siostry, nie przyszedtem, aby gtosi¢ wam tajemnice Boga
w wzniostych stowach madrosci.

Teraz, jeszcze raz, nie inkulturujcie tego i nie méwcie, chtopcze, nie potrafie dobrze
mowic, bo jesli bede dobrze méwit, to to narusze i bede uzywat stow madrosci. Nie,
to nie o tym jest mowa. Kiedy moéwi, ze nie zrobit tego wzniostymi stowami madrosci,
nie zrobit tego w swiecki sposob, ktory by ich zaimponowat.

Uczynit to z madroscig, madroscig Boga. Uczynit to w sposéb wzniosty, z dobrym
sfownictwem i mocng mowg, ale to nie byta mowa, ktérg chcieli ustyszec. Bo
postanowitem nie zna¢ niczego miedzy wami, précz Jezusa Chrystusa i tego
ukrzyzowanego.

To nie jest promocja ignorancji. To promocja faktu, ze Pawet skupia sie na przestaniu
Boga, a nie na wszystkich putapkach, ktdre przyniesie swiat. A ja przyszedtem do was
w stabosci i w bojazni, i z wielkim drzeniem.

Niektorzy wskazujg, ze Pawet przybyt do Koryntu natychmiast po wizycie w Atenach.
Powiedzg, ze Pawet zostat pobity w Atenach, poniewaz prébowat przemawiac do
Atenczykow jak filozof. | zostat tak pobity, kiedy przybyt do Koryntu, ze powiedziat, ze
rezygnuje z tego.

Nie bede prébowat tego robi¢ ponownie. Po prostu bede gtosit ukrzyzowanego
Chrystusa. Szczerze mowiac, nie znam pochodzenia tego rodzaju wyjasnien, ale zeby
ujac to najlepiej, jak potrafie, to bzdura.

To bzdura. Cokolwiek uzywasz w swoim otoczeniu, aby o tym moéwic, to szalenstwo.
To nie to, co te sfowa oznaczaja.

Pawet nie przegrat w Atenach. Pawet wygrat. Spdjrz na konwertytéw.

Byt pewien nawrdcony Areopagita. To byt przywddca Aten. O tak, nie chcieli juz
stuchac.

Ustyszeli go po prostu jako kolejny gtos posrdd wielu gtoséw. Nie wszyscy poktonili
sie Pawtowi, ale kilka oséb tak. Powiem wam, gdybym poszedt na Uniwersytet
Chicagowski lub do Hongkongu albo gdzies na Swiecie, gdzie jest swieckie gniazdo
edukacji i gtosit proste przestanie ewangelii, a zostatbym wyrzucony, ale jedna lub
dwie osoby podeszty do mnie pdzniej i powiedziaty, ze chcemy ustysze¢ wiecej o
Jezusie.
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Czy czutbym sie jak porazka? Zatoze sie, ze nie. Bytbym absolutnie uradowany. Kiedy
Pawet powiedziat, przyszedtem do was w stabosci i bojazni, i w wielkim drzeniu, to
nie jest komentarz na temat Aten.

To komentarz na temat wiasnej percepcji Pawta co do wartosci i niesamowitosci
gtoszenia ewangelii. Moje przemowienie i proklamacja nie byty wiarygodnymi
stowami madrosci. Po raz kolejny sg to wiarygodne swieckie stowa madrosci, ale z
demonstracjg ducha i mocy.

Mowie ci, kiedy stuchates kazania Pawta, styszates kazanie. Nie styszate$ trzech
punktow w wierszu. Nie styszates mndstwa historii, ktore wyszty z gazety w zesztym
tygodniu.

Nie styszate$ mnéstwa internetowych dowcipdw. Ustyszates cos, co zaangazowato
twdj modzg i pochwycito cie, a duch Bozy cie przekonat. To duch i moc, aby twoja
wiara nie opierata sie na ludzkiej madrosci, ale na mocy Bozej.

Moi przyjaciele, dopdki nie zrozumiecie tego, o czym moéwiliSmy w naszym ostatnim
wyktadzie, nie zrozumiecie tego, poniewaz wchtoniecie to w swoje wtasne otoczenie i
stracicie moc tego, co sie tu dzieje. Musicie to zrozumiec, abyscie mogli wnies¢ swojg
kulture i Swieckg madros¢ waszej kultury, ktdra musi zosta¢ ujawniona i wystawiona
na probe, poniewaz nie jest to sposéb na promowanie ewangelii. Wszyscy
obserwujemy, jak kosScioty prébujg budowad swoje postugi.

Zwykle oznacza to wiecej ludzi. Oznacza to liczby. Nie ma nic ztego w liczbach.

Ale czesto oznacza to, ze musimy to zrobi¢, zeby im sie to podobato. Céz, nie chcemy
tego robi¢, zeby odstraszac ludzi. Nie chcemy by¢ grupg idiotéw i gtupcdw, ale czesto
adaptujemy metodologie CEO tego swiata i to, co dziata.

Pragmatyzm naszych czaséw zamiast gtoszenia ewangelii Boga i pozwalania duchowi
Bozemu przekonywac i budowac kosciét Jezusa Chrystusa. Musimy to odwrécié, moi
przyjaciele. Musimy przywrdci¢ prawdziwe kazanie i prawdziwg tresé na ambone, aby
Jezus Chrystus zostat wywyzszony.

Etyka biblijna jest podniesiona, a tym samym moc Boga jest podniesiona. W rozdziale
2:1do 5, sg podzielone postawy, brak doktadnego odzwierciedlenia tego. Nie
przyszedtem do ciebie w ten sposob.

Calbert wskazuje w swoim pismie, ze Pawet odnosi sie do bycia nauczycielem
Srodziemnomorskim. Czescig bycia nauczycielem srédziemnomorskim byto to, ze
nauczyciel, ktéry miat zwolennikdw, miat co$ ezoterycznego, do czego jego
zwolennicy sie przywigzywali, co czynito tego nauczyciela i ich wyjgtkowymi. |
zamierza; opiera sie na tym troche, gdy wchodzimy do rozdziatu 2, wersetéw 6 do 16,
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aby wyjasnié te czes$¢ 1 Koryntian 1 do 4. Ale zamierzam zasugerowac ci, ze tak, jest
cos ezoterycznego, co pojawi sie w 2:6 do 16.

Ale to nie jest srodziemnomorska ezoteryka, chociaz moze istnie¢ pozorna korelacja.
Paul jest nauczycielem, ktéry naucza tajemnic. Byli nauczycielami, ktdrzy twierdzili, ze
sg tajemnicami.

Ale tajemnice Pawta sg zakorzenione w Starym Testamencie i w trwajgcym
objawieniu Boga. | spréobujemy to bardzo powaznie zbadaé. W rzeczywistosci
poswiece wiecej czasu moim wyktadom w tych pierwszych czterech rozdziatach,
poniewaz istniejg pewne niezwykle wazne kwestie dotyczace natury Pisma Swietego i
autorytetu Pisma Swietego, ktdry jest zaangazowany w gloszenie ewangelii.

W 2:6 do 16 podziat w kosciele w Koryncie wynikat z niedoceniania zrédta i
autorytetu przestania Pawta. Pawet daje Koryntianom wglad w nature i proces
objawienia Bozego w wersetach 6 do 16. W rzeczywistosci, jesli spojrzysz na 6 do 16,
w samym srodku tego fragmentu, mamy stowo, ktére Bog objawit przez Ducha.

Bdg objawit sie przez Ducha. Mowimy o objawieniu. Tak, to jest ezoteryczne,
poniewaz jest zgodne z judeochrzescijanskim nurtem historii, w ktérym Bég objawia
sie swojemu swiatu, a my mamy zyc¢ zgodnie z trescig tego objawienia.

Ten proces objawienia prowadzi do madrosci, ktdra wykracza poza ludzkg indukcyjnag
analize czegokolwiek i ktadzie filozoficzne fundamenty dla doktadnego wyjasnienia
catej stworzonej rzeczywistosci. Rozdziaty od 1 do 4, ten podziat i Swiecka madros¢
budujg sie, zadajac pytanie, no céz, skad states sie taki madry, Paul? Skad bierzesz
catg te madrosc? Pawet odpowie na to w 2:6 do 16. Nastepnie, w pozostatej czesci
rozdziatéw od 1 do 4, po zobaczeniu, skad pochodzi madros¢, Pawet podaje przyktad
tego, co robig madrzy nauczyciele.

Stajg sie stugami tych, ktérym stuzg. Wow, to robi sie ekscytujace, prawda? 2:6 do 16
to swego rodzaju punkt zwrotny dla apologetyki Pawta za jego apostolski autorytet i
misje. Oni odpychali Pawta.

Mowili, no cdz, Paul, skad bierzesz te btyskotliwe pomysty? Co czyni cie tak madrym?
Paul im powie. To nie ja, méwi Paul. To objawienie Boga o znaczeniu przestania, w
ktéorym wszystko naprawde sie gromadzi, i lepiej postuchaj.

Walter Kaiser opublikowat artykut zatytutowany A Neglected Text in Bibliology
Discussions, 1 Corinthians 2:6 to 16. Zostat opublikowany w Westminster Journal. To
bibliografia na stronie 58.

Jesli mozesz to odzyskad, to jest to artykut, ktéry warto przeczytaé. Przeczytaj tylko te
czes$é. Mozesz przeczytac catosé, ale szczegdlnie czes¢ o 1 Koryntian 2:6 do 16.
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Porozmawiam o tym nastepnym razem. Skupie sie na tym i na tym, jak mysle, ze ten
fragment pasuje do rozdziatéw od 1 do 4. Prawdopodobnie mozesz go znalezé online,
jesli poszukasz. Jesli masz dostep do biblioteki, ktéra ma mozliwos¢ wyszukiwania
czasopism, mozesz go znalez¢.

Wiec, najprawdopodobniej, wiekszos¢ z was, powiedziatbym, ze 70 do 80 procent
tych, ktérzy stuchajg, jesli bedziecie kreatywni i nauczycie sie, jak korzystaé z
komputerdw, mozecie znalez¢ ten artykut i mozecie go przeczytaé. Wiec zatrzymam
sie tutaj na stronie 58. To wyktad numer 11.

Wrdcimy do siebie nastepnym razem i jestem pewien, ze nastepnym razem
skonczymy rozdziaty od 1 do 4. | chce sie skupi¢ na tej sekcji, do ktdrej przechodze,
epistemologii, abym madgt pomadc ci zrozumieé, dlaczego Biblia jest tak wazna.
Dlaczego musi by¢ naszym jedynym przewodnikiem po wierze i praktyce, a zatem
czyms, co musimy nauczyc sie rozumieé i jak przenies¢ do naszego czasu i miejsca,
abysmy mogli by¢ biblijnymi chrzescijanami, abysmy mogli mysle¢ biblijnie, dziata¢
biblijnie w swiecie, w ktérym zyjemy. Porozmawiamy pdzniej.

To jest dr Gary Meadors w swoim nauczaniu na temat Ksiegi 1 Koryntian. To wyktad
11, Odpowiedz Paula na Oral Communique from Chloe's Household, rozdziat 1,
werset 1 do rozdziatu 2, werset 5.



