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To jest dr Gary Meadors w swoim nauczaniu na temat Ksiegi 1 Koryntian. To wyktad
2, Orientation, Tak wiele Biblii, Tak mato czasu, Czes¢ 2.

Witamy ponownie w wykfadzie drugim z naszej serii na temat 1 Koryntian i na stronie
biblijnego e-learningu.

Nazywam sie Gary Meadors. Moje wprowadzenie do siebie, przynajmniej, jest na
poczatku pierwszego wyktadu. Ostatnio skonczyliSmy rozmawiac¢ o So Many Bibles,
So Little Time.

Celem tej konkretnej sekcji jest poradzenie sobie z proliferacjg angielskich ttumaczen,
co to oznacza dla interpretacji Biblii, a nawet co to oznacza dla interakcji z innymi
chrzescijanami, ktérzy uzywajg innej Biblii niz ty. Prébuje uzmystowi¢ ci pewne
kwestie w odniesieniu do réznych rodzajow Biblii. Ostatnim razem, gdy
zilustrowatem pewien punkt, wspomniatem o Dukonczence , ktdry byt szefem
Zwigzku Rosyjskich Baptystow.

Bytem wtedy w Kijowie. To byto dekady temu. On juz nie zyje.

SiedzieliSmy z nim w jego biurze i rozmawialiémy o wersecie z Biblii. MieliSmy
oczywiscie ttumacza, a ja czytatem swojg Biblie. Kiedy czytatem swojg Biblie, on czytat
swojg rosyjska Biblie.

W rezultacie nie brzmiato to dla niego tak samo, jak to, co ja robitem. Wiec pochylit
sie i powiedziat: co czytasz? Albo przynajmniej przez ttumacza, tak. Pokazatem mu, ze
tak naprawde ttumacze z greckiego Nowego Testamentu.

W tej rozmowie wspomniatem i poruszytem kilka kwestii dotyczgcych Biblii rosyjskiej,
Lutra i Biblii Krdla Jakuba. Ale nie sgdze, abym byt tak jasny, jak powinienem, co do
relacji miedzy tymi rzeczami. Wiec wezmy ilustracje o Duke i mnie rozmawiajgcych o
znaczeniu Biblii i zdajgcych sobie sprawe, ze ttumaczenie robi rdznice.

Poniewaz odszedtem od tego, na co patrzyt w kontekscie Biblii, ktérg miat. A miat tam
w tym czasie zaréwno niemiecka, jak i rosyjska wersje. | dlaczego nie wyszto to w ten
sam sposdb, byto interesujgcg rozmowa.

Chciatem to wyjasni¢, poniewaz nie bytem do korica jasny. To byta ilustracja z gtowy,
co prawdopodobnie jest zt3 rzecza. | chciatem miec pewnosé, ze jesli ktos w



spotecznosci rosyjskiej mnie stucha, nie probuje moéwic o historii rosyjskiej Biblii,
ktora jest zupetnie inna niz rzeczy, o ktérych wspomniatem.

Ale o incydencie, ktéry miat miejsce w biurze Duke'a wiele lat temu. Teraz, kiedy
zatrzymalismy sie, prébowalismy wskazad réznice w sposobie wykonywania
ttumaczen. Widzisz, formalna ekwiwalencja i dynamiczna ekwiwalencja to dwie rézne
filozofie ttumaczenia.

Filozofia ttumaczenia formalnej réwnowaznosci ma zwigzek z byciem tak dostownym,
jak to mozliwe, tak wolnym, jak to konieczne. | stosowanie tej zasady przez stulecia,
nawet w przypadku angielskich Biblii, aby moc przetozyc¢ Biblie na jezyk ludu, ale nie
odbiegac tak bardzo od oryginalnych dokumentéw, z ktérych Biblia jest ttumaczona,
aby znaczenie zostato w jakikolwiek sposdb przekrzywione. W rzeczywistosci
ttumaczenie moze by¢ czasami grube, a przez to mamy na mysli, ze moze nie by¢
samowystarczalne w formalnej réwnowaznosci.

Jedna z zalet korzystania z Biblii Kréla Jakuba jest to, ze daje ci ona o wiele wiecej do
wyjasnienia ludziom niz w przypadku korzystania z czego$ takiego jak NIV. Poniewaz
im bardziej formalne jest ttumaczenie, tym bardziej musisz poméc ludziom
zrozumiec, co ono oznacza. | porozmawiamy o tym troche wiecej o NIV za chwile.

Mamy wiec formalng rownowaznos$¢ tak dostowng, jak to mozliwe, tak wolng, jak to
konieczne. Przenies jg do jezyka ludzi, ale nie dostosujesz ich catkowicie w sensie
proby rozszerzenia tego ttumaczenia, aby miato dla nich sens. Bedg musieli sami to
rozgryz¢.

Beda musieli troche postudiowaé, aby czytaé Biblie. | kazda z tych Biblii bedzie tego
wymagac. Ekwiwalencja dynamiczna lub ekwiwalencja funkcjonalna to to, co jest
nazywane w wielu dzisiejszych badaniach.

Dwiema konkretnymi ilustracjami tego sg NIV, a nastepnie New Living Translation,
ktére nazywamy NLT. Przeczytalismy cytat ze wstepu do New Living Translation,
ktéry méwi, ze dynamiczne ttumaczenie rownowaznosci wymaga, aby tekst zostat
doktadnie zinterpretowany, a nastepnie przettumaczony na zrozumiaty idiom. To jest
wiec okno na cos$ bardzo waznego.

Proces ttumaczenia dynamicznego ekwiwalentu lub ekwiwalencji funkcjonalnej
wymaga wiele od ttumacza. To nie tylko praca ttumacza, aby odda¢ tekst tak
dostownie, jak to mozliwe, a jednoczesnie uczynié go czytelnym. To praca ttumacza,
aby sprobowad pomadc czytelnikowi zrozumiec sens tekstu.

W rezultacie tej filozofii ttumaczenia czesto odnosze sie do NIV lub NLT jako do
ttumaczen interpretacyjnych. | za chwile zilustruje, co to oznacza, na podstawie
wykresu na koncu tych notatek. Tfumaczenie interpretacyjne.



Teraz, to powinno wywotac pewne czerwone flagi. Nie chodzi o to, ze sg to zte
ttumaczenia. Chodzi o to, ze ttumacz podejmuje wiecej decyzji o znaczeniu tekstu,
gdy oddaje ten tekst w czytelnej formie, niz robig to formalne rownowazne
ttumaczenia. To ma wielkg zalete pod koniec dnia, jak postaram sie wam zilustrowaé,
gdy bedziemy kontynuowac.

Ale musisz byc¢ tego swiadomy. Jaka jest teoria ttumaczenia, ktéra napedza Biblieg,
ktorej uzywasz? Czy uzywasz formalnego odpowiednika ttumaczenia, czy tez
funkcjonalnego lub dynamicznego odpowiednika ttumaczenia? | co to oznacza? Teraz
pozwdl mi po prostu co$ tu wyskoczy¢, poniewaz to musi zosta¢ powiedziane.
Dojdziemy do tego, ale musze to powiedziec teraz.

Wyzwaniem nie jest znalezienie jedynej Biblii do czytania. Wyzwaniem jest
wykorzystanie wszystkich Biblii, ktére masz, ale zrozumienie, jakie to sg Biblie. Jak
wykonuja ttumaczenia? Czego moge sie spodziewac lub czego moge od nich
wymagac? | na co musze zwréci¢ uwage, czytajagc werset, jesli chodzi o to, czy
ttumacz przemycit cos$, aby mi pomdc, ale moze pod koniec dnia nie bedziemy sie co
do tego zgadzaé?

Teraz moge to najlepiej zilustrowac¢ na wykresie za chwile, ale to jest wazny punkt,
prawda? A jesli jeste$ w anglojezycznym swiecie i masz do czynienia z tg wielkg liczbg
angielskich Biblii, ktére istniejg w dzisiejszych czasach, musisz by¢ tego swiadomy.
Jesli jestes profesjonalistg w stuzbie, a uzywam tego stowa ,profesjonalista” celowo,
poniewaz uwazam, ze ludzie w stuzbie powinni dziata¢, powinni by¢ wyksztatceni i
powinni byé na poziomie profesjonalnym, aby pomagac ludziom. Kto$ napisat
ksigzke, w ktdrej powiedziat, bracia, nie jestesmy profesjonalistami.

Nie podoba mi sie ten tytut. JesteSmy. Powinnismy wiedzieé, o czym mowimy.

Powinnismy by¢ w stanie ilustrowac nasze Biblie ludziom i pomagad im je zrozumiec.
W przeciwnym razie bedziesz miat problem. Kiedy ktos przychodzi do twojego biura z
inng Biblig niz twoja, a moze nawet z Biblig naprawde odbiegajgca od normy,
parafrazg Biblii jakiegos rodzaju, i opiera swoje zycie na tym, jak ten werset jest
przettumaczony, a ty bedziesz musiat mu wyttumaczyg¢, ze to nie jest naprawde dobre
ttumaczenie.

To jest wyzwanie radzenia sobie z réznymi ttumaczeniami. Teraz, gdy masz
funkcjonalne, dynamiczne, formalne. Trzymaj je w ryzach i wiedz, jaka jest twoja
lista.

Datem ci tutaj liste, ale oczywiscie bedziesz musiat zdoby¢ wiecej, a mozesz jg zdoby¢
z literatury, ktdrg zacytuje pdzniej. Istnieje inna procedura ttumaczenia, a ta



procedura nazywa sie parafrazowaniem lub wzmacnianiem. W rzeczywistosci jest
jeszcze gorzej.

Na rynku sg Biblie autorstwa osobowosci medialnych, nawet duszpasterskich
osobowosci medialnych, ktére nie sg ttumaczeniami. Ta osoba, ktdra sprzedaje
ksigzki, poniewaz jej nazwisko jest znane, daje ci swojg wersje angielskiej Biblii, ktora
czyta. Wiec to wcale nie jest ttumaczenie.

Moze by¢ bardzo odbiegajgce od wszystkiego, co powiniene$ czytac i co powinno
kierowac twoim zyciem. Sprzedaje sie, tak, ale to nie jest dobry pomyst.
Parafrazowanie moze byc¢ przydatne, ale mysle, ze moégtbys zy¢ bez tego.

Biblia Amplified, ktérej juz sie nie widuje, po prostu sie rozszerzyta, uzywajac
wszelkiego rodzaju synonimoéw w ttumaczeniu wersetu, uzywajac wielu stow, aby dac
czytelnikowi cos, z czym mogtby sie utozsamié. To w porzadku. Ale stowa maja
znaczenie w kontekscie i nie kazde z nich oznacza to samo w danym kontekscie.

Wiec osobiscie mowie, ze nalezy zidentyfikowac kilka funkcjonalnych i pozwoli¢ mi
poprzec to, identyfikujac kilka formalnych ttumaczen. Moze uzyjesz Revised Standard
Version i innego, takiego jak ESV lub King James lub cos takiego. To sg formalne
rownowaznosci.

A potem zidentyfikuj kilka dynamicznych ttumaczen. Dla bezpieczenstwa
zasugerowatbym NIV i NLT lub New Living Translation. Teraz widzisz, co masz jako
kontinuum.

Masz kontinuum przechodzgce od tak dostownego, jak to mozliwe, do ttumaczenia
interpretacyjnego. Mozesz poréwnywaé wersety na tym kontinuum, co moze by¢
trudne do odczytania, poniewaz sg tak dostowne, jak to mozliwe. Nagle to rozumiem,
ale co rozumiesz? Sprébuje zilustrowad to na wykresie. Wiec, kilka rekomendaciji.

Moze to troche powtarzac sie w poréwnaniu z tym, co wtasnie powiedziatem, ale i
tak chce to powiedzieé. Przede wszystkim, kiedy wybierasz Biblie, jedng z rzeczy, o
ktérych nie wspomniatem, a ktorg chce naprawde podkresli¢, jest to, ze powiniene$
wybrac Biblie w formacie akapitu. Powiniene$ wybrac Biblie, ktéra nadaje poezji
poetycki wyglad, taka jak Ksiega Psalmow, Ksiega Przystéw i inne miejsca w Biblii, w
ktorych jest poezja.

Chcesz uzy¢ Biblii, ktéra stosuje ten wspotczesny aspekt; nie jest tak wspodtczesna;
siega lat 1800., a akapit jest wazny. Moge tez wygtosi¢ kolejny wyktad na temat
wprowadzen. Nie moge umiesci¢ wszystkich moich ulubionych rzeczy tutaj w 1 Liscie
do Koryntian, ale jednym z wyktadow, ktére wygtaszam, gdy ucze hermeneutyki lub
interpretacji Biblii, jest to, ze mowie o akapitach, a uzywanie duzego akapitu, takiego
jak American Standard Version z 1901 r., ma najlepsze akapity na $wiecie, poniewaz



zostat on wyprodukowany w czasach swietnosci King's English, jesli tak mozna
powiedzied.

| pozostawili akapity nienaruszone. Innymi stowy, akapit ma by¢ jednostka mysli. |
starali sie zachowac catg jednostke mysli.

Nastepnie przechodzimy do ery nowozytnej, gdzie mamy NIV, ktory uzywa akapitow.
Ale wedtug ich teorii, ludzkie zdolnosci skupienia uwagi sg zbyt krétkie na dtugie
akapity, dlatego podzielimy je na mate akapity. Co teraz zrobisz? Gdzie jest jednostka
mysli? Nauczytbym studentow, jak wzigc¢ dobrze akapitowang Biblie ASV z 1901 r.

| to musi by¢ w druku. Nie mozesz uzywaé wersji komputerowych, bo to psujg. Ale w
druku ttumaczenie American Standard 1901 z duzymi akapitami.

Nastepnie bierzesz NIV, ktéry uzywa mniejszych akapitéw. | powiedzmy, ze ASV ma
10 wersetow, a NIVma 1 do 3, 4 do 6, 7 do 10. Okej, co masz? Jednym z gtéwnych
pomystéw w ASV jest 10 wersetow.

Trzy wybicia gtéwnego pomystu w akapitach wybicia NIV. Teraz zachowujesz temat
gtdwnego akapitu, jednego duzego, ale widzisz trzy jego aspekty. Tak wiec analiza
akapitu jest niezwykle wazng rzeczg, gdy masz do czynienia z Biblia.

Ale to wszystko, co moge o tym powiedzie¢ w tym momencie. Ale miejcie Biblie
podzielong na akapity. Miej Biblie, ktdra oddaje swoje ttumaczenie w gatunku
literackim, jakim jest.

Jesli to poezja, chce zobaczyé poezje. Jesli to narracja, chce zobaczy¢ narracje. Chce
zobaczy¢ akapity.

Dobrze? Wiec kiedy je wybierasz, upewnij sie, ze wybierasz je w ten sposéb. Prosze,
nie zawieszaj sie na wielu wspodtczesnych kontrowersjach dotyczacych tego, jak
bardzo w ttumaczeniach uwzglednia sie kwestie ptci lub ich brak. Wersje, o ktérych
wspominam, King James, NRSV, stara i RSV, nie byty naprawde wrazliwe na kwestie
pici.

Wedtug niektérych uczonych nowy RSV jest zbyt wrazliwy na pteé. Dlatego wole
uzywac pierwszego wydania NRSV, ktore nie zostato az tak mocno zmienione. Ale
potem przechodzimy do NIV i NLT, ktdre sg bardzo wrazliwe na ptec.

W 99% do 99% przypadkéw to naprawde nie ma znaczenia. Na przykfad, jesli
wezmiesz ilustracje z Biblii Krdla Jakuba i masz przypowie$é w Wieczerniku w Kazaniu
na Goérze Oliwnej, bedzie dwdch mezczyzn, powiedziatby Krdl Jakub, ktérzy co$ robia.
| jeden zostanie wziety, a drugi zostawiony.



Albo sg dwaj mezczyzni w tézku , jeden jest zabrany, a drugi zostawiony. Dostajesz
bardziej wspotczesng wersje, takg jak NIV, ktéra mowi two people zamiast two men.
Pierwotnie grecki prawdopodobnie oznaczat people, poniewaz uzywat ogélnego
terminu dla men, a men byt dominujgcym jezykiem.

Wszystko byto méwione z meskiej perspektywy w odniesieniu do jezyka literackiego.
| tak, niekoniecznie oznaczato to tylko mezczyzn. Oznaczato dwie osoby.

Na przyktad w Objawieniu, jesli jaki$ mezczyzna zapuka do drzwi, wejde do niego i
bede mieé z nim spotecznos¢. Czy to oznacza, ze kobiety nie mogg pukac? Nie, to
oznacza, ze kazda osoba. Tak wiec jest wiele rzeczy dotyczgcych inkluzywnosci ptci,
ktore sg bardzo wazne w ttumaczeniu.

Ttumaczenia funkcjonalne i dynamiczne ttumaczenia réwnowazne lepiej sie tym
zajma. Wiec mozesz zobaczy¢, ile matych kréoliczkdw mozemy gonic, rozmawiajgc o
naturze ttumaczenia. Ale jaka jest gtéwna idea? To jest to.

Musisz znaé réznice miedzy ttumaczeniem formalnym, tak dostownym, jak to
mozliwe, tak swobodnym, jak to konieczne, a ttumaczeniem dynamicznym lub
funkcjonalnym, ktore w pewnym sensie jest ttumaczeniem interpretacyjnym, czy to
bardzo niewielkim, czy czasami do$¢ znaczagcym. W porzadku. Wiec uwazaj na swoje
ttumaczenia.

Nie bede tu wymienia¢ nazwisk, ale istniejg nawet pewne formalne ttumaczenia
dokonywane obecnie przez mniejsze grupy, ktére majg jakis cel. | mozesz je znalezé,
jesli wiesz, co to jest i poszukasz. W porzadku.

Wiec wybieraj Biblie, ktére majg format akapitu, uwazaj na kwestie szczegdlnego
zainteresowania i nie daj sie przyttoczy¢ ludziom wysuwajgcym twierdzenia na ten
temat. To twoje wtasne zrozumienie.

Po drugie, wybierz kilka Biblii do poréwnania. Nie zyjemy w czasach, w ktérych
istnieje Biblia. Masz te rozne angielskie ttumaczenia. Wybierz okoto czterech, jak juz

wspomniatem, zbyt formalnych, zbyt funkcjonalnych i pracuj z nimi.

| pokaze ci sposdb, jak to zrobi¢ za chwile. Wybierz kilka z nich i bgdzZ ostrozny,
studiujgc Biblie. Prosze, bgdz ostrozny ze Studium Biblii.

Studialne Biblie majg ci pomdc. Mogg ci wiele pomdc. Ale jednoczes$nie beda dawaé
tekst tak, jak chca.

Wstawiajg kontury do tekstu. Chce czystg Biblie i akapity. Zostaw to w spokoju.



Okresle, jak to ustrukturyzowac i co z tym zrobi¢. Mozesz uzywac Studium Biblii tak,
jak uzywasz komentarza. Nie pozwdl, aby to byt twéj maty G Bdg.

Ale uzyj go, aby sprébowac zobaczy¢ strukture, aby uzyska¢ pomysty na kwestie,
ktore pojawig sie w notatkach, i tak dalej. Ale nie zabieraj tego do banku, a to jest
jedyny sposdb, w jaki bedziesz na to patrzeé. Czyste Biblie.

Studiuj Biblie i uzywaj ich jak komentarzy. Teraz jest Biblia studyjna na wszystko. | nie
bede cie zanudzat wszystkimi réznymi rodzajami, ktére widzimy, gdy wchodzimy do
typowego sklepu chrzescijanskiego. | nazwatem go sklepem chrzescijariskim, a nie
chrzescijanska ksiegarnig, nie bez powodu.

Po czwarte, unikaj rozbudowanych parafraz Biblii. Badz solidnym studentem Biblii, a
nie grubym studentem Biblii.

Po ostatnie , bagdz studentem Biblii. Biblia nie jest tylko do czytania; jest do
studiowania. W rzeczywistosci, gdybysmy mieli usigs¢ jeden na jeden i czytaé Biblig, i
zapytatbym cie, co to oznacza, jakg odpowiedz by$ mi dat? Mozesz mi da¢ jedno z
tych oto, co to dla mnie znaczy, a ja zatrzymam cie w tym miejscu i powiem, ze tak
naprawde nie obchodzi mnie, co to dla ciebie znaczy. Zalezy mi na tym, co to znaczy,
abym moégt wiedzie¢, co to znaczy lub powinno znaczy¢ dla ciebie i dla mnie.

Musimy dotrze¢ do Pisma Swietego dla Pisma Swietego, a nie dla naszego osobistego
uzytku Pisma Swietego. | to tak szybko sie wélizguje. Nawet zdyscyplinowani
ttumacze, a ja jestem zdyscyplinowanym ttumaczem, ale postawie siebie na czele
listy.

Wielokrotnie doczytujemy do tekstu nasze wtasne idee. Staramy sie tego nie robié.
Uzywamy réznych zrédet, aby sprébowacé sobie z tym poradzic i zdyscyplinowac sie
od tego, ale to zbyt proste.

Wiec badz czytelnikiem Biblii, ale bgdzZ ostrozny. Gordon Fee kiedys zaspiewat
piosenke na spotkaniu zawodowym, ktdora wydata mi sie stodka. Cudowne rzeczy w
Biblii. Widze, ze niektére z nich tam umiescites, ale byty nie na melodie. Przepraszam,
ale zrozumiates, o co chodzi.

Mamy sposdb na wczytywanie wiasnych rzeczy w Pismo Swiete. Jedynym sposobem,
aby tego nie robi¢, jest dyscyplina w studiowaniu Pisma Swietego. Teraz polecam
przeczytanie historii Biblii tutaj. Zrobie te bibliografie, zanim zrobie wykres.

Nie bede tego wszystkiego omawiat. Utrzymatem to bardzo krétko, abys madgt cos
znalez¢, ale nie bede cie mylit. Podkresle kilka ksigzek. Bruce Metzger The Bible in
Translation Ancient and English Versions To teraz bardzo przestarzata ksigzka, ale to



bardzo dobra ksigzka i nie jest tak stara, zeby nie obejmowata catego wachlarza Biblii,
ktore sg zazwyczaj dostepne.

Nastepny jest Strauss Mark Strauss Distorting Scripture: The Challenge of Bible
Translation and Gender. Mark wykonat dobrg robote. Pomaga w tym przejsciu
miedzy uzyciem stowa dynamiczny a uzyciem stowa funkcjonalny. To sg wiec dwa
najwazniejsze punkty w tym wszystkim , ale mozesz znalezé i wybra¢, aby nauka o
Biblii angielskiej stata sie dla ciebie hobby. Wiesz, niewazne, czy jestes studentem i
pracujesz 40 godzin, czy jestes profesjonalistg w stuzbie, jeste$ pastorem, jestes
misjonarzem i masz troche czasu na nauke, co nazwatbym hobbystycznym
studiowaniem.

Masz swoje studium kazania, masz swoje studium szkoty niedzielnej, masz swoje
zainteresowanie studium ksiegi biblijnej, ale czy masz hobby? Zréb z czego$
historycznego studium hobbystyczne. Moze mégtbys zostac¢ studentem historii Biblii.
Oto lista lektur, ktdrg mozesz kontynuowad i sprawi, ze bardzo ci sie spodoba, jesli
bedziesz kontynuowac wszystko, co mam na te;j liscie.

Istnieje wiele innych hobby, takich jak historia, studiowanie historii rzymskiej lub
studiowanie Swiata greckiego, ale musisz studiowa¢ swiat rzymski, jesli zamierzasz
studiowac Nowy Testament. Musisz czyta¢ mate pudetka i mysle¢ w wiekszych
kategoriach. Teraz rozumiem angielskie wersje Biblii i procedury ttumaczen.

Rozmawialismy o teorii filozofii ttumaczenia, dwdch wielkich kategoriach formalnej i
funkcjonalnej, formalnej i dynamicznej, ale jak to wyglada, gdy to rozwiniesz? Oto,
gdzie datem ci kilka wykreséw, ktdre bedg do ciebie przemawiaé na tablicy. Na
stronie 5 jest pierwszy wykres, a na stronie 6 jest drugi wykres w pakiecie notatek na
temat tak wielu Biblii, tak mato czasu. Teraz zauwazysz, ze uksztattowatem strone 8,5
x 11, abym modgt umiesci¢ tutaj kilka wersji.

Ta strona nie jest wystarczajgco duza. Rozmiar prawny nie bytby wystarczajgco duzy,
ale chce, abys zobaczyt paradygmat zwigzany z robieniem tego. Zauwazysz wykres
ilustrujgcy wyniki formalne do dynamicznego.

Na przyktad, pokaze ci wykres. Zauwazysz, ze zaczynamy od formalnego po lewej
stronie. Jestem lewoskretny do funkcjonalnego lub dynamicznego po prawej stronie.
To jest bardzo wazne.

Dlaczego to jest wazne? Poniewaz chcesz zaczgc¢ od mozliwie najswobodniejszego,
mozliwie dostownego, mozliwie najswobodniejszego, mozliwie najdostowniejszego,
jak to koniecznego, jak najdostowniejszego, jest po tej stronie. Po tej stronie jest
ttumaczenie interpretacyjne. Im dalej przejde przez ten wykres, tym bardziej bede
zaangazowany w ttumaczenie interpretacyjne.



Zobaczmy, jak to dziata. Ta pierwsza strona jest troche mdta w poréwnaniu do
drugiej strony. Przeanalizujmy to.

Jana 3:16 Nie powinno by¢ zadnych problemdéw z tym fragmentem. Czyz nie jest to
jeden z najbardziej znanych fragmentoéw dla chrzescijan? Jest dla chrzescijan. Nie jest
dla Swiata.

Najbardziej znanym fragmentem dla wiekszosci swiata jest Modlitwa Panska lub 1
Koryntian 13, nie Jana 3:16 . To klasyczny jezyk liturgiczny Krdéla Jakuba. Dat On
swojego jednorodzonego Syna. Kochajmy ten jezyk.

Nastepnie czytamy Revised Standard Version, NRSV. Albowiem tak Bog umitowat
Swiat, ze Syna swego jednorodzonego dat. Urodzitem sie w Indianie w amerykanskim
stanie Indiana.

W latach 60. wstgpitem do marynarki wojennej w Norfolk w Wirginii. Spedzitem duzo
czasu na Potfudniu. Lubie Potudnie.

Lubie kulture Potudnia i tak dalej. Powiem ci tak. Kiedy czytasz Only Begotten Son, to
czytasz Only Son, jakis gnojek przyjdzie i powie, ze NRSV zmienito Biblie, usuwajac
sfowo begotten, i prébuje podwazy¢ Béstwo Chrystusa.

Coz, jesli ktos ci to powie, po prostu sie usmiechnij i idz dalej, poniewaz natychmiast
przyznaja, ze nie majg pojecia o Biblii, poniewaz monogenes to greckie stowo
oznaczajgce jednorodzony. Ale co to znaczy? Céz, ma to zwigzek z faktem, ze to
stowo zostato uzyte w opowiesci o narodzinach lzaaka. Wiesz, byt dos¢ wyjgtkowy.

Byt jednorodzony. Uzyto go dla syna wdowy z Nain, ktdry zostat wskrzeszony. Byt jej
jedynym synem.

To samo stowo. Monogenes . To nie jest stowo, ktdre probuje ci powiedziec o Deity.

To stowo, ktére prébuje powiedzieé, ze jest wyjgtkowy. To nie jest termin
ontologiczny. To termin funkcjonalny.

| tak, jest on jedynym synem. Moge to powiedziec z takim samym naciskiem, jak
jednorodzony syn. W rzeczywistosci stowo zrodzony w historii teologii moze
przysporzy¢ ktopotdw w kwestii pokolenia.

Spodjrz na NIV w tej samej kolumnie. Albowiem tak Bog umitowat swiat, ze dat swego
jedynego syna. Teraz spodjrz, co oni zrobili.

Odstapili od beborned, ale zamiast powiedzie¢ only, co byto prostszg rzeczg do
zrobienia, powiedzieli one one and only. Dlaczego? Prawdopodobnie dlatego, ze
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ttumacze NIV byli dostrojeni do wrazliwosci tego fragmentu, ze Jezus jest wyjgtkowy.
A New Living Translation mowi po prostu only son, troche jak Revised Standard
Version.

Wiec widzisz, masz tu cztery Biblie i trzy rézne czytania. Jednorodzony syn, jedyny
syn, jedyny syn. No dobrze, gdzie jest Biblia? Jest we wszystkich.

To ttumaczenie. Ale tylko jedno naprawde oddaje istote sprawy. NIV wykonato tutaj
dobrg robote.

Teraz zauwazycie, i powinienem o tym wspomnie¢, w moim wykresie, wydrukowana
Biblia kolumny NIV to Biblia z 1978 roku. Zostata ona poprawiona w 2011 roku i nie
dodatem kolejnej kolumny do wykresu. | naprawde nie chce zmienia¢ mojej analizy z
78, poniewaz NIV z 1978 roku dat mi wiele do pokazania wam kilku interesujgcych
rzeczy.

A najciekawsze zostato zmienione w 2011 r., poniewaz ludzie mowili, ze to nie jest
dobre, wiec to zmienili. Nowy NIV 2011 wykonat dobrg robote, usuwajac niektére
rzeczy, ktore byty zbyt interpretacyjne lub zbyt indywidualistycznie interpretacyjne.
Ale tutaj pozostaje doktadnie takie samo.

Jeden i jedyny. Jeden i jedyny jest doktadnie tym samym. | mozesz to pokazaé w
Biblii, méwiac, ze lzaak byt jednym i jedynym, a syn wdowy z Nain byt jednym i
jedynym, a Jezus jest jednym i jedynym.

To nie znaczy, ze wszystkie sg takie same. To znaczy, ze wszystkie sg wyjgtkowe na
swoj sposéb w odniesieniu do jakiegos historycznego problemu. Dzieje Apostolskie
26:28 to kolejna ilustracja w moich notatkach.

Wow, styszatem kazania na ten temat. Wtasciwie, jestem pewien, ze w pewnym
momencie mojego zycia, uzyje Biblii w tym przypadku. Oto King James.

Mamy Paula, ktéry rozmawia z rzymskim urzednikiem. Paul zostat aresztowany. Jest
w tym momencie czasu, kiedy jest przenoszony z powrotem do Rzymu.

| staje przed tym urzednikiem i méwi, jak mu gtosi, Agryppa, céz, Pawet juz to
powiedziat, ale Agryppa odpowiedziat Pawtowi i powiedziat to. Oto, co mowi
Agryppa. Prawie przekonates mnie , zebym zostat chrzescijaninem.

Teraz, wiecie, jestem zardwno kaznodzieja, jak i nauczycielem. Naprawde moge tu
wygtaszac¢ kazania. Prawie.

Chce powiedzie¢, wprowadz tu emocje. Prawie przekonates mnie, zebym zostat
chrzescijaninem. A swojg drogg, formutuje to i swoim akcentem gtosowym,
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prowadze cie do myslenia, ze Agryppa zaraz padnie na podtoge i bedzie sie czotgat u
stop Pawta.

Ze jest pod wrazeniem. Okej. Spoéjrzmy na ttumaczenie NRSV.

Agryppa powiedziat do Pawta: Czy tak szybko namawiasz mnie, abym zostat
chrzescijaninem? Wow. To ma inny wydZwiek. Prawie namawiasz mnie , abym zostat
chrzescijaninem.

Padne do twoich stdp. Czy myslisz, ze tym krotkim kazaniem mozesz sprawié, ze
zostane chrzescijaninem? Widzisz réznice miedzy tymi dwoma? Prébuje i
prawdopodobnie troche przesadzam. Prébuje by¢ niegrzeczny wobec kazdego
ttumaczenia.

Prébuje ci tylko pokazac, ze lepiej, zeby$ byt madrzejszy niz jedna Biblia. Lepiej, zeby$
myslat o szeregu ttumaczen, ktére moga ci pomadc zrozumieé, o co chodzi. Teraz, co
ciekawe, spéjrzmy na pozostate dwa, a potem skomentuje.

Wtedy Agryppa powiedziat do Pawta w NIV, trzeciej kolumnie: Czy myslisz, ze w tak
krétkim czasie mozesz mnie przekonaé, abym zostat chrzescijaninem? Styszysz
sarkazm? To sarkazm, ktory jest w NRSV. To nie jest ogdlne ttumaczenie. Widzisz,
King James jest tak dostowny, jak to tylko mozliwe.

Nie daje ci zadnej wskazowki, jak powinienes to rozumieé. NRSV, ktdre nadal jest
formalnym odpowiednikiem, dato ci wskazéwke. NIV dato ci mocng wskazéwke.

| opowiem o tym troche za chwile. Ale mozesz zobaczy¢ i poczuc rdznice. Wiec jesli
ktos$ przyjdzie do ciebie i uzyje Dziejow Apostolskich 26:28 z Biblii Kréla Jakuba i zada
ci pytanie, Kaznodziejo, po prostu nie moge uwierzyé, ze Agryppa, moze ujma tow
ten sposdb, z pewnoscig, Pastorze, Agryppa zostat chrzescijaninem.

Spdjrz, co on tu mowi. Co teraz zrobisz? Po pierwsze, pastor robi wszystko, co moze,
aby nigdy nie odebrac¢ komus Biblii, ktdrg ma w rekach. Nie chcesz w tym momencie
okaza¢ braku szacunku i zdyskredytowad KJV.

Chcesz to wyjasnic. | zasugerowatbym, jesli jestes pastorem, zebys zaczat nauczad
ludzi natury ttumaczenia, zeby nie byto tak trudno to wyjasni¢, kiedy to nastapi.
Wyprzedz to.

Nie pozwdl, aby to cie wyprzedzito. | dlatego tutaj, jako pastor, bytbys miedzy
mtotem a kowadtem, jesli nie wyedukowates$ tej osoby o naturze ttumaczenia.
Bedziesz musiat to zrobic teraz.
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Ale bedzie to troche bardziej przerazajgce i mozesz nie mieé przestrzeni, aby zrobié
to odpowiednio. Mozesz mie¢ prawdziwy problem z t3 osobg. Mogg sie na ciebie
wkurzy¢ lub zniechecic.

Co oni majg zrobié¢? Céz, musimy wyjasni¢ te rzeczy. Spdjrz na New Living Translation.
Myslisz, ze mozesz tak szybko zrobi¢ ze mnie chrzescijanina? Wiec masz trzy
Swiadectwa z czterech, ze ten fragment jest bardziej w domenie sarkazmu niz w
domenie bycia przekonywanym.

| bytoby to bezpieczne dla ciebie, gdybys znalazt sie w sytuacji, w ktérej gtosisz z Biblii
Krola Jakuba. A moze nawet w sytuacji, w ktdrej ludzie sg bardzo nieugieci w tej
kwestii. Mozesz im powiedzieé, ze po prostu nie zwymiotujesz tych innych ttumaczen
, prawdopodobnie dlatego, ze mozesz miec ktopoty.

Ale musisz powiedzie¢, ze Pawet miaf tu na mysli, ze Agryppa powiedziat mu: Jestem
pod wrazeniem ciebie, Pawle, ale nie zamierzam w to wierzyc. | oczywiscie wszystkie
twoje komentarze to potwierdzga. Teraz, dlaczego NRSV, ktére jest formalnym
odpowiednikiem tak dostownym, jak to mozliwe i tak wolnym, jak to konieczne,
dlaczego uzyto czegos, co brzmi jak NIV, co bytoby funkcjonalne? Céz, odpowiedz jest
dwojaka.

Po pierwsze, istnieje formalny aspekt gramatyki greckiej, ktéry na to pozwala. Ma to
zwigzek z naturg perswazji i naturg mowy. | tak jesteSmy w retorycznym otoczeniu, w
ktéorym ttumacz ma swobode, poniewaz nadal jest to dostowne, aby wydobyc¢ to, co
Agryppa naprawde powiedziat z catego kontekstu.

| tak, istnieje akceptowalnosc¢ jezykowa tego, nawet jesli wyglada to na dynamiczne,
albo mégtbym to powiedzieé w ten sposdb, nawet formalne tftumaczenie
rownowazne bedzie musiato byé czasami funkcjonalne. W przeciwnym razie zostanie
Zle przekazane czytelnikowi. Wiec, w tym momencie, bawili sie pewnymi
funkcjonalnymi lub dynamicznymi odpowiednikami w NRSV.

Mozna zobaczy¢, ze to dobry wybér z porédwnania tych ttumaczen. Tylko te cztery.
Przyjrzyjmy sie innemu.

Spodjrzcie na Galacjan 5:4. Teraz pamietam, ze czytatem ten fragment jako nowy
chrzescijanin i bytem do$¢ zdezorientowany. Chrystus w wersji Kréla Jakuba nie ma
dla was zadnego znaczenia. Jesli kto$ z was jest usprawiedliwiony przez prawo,
wypadt z faski.

Teraz spdjrz na to jeszcze raz. Wy, ktorzy jestescie usprawiedliwieni przez prawo.
Poczekaj chwile.
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Jestem nowym chrzescijaninem i powiedziano mi, ze jestem usprawiedliwiony z faski.
Jak Biblia moze powiedzie¢, jak Pawet moze powiedzie(, ze jestes usprawiedliwiony
przez prawo? Céz, mowi, ze wypadtes z faski, jesli jestes usprawiedliwiony w ten
sposob, ale nie jestem naprawde dobrym czytelnikiem i nie potrafie czyta¢ miedzy
wierszami, poniewaz nie jestem do tego wyszkolony, i po prostu wydaje mi sie, ze
jestem zdezorientowany, kiedy to czytam, i pamietam, ze jako nowy chrzescijanin
bytem. Prébowatem rozgryz¢, jak on moze powiedziec obie te rzeczy? Teraz zobacz,
co RSV robi ponownie.

NRSV robi to ponownie, a ten jest jeszcze bardziej bezposrednio zwigzany z kwestig
jezykowa, o ktérej wspomne, gdy bedziemy o tym rozmawiac. Spojrz, jak ttumaczy
Galacjan 5:4. Wy, ktérzy chcecie by¢ usprawiedliwieni przez prawo, odcieliscie sie od
Chrystusa i odpadliscie od taski. Zauwazcie stowa, ktdre sg dodane.

Pogrubitem je. Wow. Nie zrozumiatbym tego Zle.

Ci ludzie probowali by¢ usprawiedliwieni przez prawo , ale to nie miato prawa
zadziataé. | Pawet im to powiedziat. Widzicie, w tym przypadku, King James Version
podazata za zasada ttumaczenia tak dostownie, jak to mozliwe, i jest tak dostowna, ze
potrzeba uczonego, aby jg rozpakowad.

Pojawia sie NIV, a NRSV dodaje kilka matych stow, aby pomac ci zrozumieé, ze to byto
cos, co chcieli zrobi¢ ludziom, do ktdérych przemawiat Pawet. Chcieli tego, ale to nie
jest mozliwe. W gramatyce greckiej istnieje kategoria zwana konatywng lub
tendencja.

.....

po prostu sie usmiechnij. USmiechnij sie naprawde szeroko.

Bo ja czegos chce. W sensie gramatycznym istnieje mozliwo$¢ umieszczenia tego w
tej kategorii, co oznacza, ze jest to prébowane. Jest pozgdane, ale nie jest mozliwe.
Nastepna ilustracja bedzie tej samej natury i zobaczysz j3.

Wiec istnieje gramatyczne uzasadnienie dla naukowca, ktory ttumaczy i oddaje
fragment, aby uzy¢ tego rodzaju jezyka i jest dostowny. Jest gramatycznie dostowny
w granicach tego, co oznacza oddawanie jezyka. Widzisz, ttumaczenie jest w pewnym
momencie w pewnych punktach interpretacyjne.

Musi tak by¢. | nawet NRSV pokazuje nam to tutaj. Sg tak dostowni, jak to mozliwe,
ale uzywajg konwencji ttumaczenia i gramatyki, aby to zrobi¢, a czasami wyglada to
funkcjonalnie, i jesli chcesz to tak nazwaé, to w porzadku, ale faktem jest, ze jest w
porzadku.
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To jest naprawde wazne. Prébujesz by¢ usprawiedliwiony przez prawo, mowi NIV.
Probujesz by¢.

Probuja, ale nie moga. | zauwaz, ze dodali od tego, ze odchodzisz od taski od taski
jako zasady. NLT Bo jesli prébujesz uczynic siebie sprawiedliwymi wobec Boga,
przestrzegajgc prawa Chrystusa, odszedtes od taski Bozej.

Rozszerza to troche bardziej, ale uwypukla ten sam punkt. Wiec co mamy tutaj w
Galatow 5.4? Ponownie, z zamieszania zwigzanego z czytaniem Biblii Kréla Jakuba na
ten temat, mamy trzy Swiadectwa w ttumaczeniu, ktére pomagajg nam zrozumieé, ze
w kontekscie Pawtfa i ludzi, do ktérych przemawiat, w rzeczywistosci méwi im, ze
chcielibyscie to zrobié, ale nie mozecie. Nie mozecie. Tak to nie dziata.

Ttumacze pomogli ci w tym momencie i to pomoze ci to zobaczy¢, jednak masz
kontrole po lewej stronie. Czesto RSV jest czescig tej kontroli, ale tutaj w tych dwéch
ostatnich ilustracjach, wtasciwie trzech, poszto w pewne usprawiedliwienie, tak
dostowne, jak to mozliwe, ale funkcjonalne, aby to zrobi¢. Spdjrz na Filipian 3 :6.
Filipian 3:6, odnosnie gorliwosci, przesladujgc koscidt, dotykajac sprawiedliwosci,
ktora jest w prawie, bez nagany.

To osobiste $wiadectwo Pawtfa w Ksiedze Filipian dotyczace jego dni jako Zyda, zanim
poznat Chrystusa. Dobrze, teraz zauwaz, co robi RSV, NRSV, jesli chodzi o gorliwosé,
przesladowce kosciota, jesli chodzi o sprawiedliwos¢ pod prawem, nienaganng. Teraz
zmienili to nieznacznie, ale nie za bardzo.

Powiedzieli, ze sprawiedliwo$¢ pod prawem. Krdl Jakub powiedziat, ze
sprawiedliwos¢, ktéra jest w prawie, jest bez winy. Pod prawem to maty niuans, ktory
mogtby pomac czytelnikowi, ale nadal nie jest to poza lasem, jesli chcesz.

Teraz spdjrz, co robi NIV. To jest NIV z 1978 roku. Jesli chodzi o gorliwosé,
przesladowanie kosciota i legalistyczng prawosg, jest bezbtedna.

Kiedy przeczytatem to po raz pierwszy, niemal wystrzelitem na ksiezyc. Nie mogtem
uwierzy¢ w to ttumaczenie, a to byto kilka lat korzystania z NIV. Po prostu nie
pracowatem zbyt wiele nad Listem do Filipian i trafitem na ten fragment w NIV i
powiedziatem: moje ziemie, skad wzieli legalistyczng prawos$é? To nie to, co
powiedziat Pawet.

Paul nigdy nie powiedziat tego o prawie. Paul szanowat prawo za to, czym byto i do
czego miato stuzyé. Nigdy nie lekcewazyt prawa.

Jezus tez nie. To nie jest dobre ttumaczenie. Ta dynamiczna réwnowaznos$é
przekroczyta wszelkie granice.
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Zgadnij co? To byta NIV z 1978 roku i oczywiscie, przetrwata dtugo, a kazdy, kto ja
przeczytat, odniost takie wrazenie, ktére byto zte. W NIV z 2011 roku zmienili to. Oto
jak to przettumacazyli.

Jesli chodzi o sprawiedliwos¢ opartg na prawie, zrobili cos bardzo podobnego do
NRSV. Sprawiedliwos¢ pod prawem, powiedzieli sprawiedliwos¢ opartg na prawie,
bez zarzutu. Pawet nie dazyt do legalistycznej sprawiedliwosci.

Nie o to chodzito. Nie o to chodzito w prawie, wiec oto bardzo, bardzo zta
interpretacja NIV. Spdjrzmy i zobaczmy, co zrobit NLT.

| gorliwy. Tak, w rzeczywistosci, surowo przesladowatem koscidt i przestrzegatem
prawa zydowskiego tak starannie, ze nigdy nie zostatem oskarzony o zadng wine.
Cdz, to naprawde nie jest zte, chociaz zatuje, ze zabrali kluczowy termin teologiczny,
jakim jest sprawiedliwos¢, ale czytelnikowi przekazuje to co$ o Pawle
przestrzegajgcym prawa i zachowujgcym prawo, co byto dobrg rzecza.

Prawo nie byto zt3 rzeczg. Prawo byto ilustracjg uswiecenia. Jesli masz wotu, ktory cie
drazni, pozbadz sie go.

Jesli masz psa, ktory gryzie, pozbadz sie go. | w konsekwencji NLT nie jest tak odlegte,
ale mozesz je zobaczy¢ i musisz byé bardzo konkretny w kwestii jezyka, jak mozesz
zauwazyc¢ tutaj, gdy pordwnujesz te wersje, ale jezyk to interpretacja. Wiec s3 te
kolumny.

Teraz spdjrzmy na nastepng strone, strone széstg. Pozwdlcie, ze dam wam wiecej
ilustracji. Mateusza 19.9. Umiescitem ten fragment tutaj celowo, poniewaz pdzniej
naucze was fragmentu z 1 Koryntian 7, ktéry odnosi sie do kwestii rozwodu i
ponownego matzenstwa w Biblii.

Céz, gdyby nie fragment Mateusza w Ewangelii Mateusza 5 i 19, gdzie mamy tak
zwane klauzule wyjatku, nie bytoby nawet kontrowersji ani dyskusji, poniewaz nie
bytoby zadnego miejsca w Biblii, w ktérym rozwod moégtby by¢ choé troche uznany za
akceptowalny, z wyjatkiem nierzadu. Nazywa sie to klauzulg wyjgtku. NRSV méwi, ze
z wyjatkiem nieczystosci.

Dlaczego wiec powiedzieli nieczystos¢ zamiast rozpusty? Céz, odpowiedz brzmi, ze
rozpusta jest najszerszym terminem niemoralnosci seksualnej, a nieczystos¢ w naszej
kulturze jest najszerszym terminem, wiec zachowali rownowazng idee, ale zmienili
terminy. Oznacza to to samo, jesli sie nad tym gtebiej zastanowié. Spodjrz, co zrobit
NIV.

Powiedzieli, ze z wyjatkiem niewiernosci matzenskiej. To jest interpretacyjne. Teraz
musisz poczekaé do 1 Koryntian 7, abym ci to wyjasnit, ale méwie ci, ze wybrali jedng
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z okoto siedmiu interpretacji tego bardzo trudnego tekstu i przekrecili czytelnika w
kierunku, ze ten tekst dotyczy tylko niemoralnosci seksualnej w matzenstwie,
niewiernosci matzenskiej, podczas gdy moze to wcale nie by¢ tym, o co chodzito.

Porozmawiamy o tym pdzniej, ale zgadnijcie co? NIV z 2011 r. to zmienito. Zamiast
mowic, ze z wyjatkiem niewiernosci matzenskiej, cofneli sie do niemoralnosci
seksualnej. Cofneli sie do tego, co byto tak dostowne, jak to mozliwe, tak wolne, jak
to konieczne.

Pozbyli sie osgdu, ktory zostat wydany przez pierwsze ttumaczenie, z wyjgtkiem
niewiernosci matzenskiej, i wprowadzili bardziej ogdélne stwierdzenie, ktére jest teraz
otwarte na interpretacje, co powinno by¢ prawdg, poniewaz jest to wysoce sporny
tekst w fragmentach Biblii dotyczacych rozwodu i ponownego matzenstwa. Teraz NLT
sie nie zmienito. Powiadam wam: mezczyzna, ktdry rozwodzi sie ze swojg zong i
poslubia inng, popetnia cudzotdstwo, chyba ze jego zona byta niewierna.

No cdz, widzisz, to jest kolejna puszka Pandory, w ktdérg nie bede sie zagtebiac, ale
jaki jest sens? O co mi chodzi? Chodzi mi o to, zeby by¢ Swiadomym. Uzyj tych
gtéwnych wersji, zeby pomédc sobie nawigzac kontakt z rzeczami. Teraz , mozesz
musie¢ pocatowac wiele zab, zeby wyciggnac z tego ksiezniczke.

Wybratem kilka drastycznych fragmentéw, aby to zilustrowa¢, i mozesz czytaé
tygodniami i moze nie znalez¢ niczego rownie interesujgcego, ale jesli nie bedziesz
miat oczu otwartych, przegapisz to, gdy to sie stanie. Bagdz studentem Biblii.
Przeczytaj 1 Koryntian 5:5. Dla zniszczenia ciata w wers;ji Kréla Jakuba.

Dla zniszczenia ciata w New Revised Standard Version. Ale zauwaz, co NIV czyni, aby
grzeszna natura mogta zostac zniszczona.

Poczekaj chwile. Rozmawialismy o ciele, czyli o tym, czy méwimy o czyms
wewnetrznym? Czy ciato jest metaforg natury grzechu? Céz, faktem jest, ze ciato jest
metaforg natury grzechu. Tak wiec nieuprawnione jest twierdzenie, ze ciato jest
naturg grzesznga, ale zapytajmy o to.

A co z interpretacjg Pierwszego Listu do Koryntian 5 i osobg, ktdra popetnita ten
grzech?

A co z interpretacjg 1 Koryntian 5 i tej osoby, ktdra popetnita ten grzech? Czy werset
mowi, ze Bog wptynie na nig fizycznie lub na ziemi, czy tez méwi, ze Bég zrobi cos z
nig wewnetrznie? To sg dwie gtéwne interpretacje tego fragmentu. NIV wybrat jedna.
Zgadnij co? NIV z 2011 roku zmienit, ze grzeszna natura moze zostac zniszczona z
powrotem do zniszczenia ciata.



17

Dlaczego? Poniewaz zniszczenie ciata jest najbardziej tagodnym ttumaczeniem. Jest
najbardziej dostowne, jak to mozliwe. Nie jest to osgdzanie, co ciato oznacza w tym
konkretnym kontekscie.

To jest tak dostowne, jak to tylko mozliwe. Jak wida¢, NIV z 2011 r. powrdcit do tego,
by pozwoli¢ czytelnikowi goni¢ za rzeczami, zamiast podawac czytelnikowi swaj
poglad, jesli twdj poglad jest kwestig sporng na jakims$ duzym poziomie, co ma
miejsce w tym konkretnym fragmencie. Nie wiem, czy kiedykolwiek poprawili NLT.

Oni réowniez idg z grzeszng natura. Nie zdziwitbym sie, gdyby nie patrzyli na NIV, kiedy
to robili. To jest funkcjonalno$é, prawda? Ttumacze potrzebujg pomocy.

Robig rzeczy takie jak ty czasami. Dobra, oto jeden. O, oto jeden z moich ulubionych.

1 Koryntian 7:1. O tym wspomne pdzniej w Koryntianach. W Biblii Kréla Jakuba, w 1
Koryntian 7.1, jest powiedziane, ze dobrze jest, aby mezczyzna nie dotykat kobiety.
To puszka Pandory, prawda? Czy to znaczy, ze nie dotyka¢? W Ameryce mielismy to,
co byto znane jako Ruch Kolegium Biblijnego.

| mieli zasade szesciu cali. Nie mozna byto podejs¢ do dziewczyny na odlegtosé
szesciu cali, bo mozna byto mie¢ grzeszne mysli. To byto troche gtupie.

Tak czy inaczej masz grzeszne mysli. Dlaczego nie podejs¢ do tego z innej strony? Ale
to byto troche zewnetrzne i legalistyczne podejscie do rzeczy. Ale mimo wszystko, co
to znaczy, ze dobrze jest, aby mezczyzna nie dotykat kobiety? Zgadnij co? Robig
Revised Standard Version, ktéra zachowuje to ttumaczenie.

Dobrze, ze mezczyzna nie dotyka kobiety. Dlaczego to robig? Cdz, mysle, ze
odpowied? jest taka, ze to zdanie jest przystowiowym zwrotem, ktéry nalezy wyjasnic
w sposob naukowy. | w rezultacie zostawig je tak dostowne, jak to mozliwe, zamiast
wydawacé osad na jego temat.

Oryginalny NIV 58, jak sgdze, méwit w ten sposdb. Dobrze jest, zeby mezczyzna sie
nie zenit. Kiedy pierwszy raz to zobaczytem, powiedziatem, co u licha? To jest
catkowite przeciwienstwo catego tego fragmentu.

Pawet méwi, ze 16zko jest nieskalane w tym fragmencie. Méwi, ze seks ma
pierwszenstwo przed modlitwg w tym fragmencie. Teraz, wyjasnie to pdzniej, a na
razie tylko cie tym podraznie.

Aby grzeszna natura mogta, wybaczcie mi, dobrze jest, zeby mezczyzna sie nie zenit.
To zte ttumaczenie. W rzeczywistosci Gordon Fee napisat wazny artykut, ktéry podam
pdzniej w notatkach przeciwko temu ttumaczeniu.
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| zajeto mu to az do 2011 roku, zeby to zmienié. To byto zte. To kieruje caty ten
fragment w ztym kierunku. A potem przychodzi NLT i mowi, ze tak, dobrze jest dla
mezczyzny zy¢ w celibacie.

Bzdury. Bog stworzyt mezczyzn i kobiety, aby byli razem. Mezczyzn i kobiety, stworzyt
ich, zgodnie z Ksiegg Rodzaju, aby sie rozmnazali i cieszyli sobg nawzajem.

Pawet by czegos takiego nie powiedziat. Musisz uwaza¢ na te ttumaczenia, prawda?
Musisz uwazaé. Potrzebujesz kontroli, formalnej rownowaznosci, nawet jesli musisz
wrécic az do czego$ takiego jak KJV.

Nawet jesli to moze by¢ watpliwe, mozesz wybrac inny. Ale jesli to zrobisz, nadal
trzymatbym go w miksie, poniewaz nawet jesli miat zbyt mato rekopiséw, aby
wydawac jakiekolwiek osgdy na podstawie greckiego tekstu, ktorego uzywat, jest tam
wiele tego, co trzeba kontrolowac. | mysle, ze to wiasnie pokazat ci NRSV, ze moze
troche odbiegad.

Ale jednoczesnie zachowato to w ten sam sposdb, poniewaz jest to bardzo wazne.
Musisz studiowacd te konkretng fraze. Nie mozesz jej traktowaé dostownie, co jest
prawda w przypadku wielu stwierdzen w Pimie Swietym.

To nie jest oczywiste. Biblie trzeba studiowaé, a nie tylko czytaé. Czytanie uczyni cie
dobrym cztowiekiem.

Pozwoli ci to nawigza¢ kontakt z moralnym rdzeniem Pisma Swietego, ale
niekoniecznie wyjasni ci poszczegdlne fragmenty Biblii. C6z, 1 Tesaloniczan 1:3.
Jestem na granicy wyczerpania czasu, wiec bardzo szybko. Podoba mi sie ten.

Praca wiary, trud mitosci, cierpliwo$é nadziei. To ma tadny rytm, prawda? Wtasciwie,
to tak mito, ze NRSV to zachowat. Praca wiary, trud mitosci, i uzywajg stowa
wytrwatosé, aby podkresli¢, ze cierpliwo$é oznacza cierpliwg wytrwatos$é i wytrwatosé
nadziei.

Nastepnie czytasz NIV. Twoja praca stworzona przez wiare, twdj trud podsycany
mitoscig i twoja wytrwatosé inspirowana nadziejg. Witamy w konkordancji NIV.

Dodali do Biblii catg mase stow. Czy to zle? Nie. Prébujg przekazad idee, a nie wiesz,
chyba ze bytes studentem greckim i pracowates nad tym fragmentem, ze
przettumaczyli wszystkie te stowa jako dopetniacze subiektywne.

Nie bede tego wyjasniac. Jest po prostu za duzo rzeczy, aby sie tu rozwodzi¢, ale
faktem jest, ze gdy masz subiektywny zwigzek dopetniaczowy z rzeczownikami
czynnosci, element w dopetniaczu wywotuje czynnos¢. Dlatego uzywajg stowa
produced jako stowa wiodgcego, produced by faith. Nastepnie uzywajg synonimoéw.
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Praca podsycana, podsycana jest produkowana przez mito$é, a wytrwatosc
inspirowana przez. Chciatbym, zeby musieli uzy¢ tego stowa, ale tak zrobili. To stowo
produkcyjne.

Uzywajg trzech synonimow, aby wydobyc¢ gramatyczny punkt w tym ttumaczeniu. Nie
wiem, czy w tym momencie tekstu trzeba go byto rozwingé. Komentarz zrobitby to za
ciebie, gdybys$ miat dobry.

Faktem jest, ze nie ma nic ztego w tym ttumaczeniu. Podoba mi sie. Jest dobre.

Istnieje kilka innych poglagddw na ten temat, ale nie robig one zadnej wiekszej roznicy
teologicznej, jak prawosc legalistyczna lub niektdre z tych innych tekstéw. Zauwaz, co
zrobit NLT. W rzeczywistosci uzyt innej greckiej kategorii.

Uzyt kategorii przymiotnikowej: wierna praca, kochajgce czyny, a na koncu ostatnia,
dobranoc, twoje ciggte oczekiwanie na powrdt naszego Pana. Céz, nie ktécitbym sie
zbytnio, ze nadzieja jest eschatologiczna. Twierdzitbym, ze w wiekszosci przypadkow
tak jest, ale oni troche pospieszyli sie i dali ci te naprawde rozszerzong dynamiczng
wersje rownowazna.

Na zakonczenie chciatbym tylko zwrdci¢ uwage, ze nawet Biblia Kréla Jakuba jest
czasami dynamiczna. Spdjrzcie na 1 Tymoteusza 3:11. To fragment o kwalifikacjach,
by zosta¢ pastorem i starszym, kwalifikacjach, by zosta¢ diakonem. A potem jest
bardzo kontrowersyjna czesc tego fragmentu, czy sg to zony diakondéw, poniewaz
podaje catg liste zon, czy tez sg to kobiety diakoni.

| nie zamierzam tego tutaj dla ciebie rozwigzywac, ale to jest cos, o czym musisz
wiedzieé, ze jest to uzasadnione pytanie w ttumaczeniu. Jesli faktycznie chcesz
narysowac diagram grecki w tym fragmencie, bedziesz musiat wybra¢ kobiety
diakonisy, ale diagramy nie zawsze sg koficem interpretacji. Poniewaz masz to samo,
bede je nazywat dopetnieniami blizszymi czasownika w kontekscie tego fragmentu.

Tak samo muszg postepowac ich zony, ale zaczekaj chwile, greckie stowo oznaczajace
kobiete to gune . W Nowym Testamencie nie ma innego stowa oznaczajgcego zone
niz gune . To kontekst méwi ci, czy to kobieta, czy zona.

Wiec jesli masz kontekst dotyczgcy obyczajow spotecznych miedzy mezami i zonami,
to nie jest on miedzy mezami i kobietami. W rzeczywistosci ten sam problem
wystepuje ze stowem oznaczajagcym meza. Czy to mezczyzna czy maz? Kontekst
determinuje znaczenie terminu.
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Czasami termin ten obejmuje wiecej niz jeden rodzaj kontekstu. W tym kontekscie
pytanie brzmi, czy s3 to kobiety, czy zony? Zony to interpretacja. Kobiety to
okreslenie tak dostowne, jak to tylko mozliwe.

Wiec tutaj Krdl Jakub faktycznie zinterpretowat to jako zony i odszedt od tak
dostownego, jak to mozliwe, i wydat osad teologiczny, ktéry uczynit je zonami
diakondw. Moze unikali problemu i nie chcieli kobiet diakonéw. Nie wiem.

By¢ moze istniata jakas teologiczna sita napedowa, ale tak czy inaczej, jest to
interpretacja. Nie jest tak dostowna, jak to mozliwe. Spdjrz, co zrobit NRSV.

Uzyli stowa kobiety. Kobiety to najbardziej ogdlny termin dla tej kategorii gune . Zony
bytyby bardziej interpretacyjne.

Kobiety sg mniej interpretatywne, ale w pewnym sensie prowadzg ten fragment w
innym kierunku, prawda? Ale sg bardziej dostowne, jak to tylko mozliwe. Spdjrz, co
zrobit NIV z 58. Zony maja by¢ kobietami godnymi szacunku.

Zrobili interpretacje. Zgadnij co? W 2011 roku zmienili to z powrotem na kobiety, co
jest mniej interpretacyjne i pozostawia czytelnikowi mozliwos¢ argumentowania, czy
chodzi o kobiety, czy o zony. NLT wybrat interpretujace zony. Tak wiec w tym
konkretnym fragmencie 1 Tymoteusza 3:11 w tym tekscie jest wiele bagazu
ptciowego i pojawia sie on w ttumaczeniach, nawet starych.

Wiec stuchajcie, przyjaciele, nazwe was klasg. Jestem przyzwyczajony do tego, gdy
ludzie siedzg przede mnga. Znajcie swojg Biblie.

Nie bawimy sie w gry jako profesjonalisci w stuzbie. Mamy obowigzek wobec ludzi,
ktérych nauczamy, kongregacji, ktérym przewodzimy, i przyjaciét, z ktorymi
rozmawiamy, aby traktowac Biblie powaznie. Istniejg pewne wyzwania zwigzane z
naszg pracy i studiowaniem Biblii, a zajmowanie sie kwestig ttumaczen jest tylko
jednym z nich.

Jesli pracujesz w innym jezyku niz angielski, prawdopodobnie mozesz znalez¢ swoje
kontinuum trzech lub czterech Biblii. Jestem pewien, ze tam jest. To po prostu
wspotczesna kultura.

Hiszpanski prawdopodobnie ma szereg Biblii. Niemiecki moze mie¢ szereg Biblii. Tak
wiec w kazdej kulturze wystepuje tendencja do proliferacji Biblii w jezyku ludu.

Znajdz je i zrozum, czym sg i jak dziatajg. Czesto, ze wzgledu na wptyw Ameryki na
Swiat chrzescijanski, zobaczysz korelacje miedzy tym, o czym mowilisémy, a tym, co
dzieje sie w innej kulturze chrzescijanskiej. Biblia jest warta studiowania. Daj z siebie
wszystko.



To jest dr Gary Meadors w swoim nauczaniu na temat Ksiegi 1 Koryntian. To wyktad
2, Orientation, Tak wiele Biblii, tak mato czasu, czes¢ 2.
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