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Mowi dr Gary Yates z serii wyktadéw na temat Ksiegi 12. To jest wyktad 15, Ozeasz,
Duchowa niewiernosc Izraela, czesé 3.

Prorok Ozeasz wysytfa do ludu Izraela powazne i szokujgce przestanie, ze Bog na niego
patrzy i ich zachowanie, ich postepowanie w ramach przymierza.

Bdg postrzega je jako niewierng zone, ktdra nie dotrzymuje zobowigzan i obietnic
danych mezowi. Podczas naszej ostatniej sesji przygladalismy sie niektorym
konkretnym sposobom, w jakie prorok zarzucat Izraelowi bycie niewiernym
partnerem przymierza wobec Jahwe. Pamietajcie, ze uktad tej ksiegi jest taki, ze
metafora matzenstwa Ozeasza i Gomera jest przedstawiona nam w rozdziatach od
pierwszego do trzeciego.

Nastepnie w rozdziatach od czwartego do czternastego przedstawiono serie
proceséw sgdowych zwigzanych z przymierzem, przedstawiajacych lud Izraela: oto
konkretne sposoby, oto zarzuty i oskarzenia, ktére Boég wnosi przeciwko tobie.
Witasnie dlatego Bdg postrzega cie jako niewiernego matzonka i niewiernego
partnera przymierza. Ostatnim razem przyjrzelismy sie kilku szczeg6tom.

Bog zamierza ich oskarzyé o to, ze nie przestrzegali wobec Niego hesed. Pan w
ramach przymierza zachowat swa hesed, swg lojalng mitos¢ i wierno$é przymierzu.
Izrael nie zrobit tego jako wtasciwej wzajemnej odpowiedzi.

Drugi zarzut, czynigc to nieco bardziej skupionym i konkretnym, to nie przestrzeganie
przykazan przymierza. Kwestie sprawiedliwosci i przemocy oraz wykorzystywania
sgsiadow i ucisku potrzebujacych, ktére widzimy u innych prorokdéw z VIII wieku,
znajdujg odzwierciedlenie réwniez tutaj w Ksiedze Ozeasza. Trzeci zarzut
niewiernosci, na ktérym szerzej sie skupiliSmy, a o ktérym chciatbym jeszcze troche
porozmawiac, to problem batwochwalstwa religijnego.

Pamietajcie, ze prorok Amos, gtoszgc kazania w VIII wieku, skupi sie, jak sadze, nieco
petniej na grzechach spotecznych lzraela i problemach sprawiedliwosci. Ozeasz
rowniez porusza ten temat, ale skupi sie bardziej przede wszystkim na grzechach
religijnych. Batwochwalstwo lzraela przybierato szczegdlnie dwie formy.

Jeden z nich dotyczyt kultu Baala, boga kananejskiego, i kananejskich bogin ptodnosci
oraz wszelkich rytuatow i praktyk z tym zwigzanych. Zatem prorok Ozeasz postawi ich
w stan oskarzenia i oskarzy o kult Baalédw, ktéry moze obejmowac szereg innych

nielegalnych bogdéw i wszystko, co byto zwigzane z religig kananejskg. Drugim jednak



sposobem praktykowania batwochwalstwa jest kult boga cielca, ktéry ustanowit
Jeroboam | w ziemi izraelskiej.

Byto to zrédtem niezgody miedzy Bogiem a Jego ludem od samego poczatku
krélestwa pétnocnego. Wszyscy krélowie ujeci w Ksiedze Krolow, ktérzy pochodza z
krélestwa pdétnocnego, nawet Jehu, na ktérym spoczywa odpowiedzialnosc za
oczyszczenie lzraela z kultu Baala, sg okreslani jako krélowie, ktérzy czynili to, co zte
w oczach Pana. Gtdownym powodem jest to, ze trwajg w grzechach swego ojca
Jeroboama.

Zatem w catym Ozeaszu zobaczymy, ze oskarzeni o batwochwalstwo skupig sie naich
zaangazowaniu w kananejskie praktyki kultu. Nastgpi takze potepienie bogdw-
cielcow potnocnego krolestwa lzraela. Wracajgc do niektérych fragmentow, ktérym
przyjrzeliSmy sie w poprzedniej sekcji, rozdziaty 4, wersety 13 i 14 mowig tak:
,...Sktadajg ofiary na szczytach gor i palg ofiary na wzgdrzach pod debami, topolami i
terebint, bo ich cien jest dobry.

Dlatego wasze corki uprawiajg nierzad, a wasze narzeczone cudzofoza.” Tak wiec te
nielegalne praktyki zaczeto wigzac ze wszystkimi réznymi miejscami, wyzynami i
sanktuariami, ktore znajdowaty sie w potnocnym krélestwie. Rozdziat 4, werset 17,
Efraim jest ztgczyt sie z bozkami. ,,...zostaw go w spokoju.

Kiedy skonczyt im sie napdj, oddajg sie nierzgdowi. Ich wtadcy bardzo kochajg wstyd.
Wiatr owinat ich skrzydtami i bedg zawstydzeni z powodu swoich ofiar.” Zatem lzrael
z powodu otaczajacej ich kultury, z powodu wptywu Kananejczykéw, zostat
wciggniety w ten kult Baala, poniewaz wierzyli, ze Baal byt bogiem ptodnosci, bogiem
burz, bogiem, ktory sprowadzit deszcz, ktory wydat ich plony.

Oddawali cze$¢ kananejskim boginiom ptodnosci, poniewaz kobiety w tej krainie i
rodziny w tej krainie wierzyly, ze w ten sposéb bogowie pobtogostawig ich dzieémi. J.
Glenn Taylor w swoim komentarzu do Ksiegi Ozeasza tak moéwi: ,,...dopdki Izrael byt
zalezny od opadéw deszczu w gorgcym klimacie i zyt wsrdd sgsiadéw, ktorzy
przysiegali na moc sprowadzenia deszczu przez Baala, nieunikniong pokuse
znalezienia sposobu, w jakikolwiek sposdb, aby oddaé Baalowi to, co mu sie nalezy”.
Zatem zdecydowanie widzimy to odzwierciedlenie w 4. rozdziale Ozeasza. Jednak
problem bogdw-cielcéw i sanktuariow, ktére istniaty w lzraelu, oraz synkretyczna
mieszanka, ktora powstata w wyniku tego, byty elementami kultu Jahwe i kultu
Jahwe. bogdw kananejskich i kult ztotego cielca, ktdrego poczatki siegajg odstepstwa
Aarona. Wszystko to pomieszato sie i zmieszato.

W rozdziale 8 wersecie 5 Pan méwi: ,,...Wzgardzitem cielcem twoim, Samario, mdj
gniew pfonie przeciwko nim. Jak dtugo bedg niewinni? Bo pochodzi z Izraela, wykonat
go rzemieslnik; to nie jest Bég. Ciele Samarii zostanie rozbite ”. Dlatego czczg ztotego



cielca, ktory jest wytworem ich wiasnych rak, a nie jedynego prawdziwego stworce,
Boga.

Jest to zasadniczo niezgodne z wyznawaniem wiary w Jahwe jako jedynego
prawdziwego Boga. Ozeasz rozdziat 10, wersety 5 i 6 rowniez bedg moéwic o bogu
cielcu. Jest tam napisane: ,,...mieszkancy Samarii drzg o cielca z Bet-Avon”. A tutaj
nazwa miejsca, w ktdrym znajdowato sie sanktuarium w potudniowej czesci Izraela,
Betel, ktdrego nazwa zostata zmieniona na Beth-Avon, dom bezwartosciowosci.

To nie jest dom Bozy; jest to dom bezwartosciowosci, a to dlatego, ze zaczeto go
kojarzy¢ z synkretycznym kultem cielca. ,,... optakujg go jego ludzie i batwochwalcy
kaptani, ktérzy radowali sie z niego i z jego chwaty, bo od nich odeszta”. Dlatego
modlg sie do tego obrazu, ktéry wedtug nich reprezentuje Boga, ale ostatecznie
obraz ich nie uratuje. Obraz wezmie udziat w samym wygnaniu i ostatecznie zostanie
zabrany przez Asyryjczykow.

»- SAMA rzecz zostanie zabrana do Asyrii jako hotd dla wielkiego kréla. Efraim
zostanie zawstydzony, a Izrael zawstydzi sie swojego bozka”. Zatem ostatecznie ten
cielecy bdg skoriczy w trofeum kréla asyryjskiego, wiec nie ma powodu, dla ktérego
Izrael miatby go czcié. Probujgc przedstawi¢ Go tym obrazem, ponizyli wielkos¢ Boga.

Przechodzimy do rozdziatu 13 i mamy kilka innych waznych odniesien. Najpierw
przeczytam jeden z rozdziatow 11. W wersecie 1i 2: ,,...kiedy lzrael byt dzieckiem,
kochatem go i z Izraela, Egiptu, wezwatem mojego syna.

Im czesciej dzwonili, tym czesciej odchodzili. Ciggle sktadali ofiary Baalom i palili
ofiary bozkom. Zatem Pan byt jedynym Bogiem, ktéry wyprowadzit ich z Egiptu. Pan
byt Bogiem, ktéry ich wybawit, ktory ich odkupit, ktéry nawigzat szczegdlng wiez z ich.

A jednak oddajg czes¢ i oddanie Baalom. Teraz mamy interesujgce odniesienie do
kultu bozkéw w rozdziale 13, wersetach 1 i 2. Chciatbym omoéwic kilka szczegoétow,
ktére mozna znalezé w tym konkretnym fragmencie. Jest tam napisane: ,,...kiedy
Efraim przemowit, drzat.

Byt wywyzszony w Izraelu.” Zatem w pewnym momencie plemie Efraima zajmowato
wysokg pozycje. Krél Jeroboam pochodzit z pokolenia Efraima. Pamietajcie, Efraim
byt jednym z btogostawionych syndw Jézefa.

Ale on poniodst wine przez Baala i umart. Tak wiec plemie Efraima miato wzniostg
przeszto$é, syn Jozefa, plemie, z ktérego pochodzit pierwszy krél krélestwa
potnocnego. Ale narobit sobie winy, oddajgc czes¢ Baalowi, w wyniku czego umart.

Na naszej ostatniej lekcji rozmawialismy o retoryce daremnosci, ktérg mozna znalezé
w Ksiedze Ozeasza. Ozeasz bedzie im stale podkreslat, ze ostatecznie wasze



uzaleznienie od Baala jest zfg strategia, poniewaz Baal nie jest tym, ktéry moze
zaspokoié wasze potrzeby. To nie Baal daje wam ptodnos¢, deszcz, dobrobyt i dobre

plony.

Ostatecznie sg to btogostawienstwa, ktére pochodzg od Pana. To On, jesli Mu
zaufaja, spusci na nich bfogostawienstwa niczym rose. On sam, jego obecnos¢ stanie
sie dla nich orzezwiajgcym deszczem.

Jesli bedg postepowac sprawiedliwie, Pan spusci na nich deszcz sprawiedliwosci.
Zatem znowu mamy do czynienia z retorykg daremnosci. Izraelici czcili Baala,
szukajgc zycia i btogostawienstwa, w wyniku czego umarli.

Wczoraj rozmawialiémy takze o idei, ktdrg Greg Beal przedstawit, mowigc o
batwochwalstwie w Starym Testamencie. Jednym z probleméw batwochwalstwa jest
to, ze w ostatecznym rozrachunku ludzie upodabniajg sie do bogow, ktdrych czcza.
Idole sg gtupi, gtusi, nie mogg mowi¢, nie stysza.

Dlatego ludzie, ktérzy za nimi podazajg, stajg sie otepiali duchowo i niezdolni do
zobaczenia prawdy. Kiedy ludzie przestajg wierzy¢ w prawde, nie jest problemem to,
ze nie bedg wierzy¢ w nic. Stajg sie tatwowierni i uwierzg we wszystko.

Kiedy lzrael czci ztotego cielca, staje sie jak uparta jatéwka i chce i$¢ swojg drogg i we
wtasnym kierunku. Zamiast stuchac¢ Bozego upomnienia, Bog ostatecznie natozy na
nich jarzmo poprzez wygnanie i w ten sposdb zostang doprowadzeni do
postuszenstwa. Tutaj, w tym fragmencie, Izrael staje sie podobny do Baala, poniewaz
jest tam powiedziane, ze sciggneli na siebie wine, oddajgc czes¢ Baalowi, a potem
umarli.

Pamietajcie, ze jedng z czesci eposu kananejskiego byto to, ze sam Baal znalazt sie
pod wptywem Fosy. Zostat pokonany przez Fose. Co roku zmuszony byt zejs¢ do
podziemi i poddac sie mocy smierci.

Céz, kiedy Izrael okazat swg lojalno$é, oddanie i czes¢ Baalowi, ostatecznie stali sie do
niego podobni. W rezultacie w taki sam sposdb, w jaki Baal znalazt sie pod wptywem
Fosy, tak sam Izrael znalazt sie pod wtadzg Smierci. Zamiast doswiadczy¢ zycia, jakie
wedtug nich przyniesie im Baal, doswiadczyli $mierci i zniszczenia oraz wszystkich
przeklenstw przymierza.

Spogladanie na cokolwiek innego niz Pan jako na zrédto ochrony, btogostawienstwa i
bezpieczenstwa jest nieudang strategia. lzrael uczyt sie tej lekcji w bolesny sposéb.
Teraz jest to rdwniez powiedziane w wersecie 2, a teraz grzeszg coraz bardziej.

Batwochwalstwo zawsze staje sie sprawg desperacky, poniewaz Bdg nie moze spetnic
swoich obietnic, dlatego nalezy szukac tego bardziej intensywnie. | zrobili sobie



metalowe obrazy. Bozki umiejetnie wykonane ze srebra, wszystkie sg dzietem
rzemiesinikow.

Oto koncowe oswiadczenie, na ktérym chciatbym, zebysmy sie skupili. Mdwi sie o
nich i tak brzmi to stwierdzenie w ESV, ze ci, ktérzy sktadajg ofiary z ludzi, catuja
cieleta. Jakie jest doktadnie znaczenie tego wyrazenia? Ponownie, ESV to przeczyta,
ci, ktérzy sktadajg ofiary z ludzi, catujg cieleta.

O czym gadamy? CAOz, przede wszystkim warto zauwazy¢, ze w tym fragmencie
rozdziatu 13, wersety 1 i 2, mamy odniesienie do Baala w wersecie 1 i odniesienie do
Boga-cielca w wersecie 2. Te synkretyczne elementy sg tgczone w jedng catosc .
Jedng z praktyk religii kananejskiej i jedng z rzeczy, nad ktérymi Pan ubolewat, jest
praktyka sktadania ofiar z dzieci. | tak ESV, ttumaczac werset 2, faktycznie odnosi sie
tutaj do ofiar z dzieci i postrzega je jako praktykowane w krdlestwie pétnocnym.

Jesli teraz przyjrzymy sie tej praktyce i tej koncepcji w szerszej historii Starego
Testamentu, rozdziat 20 Ksiegi Kaptanskiej, wersety 2 do 5, bedg méwic o sktadaniu
ofiar z dzieci. Szczegdlnie bedzie to kojarzone z Bogiem o imieniu Molech. Imie tego
Boga oznacza, ze jest on krélem.

On jest Bogiem Ammonitéw. Ale w Jeremiaszu, rozdziat 32, werset 35, ofiara z dzieci
ponownie jest powigzana z Molochem, ale jest to réwniez w jakis sposdb powigzane
z kultem Baala, ktéry sam byt postrzegany jako krdl w panteonie kananejskim. Nie
mamy bezposrednich dowoddéw na sktadanie ofiar z dzieci w pétnocnym krélestwie
Izraela, chyba ze mamy tutaj ten werset.

Ale w 16 rozdziale 2 Krélow i 23 rozdziale 2 Kréléw znajdujemy stwierdzenia o dwdch
krélach Judy, ktérzy faktycznie spalili swoje dzieci w ofierze w ogniu. Jednym z nich
byt krol Achaz, ktory wprowadzit wiele elementéw poganskich i synkretycznych do
kultu Pana w potudniowym krélestwie. Drugim krélem, ktdry to czyni i ktéry
powoduje, ze jego synowie przechodzg przez ogien, jest Manasses, krél Judy, o
ktorym kroél powie, ze byt najbardziej niegodziwym krélem, jakiego kiedykolwiek
miata Juda.

Panowat 55 lat. Dopuscit sie wiekszej niegodziwosci na ziemi niz nawet krélowie
Amoryci przed nim. Zatem w potudniowym krolestwie istniejg dowody na to, ze
nawet niektdrzy krélowie Judy brali udziat w sktadaniu ofiar z dzieci.

Jedng z reform, ktére przeprowadzit Jozjasz, byto zbezczeszczenie Tofet znajdujacego
sie w Dolinie Hinnom, co byto powigzane z ofiarami z dzieci, tak ze nie mozna byto ich
praktykowac. Wiec co tu sie dzieje? Czy w 13 rozdziale Ozeasza znajduje sie inna
wzmianka o skfadaniu ofiar z dzieci? Jednym z ciekawszych przyktadéw sktadania
ofiar z dzieci w Starym Testamencie jest przysiega Jeftego przekazana nam w Ksiedze
Sedzidw. Zawierajgc uktad z Bogiem lub zawierajgc umowe z Bogiem, Jefte mowi:



Panie, jesli zapewnisz mi sukces w bitwie, wszystko, co wyjdzie z moich drzwi, oddam
Tobie w ofierze.

Kiedy wracam do domu, z drzwi wychodzi jego cérka. Poniewaz w tym momencie
historii Izraela stali sie poganami w swoich pogladach i teologii, Jefte czuje sie
zobowigzany do dotrzymania obietnicy, ktorg ztozyt Bogu, mimo ze Bég w catym
Starym Testamencie mowi, ze ofiara z dzieci jest czyms, co wedtug mnie brzydzic sie.
Zanim lzrael wszedt do tej ziemi, 12 rozdziat Ksiegi Powtérzonego Prawa, wersety 30 i
31 beda to powiedziec.

Oto Pana ocena ofiary z dzieci. Gdy Pan, Bég twdj, wytepi przed tobg narody, do
ktorych idziesz, aby je wywtaszczy¢, a ty je wywtaszczysz i zamieszkasz w ich ziemi,
uwazaj, abys nie dat sie zwiesc¢ i nie poszedt za nimi. Gdy juz zostali zniszczeni przed
wami, nie pytacie sie o ich Boga, méwigc: W jaki sposob te narody stuzyty swoim
bogom? Nie chce, zebyscie robili to samo, co ci ludzie, jako praktyki religijne i jako
wyraz oddania swoim bogom.

Nie bedziesz tak oddawat czci Panu, Bogu swemu, za kazdg obrzydliwos¢, ktorej
nienawidzi Pan, a ktdrg czynig dla swoich bogdw. Bo nawet swoich syndéw i cérki palili
w ogniu swoim bogom. | tak w czasach Sedzidow Jefte i Izraelici stali sie w duzej
mierze Kananejczykami ze swojego punktu widzenia, tak poganscy w swoich
pogladach i teologii, ze Jefte wierzy, ze ztozenie swojej corki w ofierze Bogu jest
czyms, co zadowolitoby jego.

Dowody na sktadanie ofiar z dzieci wéréd Kananejczykdéw sg raczej ograniczone, ale
istniejg pewne dowody poza Starym Testamentem, ktdre sugeruja te praktyke wsrdd
Kananejczykéw. John Barton méwi o niektérych z nich. W miescie Tyr, datowanym
na okres od VIl do VI wieku, znajdujg sie tam dowody na istnienie tophet, czyli
stowa odnoszgcego sie do Swietego cmentarza.

A na tym tofecie , na tym cmentarzu, znajdowaty sie urny zawierajgce szczatki dzieci
lub kosci zwierzat. Znajduja sie tam stele, posagi lub inskrypcje wskazujace, ze
szczatki w tych urnach zostaty ztozone bogom kananejskim. Po epoce Starego
Testamentu istnieje réwniez tophet , ktory archeolodzy odkryli w fenickiej kolonii
Kartaginy w pdétnocnej Afryce.

W tym tez miejscu znaleziono urny i miejsca pochéwku, w ktérych znajdowaty sie
kosci dzieci i jagniat. Sg tam tez stele, ktdre wskazujg, ze dzieci znajdujace sie w tych
cmentarnych urnach byty poswiecone albo kananejskiej bogini Tannit, albo Baal-
Hamonowi. Réwniez Rzymianie w swoich pismach wspominajg o obowigzujgcej w
Kartaginie praktyce palenia dzieci w ofierze bogom.

Istniejg zatem dowody na poparcie tej tezy. Czy to jest to, o czym moéwi Ozeasz w
rozdziale 13, wersecie 2? W jezyku hebrajskim mamy tu dostownie stwierdzenie,



ktére mowi, ze ludzie sktadajgcy ofiary catuja cieleta. Kiedy mamy do czynienia z
takim zwigzkiem miedzy dwoma rzeczownikami, zwigzek ten mozna rozumiec¢ na
wiele sposobow.

Drugie stowo w stowie zwigzek, gdy analizujemy to sktadniowo, jest postrzegane jako
dopetniacz. Istnieje wiec wiele sposobdw, na jakie mozemy odczytac te idee, lub co
najmniej dwa lub trzy gtéwne sposoby, na jakie mozemy odczytaé te idee: ofiary z
ludzi. Jesli to wtasnie nazywalibySmy dopetniaczem subiektywnym, mezczyzni
wykonywaliby czynnos¢ sktadania ofiary.

Wiec tak naprawde nie méwitoby to nic o ofiarach z ludzi. Jesli jest to dopetniacz
obiektywny, moglibysmy moéwié¢ o mezczyznach lub ludziach bedacych przedmiotem
ofiary. Czasami zwigzek w tego typu konstrukcjach, drugie stowo po stowie, moze po
prostu mowié o szerszej grupie lub gatunku lub wiekszej kategorii, ktdrej czescig jest
pierwsze stowo.

Mysle, ze prawdopodobnie ESV btednie to przettumaczyt. Zamiast odnosic sie do
ofiar z ludzi, méwi po prostu o ludziach sktadajgcych ofiary w Izraelu. Rodzaje ludzi,
ktdrzy sktadajg ofiary , mieszkancy krélestwa poétnocnego, gdy oddajg czes¢ Bogu,
robigc to, catujg cieleta.

Zamiast wiec odnosic sie konkretnie do ofiar z dzieci w krélestwie péthocnym, ktére
byto czescig kultu kananejskiego, tutaj ponownie mamy odniesienie po prostu do
hotdu i oddania, jakie okazujg ztotemu cielcowi. Oto obraz, jak catujg tydki. | wiemy,
ze kfanianie sie u stop ludzkiego kréla, tak jak to robi Jehu na przyktad w Czarnym
Obelisku, gdy ktania sie krélowi asyryjskiemu i sktada mu danine, jest sposobem
wyrazenia honoru i oddania.

Kiedy wiec mowimy tutaj o catowaniu cielgt, mamy na mysli czesé, czes$é i oddanie,
jakie okazujg bogom-cielcom, ktérzy sg w ich sanktuarium w Dan lub Betel. W
porzadku, pomysl teraz o tym obrazie ludzi catujgcych cieleta. Bob Chisholm w swoim
Handbook on the Prophets komentuje tutaj ponizajgca nature batwochwalstwa.

Mysle, ze to dobre stwierdzenie. Méwi tak: WyobrazZcie sobie absurdalnos¢ ludzi
stworzonych na obraz Boga catujgcych wizerunki cielcow wykonane ich wtasnymi
rekami. Mysle wiec , ze mamy tu przypomnienie o ponizajgcej naturze
batwochwalstwa.

Oddawanie czci Bogu, gdy to robimy jako ludzie, wywyzsza nas i wznosi do rzeczy, do
ktorej zostaliSmy stworzeni i do czego zostaliSmy stworzeni. Sami ludzie sg opisani w
Ksiedze Rodzaju 1:26 do 28 jako obrazy Boga. Zostalismy stworzeni jak mali bogowie,
jak posagi, ktére majg byc¢ zastepcami Boga.



Oddajac mu czesc i zyjac pod jego rzgdami, zostajemy wyniesieni na wywyzszony
status. Fakt, ze kazda istota ludzka na ziemi reprezentuje obraz Boga, jest
najwznioslejszg rzeczg dotyczaca natury ludzkiej, jakg mozemy powiedziec. Ale kiedy
Adam upadt, wprowadzit do rodzaju ludzkiego batwochwalstwo.

W rezultacie zamiast zy¢ zgodnie z naszym przeznaczeniem i powotaniem na obraz
Boga, odwrdcilismy te sytuacje i probujgc oddac czes¢ sobie, w rzeczywistosci sami
sie ponizyliSmy. | zamiast odzwierciedla¢ chwate i wielkos¢ Boga, Rzymianie mowig,
ze to wypaczylismy i zaczelismy czci¢ stworzenie, a nie stworce. Dlatego mysle, ze to
wszystko i ponizajacy charakter batwochwalstwa odzwierciedla sie w tym obrazie
przedstawiajgcym wyznawcodw w potnocnym krolestwie lzraela, ktaniajgcych sie i
catujacych cieleta.

Jest to dalekie od tego, czym Bdg zamierzyt oddawanie czci. W catej Ksiedze Ozeasza
pojawia sie poglad, i mysle, ze jest to w zasadzie poglad, ktéry dominuje, ze lzrael
dopuscit sie duchowego cudzotdéstwa. Oni cudzotozyli na rzecz innych bogéw i to jest
powdd Bozego sgdu i Bozego gniewu, ktéry spadnie na nich.

Ostatni werset méwi to, rozdziat 13, werset 9: On niszczy cie, Izraelu, bo jestes
przeciwko mnie, przeciwko twojemu pomocnikowi. Tym, ktdremu Bog
zaprojektowat, aby lzrael mégt zaufaé, krolem, ktory obiecat ich chronié, byt Pan. Byt
ich pomocnikiem.

To on w srodku kryzysu mégt im pomac. Jesli odwrdcg sie od swojego grzechu, Pan
bedzie ich pomocnikiem i bedzie im btogostawit. Gdyby wyrzekli sie zaufania do
fatszywych bogéw, bozkéw i bogdw-cielcow i zwrdcili sie ze skruchg i wiarg do Pana i
zaufali wytgcznie Jemu, Pan miat moc wybawié ich od wrogdéw.

Problem w tym, ze zwrdcili sie przeciwko swemu pomocnikowi. Znéw mamy tu do
czynienia z retoryka daremnosci. Zamiast szukad tego, ktéry miat rozwigzanie ich
problemoéw, probowali stworzy¢ wtasne rozwigzanie.

Ufali swoim wtasnym strategiom. Zaufali wtasnym projektom. Ufali bogom
stworzonym ludzkimi rekami i ostatecznie nic z tego nie zadziatato.

Mysle, ze czytajac Ksiege Ozeasza, rozumiemy powage kultu bozkéw i problem, jaki
kult bozkéw stwarzat dla ludu lzraela. Ale, jak méwiliSmy podczas ostatniej lekcji,
jednym z probleméw dla nas czasami jest to, ze kiedy zaczynamy mysle¢ o tym w
kontekscie wspotczesnych zastosowan lub jesli jestem pastorem i gtosze za
posrednictwem prorokdéw Starego Testamentu, jak mam sprawi¢, by czy
problematyka batwochwalstwa jest dla wspdtczesnych ludzi realna? Kalwin
powiedziat, ze ludzkie serce jest fabrykag produkujaca bozki. Mysle, ze ma catkowitg
racje.



Rozumie to Jan, piszgc do kosciotéw znajdujacych sie pod jego opiekg i moéwiac:
strzezcie serca swego przed batwochwalstwem. Czytajac Stary Testament, mamy
jednak tendencje do mowienia: ,,Nie rozumiem tego”. Nie rozumiem lzraelitow.

Nie rozumiem, jak mozna byto ich sktoni¢ do oddawania czci rzeczom, ktére w
oczywisty sposdb byty fatszywe. Nie ktaniamy sie obrazom. Nie tworzymy
kamiennych bogow.

Nie mamy obrazéw metalowych. Czy to oznacza, ze nie walczymy z
batwochwalstwem? Jesli masz zamiar skutecznie gtosic¢ i nauczaé Starego
Testamentu, bedziesz musiat znalez¢ sposdb, gtoszac te teksty i naprawde gtoszac
rézne czesci Starego Testamentu, aby zrozumieé lub pomadc ludziom w swoim zborze
Czy rozumiesz, w jaki sposéb batwochwalstwo Izraela na starozytnym Bliskim
Wschodzie ma zastosowanie i tgczy sie z naszym dzisiejszym zyciem? Jedng z ksigzek,
ktéra pomogta mi przemyslec biblijng teologie tego zagadnienia, jest ksigzka Grega
Beala ,,Stajemy sie tym, co czcimy”. | rozmawialiSmy o tym.

Inng pracg duszpasterskg podejmujaca te kwestie jest ksigzka Tima Kellera
Counterfeit Gods. W swoim nauczaniu, poruszajac te kwestie i méwigc o
batwochwalstwie w Nowym Jorku, pomaga zidentyfikowac niektére z bozkdw, ktére
mamy dzisiaj w naszym zyciu, a ktére moga odpowiadac temu, co robit Izrael, kiedy
oddawat cze$é¢ Baalom i bogowie cielecia. Pamietaj, ze przycigga ich ta ideologia,
poniewaz jest to dominujgce przekonanie w ich kulturze.

Pociggajg nas okreslone idole ze wzgledu na dominujgcy w naszej kulturze sposéb
myslenia i przekonania, ktdre sg zasadniczo przeciwne Bogu, ale nasycajg nasze
umysty poprzez media, ludzi, z ktdrymi zyjemy, a czasami nawet nasze wiasne
rodziny. Dlatego przyciggajg nas te szczegdlne batwochwalstwa, poniewaz wierzymy,
ze jest to skuteczna strategia na prowadzenie zycia w taki sam sposdb, w jaki lzraelici
w czasach Ozeasza wierzyli, ze oddawanie czci bogu burzy zapewni im
btogostawierstwo w rolnictwie. Chciatbym zatem przejrze¢ liste niektérych rzeczy, o
ktorych mowit Keller w kontekscie batwochwalstwa.

Nawigzuje do batwochwalstwa wiadzy. Zycie ma sens tylko wtedy, gdy mam witadze i
wptyw na innych. A kiedy Jan méwi o sprawach tego swiata, ktdre majg zwigzek z
duma zycia, jest w tym zawarta moc.

Batwochwalstwo aprobaty: zycie ma sens tylko wtedy, gdy jestem kochany i
szanowany przez innych ludzi. Batwochwalstwo komfortu, zycie ma sens tylko wtedy,
gdy doswiadczam tego rodzaju przyjemnosci i szczegdlnej jakosci zycia. Wielu
chrzescijan ze wzgledu na tego konkretnego idola, z ktérym sam sie zmagam,
sprzeciwia sie przestaniu biblijnemu, ktére mowi, ze jesli chcesz by¢ nasladowca
Jezusa, musisz wzig¢ swaj krzyz i podazaj za nim.
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Mysle, ze batwochwalstwo obrazu jest znowu powigzane z pychga zycia. Zycie ma sens
tylko wtedy, gdy mam okreslony wyglad lub obraz ciata. Kontroluj batwochwalstwo.
Zycie ma sens tylko wtedy, gdy uda mi sie opanowa¢ swoje zycie w okre$lonej
dziedzinie.

Pomagajac batwochwalstwu, zycie ma sens tylko wtedy, gdy ludzie sg ode mnie
zalezni i mnie potrzebuja. Batwochwalstwo uzaleznienia, zycie ma sens tylko wtedy,
gdy jest przy mnie ktos, kto mnie chroni i zapewnia bezpieczenstwo.
Batwochwalstwo niepodlegtosciowe, zycie ma sens tylko wtedy, gdy jestem
catkowicie wolny od obowigzkéw i odpowiedzialnosci za opieke nad kims.

Pracuj nad batwochwalstwem i wielu ludzi robi ze swojej pracy boga lub oddaje sie
swojej pracy w sposdb, ktdry powinien by¢ oddawany tylko Panu. Zycie ma sens tylko
wtedy, gdy jestem bardzo produktywny i robie dobre rzeczy lub robie postepy w
swojej karierze. Batwochwalstwo osiggnieé: zycie ma sens, jesli moje osiggniecia sg
doceniane i jesli wyrdzniam sie w swojej karierze.

Materializm, batwochwalstwo, zycie ma sens tylko wtedy, gdy mam okreslony
poziom bogactwa, wolnos¢ finansowa i okreslong ilos¢ majatku. Batwochwalstwo
religijne moze sta¢ sie dla nas, wierzacych, pokusa. Zycie ma sens tylko wtedy, gdy
trzymam sie kodeksdw moralnych mojej religii i osiggam sukcesy w jej dziataniach.

Chce, zeby ludzie rozpoznali, jakg jestem osoba religijng. Indywidualne
batwochwalstwo, zycie ma sens tylko wtedy, gdy ta jedna osoba w moim zyciu jest
szczesliwa lub jest szczesliwa ze mng. Niereligijne batwochwalstwo, ktére jest cecha
naszego spoteczenstwa.

Zycie ma sens tylko wtedy, gdy czuje sie catkowicie niezalezny od zorganizowanej
religii i mam witasng moralnosé, ktérg sam stworzytem. Widzimy, ze nasza kultura tak
robi, rewidujgc zasady i prawa dotyczgce matzedstwa oraz nasze zrozumienie, z czym
sie ono wigze. Batwochwalstwo rasowe lub kulturowe. Zycie ma sens tylko wtedy,
gdy moja rasa i moja kultura zostang wzniesione i uznane za lepsze.

Batwochwalstwo wewnetrznego kregu, zycie ma sens tylko wtedy, gdy dana grupa
spoteczna lub grupa zawodowa wpusci mnie do swojego kregu. Batwochwalstwo
rodzinne, nawet nasze rodziny i nasze relacje, tak, mogg stac sie idolami, ktérym
ufamy. Zycie ma sens tylko wtedy, gdy ja, moje dzieci lub moi rodzice jeste$my ze
mnie szczesliwi.

Batwochwalstwo w zwigzkach: Postuguje studentom szkot wyzszych i seminaridow
oraz wielu osobom stojgcym w obliczu zmagan matzenskich z tego powodu. Wiele
innych osdb uwaza, ze rozwigzaniem problemu tego idola jest matzenstwo, ale tak
hie jest. Zycie ma sens tylko wtedy, gdy Pan lub Pani Wtasciwy jest we mnie
zakochany.
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Cierpigc batwochwalstwo, zycie ma sens tylko wtedy, gdy sprawia mi bdl jakis
problem i tylko wtedy czuje sie szlachetna, godna mitosci lub potrafie uporad sie z
poczuciem winy, ktére nosze w sercu. Idolatria ideologii, zycie ma sens tylko wtedy,
gdy moja sprawa polityczna lub spoteczna lub partia robi postepy i zyskuje wtadze lub
wptywy. Dlatego mysle, ze jako nauczyciele, jako pastorzy, ci z nas, ktorzy s3
zaangazowani w postuge duszpasterskg i role wobec innych, gdy nauczamy stowa
Bozego, bardzo wazne jest dla nas, abysmy nie uczyli Starego Testamentu tylko jako
lekcji historii, a nie tylko powiedzie¢, spdjrz, lud Izraela miat problemy z tymi bogami,
nie wiemy, jacy oni byli, nie wiemy jacy oni sg, ale aby zrozumie¢ podstawowe
przyczyny tego batwochwalstwa, a nastepnie pokazaé, jak to dotyczy dzisiaj.

Mysle, ze gdybysSmy mogli to zrobié¢, na wiele sposobdw, ludzie zaczeliby rozumieé
znaczenie prorokéw Starego Testamentu jako czegos istotnego dla naszego zycia.
Rozmawialismy juz o tym, ale mysle, ze im wiecej czytamy prorokdw, tym bardziej
zdajemy sobie sprawe, ze sg oni zwiastunami, ktérzy gtoszg ludziom, w znacznie
wiekszym stopniu niz zwiastunami przepowiadajgcymi to, co sie wydarzy w przyszty.
Zaczynamy odkrywac, ze problemy, problemy i zmagania, jakie towarzyszyty ludziom
w ich relacji z Panem oraz w przezywanym przymierzu i relacji z Nim, sg bardzo
podobne do rzeczy, ktdre dziejg sie w moim zyciu, gdy Dobrze.

Zatem lzraelici nie zmagajg sie z problemem, ktéry jest nam obcy. Pamietajcie,
Kalwin méwi nam, ze ludzkie serce, czy to w starozytnym lzraelu, czy w Stanach
Zjednoczonych w XXI wieku, zmaga sie z batwochwalstwem. Jest kilka fragmentéw
Starego Testamentu, ktdre szczegdlnie pomogty mi to zrozumiec.

W 14 rozdziale Ksiegi Ezechiela, kiedy Ezechiel méwi o batwochwalstwie ludu Judy i
przywodcow, mowi, problem z tymi ludZzmi polega na tym, ze wzniesli lub zbudowali
bozki w swoich sercach. Zatem inne czesci przestania Ezechiela bedg mowic¢ o fakcie,
ze Bog jest przerazony. Jest zty.

Wybucha gniewem na lud, poniewaz umiescili w swigtyni bozki, wizerunki zwierzat i
wszelkie inne obrzydliwosci. To byto obrzydliwe. To byto obrzydliwe.

Nie podobato sie to Bogu. Ale wiekszym problemem nie byto tylko konstruowanie
idola i wizerunku. Wiekszg kwestig jest to, co faktycznie znajdowato sie w sercu ludu
Izraela.

Inny fragment, ktéry pomadgt mi zrozumieé znaczenie batwochwalstwa Starego
Testamentu dla naszego dzisiejszego zycia, znajduje sie w 31. rozdziale Ksiegi Hioba. |
pamietajcie, ze 31. rozdziat Hioba to fragment, w ktédrym Hiob protestuje przed
Bogiem przeciwko swojej niewinnosci. A ja jestem cztowiekiem uczciwym.
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Jestem cztowiekiem poboznosci. Bytem ci oddany. | mysle, ze Hiob prébuje
powiedzieé: Panie, nie zrobitem niczego, co zastugiwatoby na takg kare i cierpienie,
przez ktore przechodze.

Ale posrod tych wszystkich rzeczy , gdzie mowi o swojej uczciwosci, méwi o rodzaju
zycia, jakie prowadzi. W wersecie 24 stwierdza to: czy potozytem ztoto na swoim
zaufaniu lub czy nazwatem czyste ztoto moim zaufaniem, czy radowatem sie z
powodu obfitosci mojego bogactwa lub dlatego, ze moja reka wiele znalazta. Zatem
Hiob mowi: ,,Hej, jedng z rzeczy, ktéra pokazuje mojg uczciwosi, jest to, ze nie
poktadatem zaufania w ztocie, bogactwie czy posiadtosciach”. A z Ksiegi Hioba wiemy,
ze Hiob byt cztowiekiem bogatym.

To bytaby dla niego pokusa. Nastepnie, po tym jak o tym wspomniat, jesli radowatem
sie swoim bogactwem, poniewaz byto obfite, werset 25, zwrd¢ uwage, z czym on to
taczy w wersecie 26. Mowi, gdybym patrzyt na stonce, gdy Swiecito, lub na
wschodzacy ksiezyc blasku, a moje serce zostato potajemnie zwiedzione, a moje usta
catowaty moja reke, bytoby to nieprawoscia, gdyby sedziowie mogli jg ukarad.

Bo bytbym fatszywym Bogu w goérze. To, o czym Hiob méwi, kiedy méwi o patrzeniu
na stonce, patrzeniu na ksiezyc i widzeniu go na niebie, to przedmioty te byty czesto
czczone i uznawane za bogdw na starozytnym Bliskim Wschodzie. Tak wiec, kiedy
Hiob mowi o tym, ze gdyby moje usta pocatowaty moja reke, mamy, podobnie jak w
Ozeaszu 13.2, pomyst catowania w strone stonca lub ksiezyca jako wyraz oddania tym
astralnym béstwom.

Hiob moéwi, ze gdybym tak zrobit i zaangazowat sie w tego rodzaju poganskie kulty,
bytbym niewierny Bogu. Ale interesujgce w tym fragmencie jest to, ze ostatnig czesc
catowania w strone stonca lub ksiezyca postrzegamy jako odrazajgca poganska
praktyke. Jednak w umysle Hioba wigze sie to z ufnoscig w ztoto i radowaniem sie ze
swego bogactwa.

Dla niego ufnos¢ w bogactwo byta w takim samym stopniu aktem nielojalnos$ci wobec
Boga, jak oddawanie czci béstwom astralnym. Zatem batwochwalstwo nie dotyczy
wytgcznie obrazdow i bozkdw oraz poganskich wierzen religijnych starozytnego
Bliskiego Wschodu. Chodzi o to, by pokfadac ufnosé¢ w rzeczach innych niz Boég.

Szczerze moéwigc, gtdwnym idolem $wiata zachodniego, podstawowg walkg, jaka
bedziemy toczy¢ na co dzierh w naszej relacji z Bogiem, bedzie dobrobyt i bogactwo,
poniewa? jest to tak wszechobecna czes¢ naszej kultury. W naszej kulturze przewaza
przekonanie, ze Twoja wartos¢, Twoje bezpieczenstwo i Twoja wartos¢ jako istoty
ludzkiej zalezy od tego, co posiadasz oraz od tego, co posiadasz. Pod wieloma
wzgledami Kosciot dat sie nabraé na ktamstwa tej kultury.
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Ktoregos dnia przeczytatem bloga, ktéry opowiadat o tym, jak Kosciot pod wieloma
wzgledami stat sie jak statek wycieczkowy. Analogia jest catkiem skuteczna.
Odzwierciedla to, ze nawet stuzba oraz rola i funkcja KosSciota czesto nie polegajg na
stuzeniu ludziom, ktdérzy sg zagubieni i nie majg Chrystusa ani ludziom
potrzebujgcym.

Czesto chodzi po prostu o zabawianie i opiekowanie sie ludZzmi w kosciele, poniewaz
kupilismy ktamstwo naszej kultury. Pamietam, jak pewien pisarz opowiadat kiedys o

tym, jak beda wygladad chrzescijanie, ktorzy zyli w Ameryce, na poftudniu Ameryki w
XVIIIi XIX wieku, i ktérzy odpowiadajg przed Bogiem za swoje praktyki niewolnictwa.
A co by byto, gdyby staneli przed Bogiem i po prostu ztozyli oSwiadczenie? Zrobitem

to, bo w to wierzyta nasza kultura.

Zostato to zaakceptowane przez wspotczesnych ludzi. To nie bedzie odpowiedz
akceptowalna przed Bogiem. Kiedy chrzescijanie zyjacy dzisiaj w Ameryce w XX—XXI
wieku, stajemy przed Bogiem i kiedy zdajemy sprawe ze swojego zycia, moze jesli
potrafimy sobie wyobrazi¢ Pana prowadzacego z nami dialog i pytajgcego: dlaczego
tak zaufaliscie w twoim majatku i w twoim majatku? Dlaczego nie wykorzystates tego
bogactwa ani na cele krélestwa, ani na zaspokojenie potrzeb innych ludzi? Naszg
odpowiedzig jest to, ze po prostu robilismy to, co wedtug kultury nie bedzie bardziej
akceptowalne przez Boga niz chrzescijanie z XVIII i XIX wieku, ktdrzy wykorzystuja
dominujace przekonania catej kultury do obrony swojego niewolnictwa.

Dlatego uwazam, ze bardzo wazne jest dla nas nauczanie Starego Testamentu w
sposdb, ktdry pomaga ludziom zrozumieé jego znaczenie i praktycznosé. Uwielbiam
uczyc Starego Testamentu w seminarium, poniewaz wiem, ze czesto mam okazje
przekonac studentoéw, ktérzy zamierzajg stuzyc¢ i stuzy¢ innym, ze Stary Testament
musi by¢ czescig waszej postugi. Kiedy widzisz, jak uczniowie to rozumiejg, a moze
kiedy ogladasz te filmy i sam zaczynasz to pojmowac, naprawde wierze, ze jedng z
rzeczy, do ktérych powotat mnie Bdg, jest pomaganie ludziom w zrozumieniu tego.

A co z praktyka synkretyzmu panujgcg w starozytnym lzraelu i jakie moze to mieé
znaczenie dla nas dzisiaj? Teraz miatem okazje odwiedzi¢ kraje Ameryki Potudniowej,
gdzie istniejg bardzo wyrazne praktyki synkretyczne. Istniaty religie takie jak Santeria,
ktore taczyty spirytyzm i katolicyzm. Na rogach ulic w niektérych wiekszych miastach
Ameryki Potudniowej, ktére odwiedzitem, czesto mozna zobaczy¢ ofiary, ktére moga
zawierac wizerunek Matki Boskiej oraz ofiary sktadane tym duchom.

Chrzescijanstwo, kult duchéw i animizm zostaty potgczone w tego rodzaju
niebezpieczng synkretyczng mieszanke. Czesto byt to sposéb utatwienia przejscia na
chrzescijanstwo. Wiec znowu patrzymy na to jako Amerykanie i méwimy, ze nie
mamy takich zmagan.
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Poszedtem do seminarium. Oczywiscie nie wierze w synkretyzm. Czytatem teologie
systematyczne.

Ale czy my, Amerykanie, jesteSmy wciggnieci w praktyki synkretyczne w taki sam
sposob, jak Izrael? Istnieje kilka interesujacych archeologicznych przyktadéw
synkretyzmu w starozytnym lzraelu. Czes¢ z nich pochodzi z pétnocy, czesé z
potudnia. W miejscu zwanym Kuntillet W Ajrud w potudniowej czesci Judy, na
tamtejszej pustyni, odnaleziono wiele przedmiotdw zawierajgcych wizerunki i napisy.

Ci pochodzili od narodu izraelskiego i by¢ moze pochodzili z tej odbiegajacej od
normy grupy, ale byli to Izraelici. Byli to ludzie z Judy, ktérzy wyznawali wiare w Pana.
Wydaje mi sie, ze jeden z napisdéw zostat znaleziony na stoiku, ktdry znajdowat sie w
Kuntillet Ajrud to ma.

Jest tam napisane: Badzcie btogostawieni przez Jahwe i Jego Aszere. Zatem ludzie,
ktorzy wykonali ten napis, to lzraelici, ktorzy wierzg w Jahwe, ale uwierzyli w
kananejska koncepcje, ze Pan miat zone lub partnerke seksualng, tak jak El i Baal.
Obok znajduje sie wizerunek boga cielca, boga o imieniu Bel.

Jest przedstawiany jako ciele. Jest nagi od pasa w dot. Odbyta sie dyskusja na temat
tego, czy ten konkretny obraz ma przedstawiac Jahwe jako boga-cielca? Obok siedzi
na krzesle kobieta i gra na instrumencie muzycznym.

Czy zatem ten cielecy bdg reprezentuje Jahwe i jego Aszere? Nie jestesmy co do tego
do konca pewni, ale sam napis odzwierciedla istniejgcy tam synkretyzm. Na innym
zdjeciu réwniez znalezionym w Kuntillet Ajrud , jest grupa czcicieli z rekami
wzniesionymi przed Panem. Jest tam napisane: BagdzZcie btogostawieni przez Jahwe i
Jego Aszere.

Jehowa cie btogostawi, strzeze i bedzie z tobga. Kiedy czytam ten napis, robi na mnie
wrazenie to, ze zaczerpneli kaptanskie btogostawienstwo z Piecioksiegu, z Tory i
wiaczyli je do bardzo poganskiego rozumienia Boga. To synkretyzm.

Ci czciciele mogli nawet nie zdawac sobie sprawy, ze robig cos, co nie podoba sie
Bogu. Mysle, ze w starozytnym lzraelu i starozytnej Judzie ogromnym problemem i
ogromnym problemem byto to, ze byto to typowe, standardowe rozumienie Boga. W
Tanak niedaleko Megiddo odkryto stanowisko kultowe z X wieku p.n.e.

Znow mamy w tym wyrazne odzwierciedlenie synkretyzmu. Byt uzywany do kultu
Izraelitdw. Na tym kultowym stoisku znajdujg sie cztery kolumny.

Dolna przedstawia wizerunek nagiej bogini ptodnosci, Aszery. Drugi poziom
przedstawia w niewidzialnej przestrzeni dwa podobne do rogatych stworzenia,
prawdopodobnie przedstawiajgce niewidzialnego Jahwe zasiadajgcego na tronie nad
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cherubinami. Trzeci poziom ma drzewo zycia i prawdopodobnie jest kultowym
przedstawieniem Aszery.

Nastepnie na czwartym poziomie masz cielca ze storicem na grzbiecie i
prawdopodobnie ponownie przedstawienie Jahwe, jednego z cielcéw Dana i Betel, a
nastepnie Pana, by¢ moze reprezentowanego tam przez stonce. Te obrazy, zenska
bogini ptodnosci, Jahwe, niewidzialny Bég zasiadajgcy na tronie nad cherubinami,
Jahwe jako ztoty cielec, wszystko to zostato zebrane w jedng catosc. J. Glenn Taylor,
ponownie w swoim komentarzu do Ozeasza, bedzie mowit o tym synkretyzmie.

Mowi to pomimo ostrego rozrdznienia, jakiego autorzy biblijni dokonujg pomiedzy
kultem Jahwe a kultem innych bogdw, takich jak Baal, sami czciciele bozkow
prawdopodobnie widzieli, ze ich praktyki pokrywaja sie lub nawet pokrywajg sie z
kultem Jahwe. Mdwi, ze racjonalizacja prowadzgca do kompromisu religijnego nie
jest niczym nowym. W rezultacie Izraelici znalezli sposéb na pogodzenie kultu Baala,
Aszery i innych bostw z kultem Jahwe.

| znowu powiedzielibysmy: c6z, w naszym uwielbieniu nie ma takich elementéw.
Kiedy jednak potaczymy wiare w Pana i wiare chrzescijaiiskg oraz idee kultury
mowigcy, ze dobrobyt zapewnia nam sukces i btogostawierstwo w oczach Boga,
kiedy przyjmiemy to w synkretyczng mieszanke teologii dobrobytu, w pewnym sensie
bedziemy angazujgc sie w ten sam rodzaj synkretyzmu, co starozytni lzraelici. Kiedy
popieramy nacjonalizm i fgczymy nacjonalizm z wiarg chrzescijanskg w catej historii
KoSciota, istniejg przyktady pokazujace, dlaczego moze to byé¢ bardzo niebezpieczne.

Zatem koncepcja batwochwalstwa przedstawiona w Ksiedze Ozeasza jest nadal
aktualnym problemem. Ta ksigzka jest dla nas istotna i ma zastosowanie. Jest jeszcze
jedna ostatnia kwestia, ktorg poruszy Ozeasz, a ktdra konkretnie odzwierciedla, w
jaki sposéb lud Izraela dopuscit sie cudzotdstwa i niewiernosci wobec Pana.

Rzeczg, ktéra wyjdzie w tej ostatniej kwestii jest to, ze prorok powie, ze Izrael
rowniez dopuscit sie niewiernosci wobec Jahwe w ten sposdb, ze zawart sojusze z
obcymi narodami. Jest wiec wiele fragmentéw, ktére o tym mowig. Ozeasza rozdziat
5 wersety 13 i 14, kiedy Efraim zobaczyt swojg chorobe, a Juda rane, wtedy Efraim
udat sie do Asyrii i postat do wielkiego krodla, ale nie jest w stanie cie wyleczy¢ ani
uleczyé twojej rany.

Bo bede jak lew dla Efraima i jak mtody lew dla domu Judy. Ja, nawet ja, rozerwe sie i
odejde. Wyprowadze i nikt nie uratuje.

Zatem ich odruchowag reakcjg, gdy pojawiaty sie ktopoty, byta préba znalezienia
politycznego rozwigzania tego, co sie dziato. Rozdziat 7, wersety 8 i 11, Efraim miesza
sie z narodami. Efraim to nieobrécone ciasto.
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Oto, co Ozeasz mysli o ich sojuszach politycznych. Izrael jest jak nalesnik z jednej
strony przypalony, a z drugiej surowy. Jej na wpot ukierunkowana polityka jej nie
uratuje.

Probowata zmieszac sie z innymi narodami. Ma zaufanie w tych narodach. Powodem,
dla ktorego te sojusze stanowig forme duchowej niewiernosci, jest to, ze ponownie
ufajg czemus innemu niz Bogu.

Witasciwym zastosowaniem tego nie jest przypomnienie, ze Stany Zjednoczone nie
powinny przystepowac do ONZ ani NATO lub ze dzisiejsze narody nie powinny
zawierad sojuszy politycznych. Wniosek jest taki, ze lud Bozy musi ostatecznie zaufac
Panu jako jedynemu zrédtu bezpieczenstwa i ochrony. | tak nawet jako chrzescijanie,
kiedy mamy tendencje do szukania rozwigzan politycznych lub u przywodcow
politycznych jako odpowiedzi na nasze problemy, kiedy poktadamy nadzieje w
bezpieczenstwie militarnym Stanéw Zjednoczonych oraz naszej armii i naszego rzadu,
ostatecznie ufamy czemus, co ostatecznie, na pewnym poziomie i w pewnym
momencie historii, mocno nas rozczaruje.

Rozdziat 7, werset 11, Efraim jest jak gotebica, gtupia i pozbawiona rozumu, wota do
Egiptu, udaje sie do Asyrii, a gdy oni odejdg, rozciggne nad nimi mojg siec. Strace ich
jak ptaki niebieskie. Ukaram ich wedtug sprawozdania ztozonego ich zgromadzeniu.

| tak Izrael jest jak gtupia gotebica, fruwajaca i latajaca. Idg tu, idg tam, idg do Egiptu,
idg do Asyrii. Prébujg, co mogg, aby politycznie i militarnie rozwigza¢ swéj problem.

Ich problem nie jest polityczny; ich problem jest duchowy i muszg wrdci¢ do Boga.
Jesli tego nie zrobig, ostatecznie zostang zniszczone. Rozdziat 8, wersety 9 10, bo
udali sie do Asyrii, jako dziki osiot wedrujgcy samotnie.

Efraim najat kochankéw, chociaz oni zatrudniajg sprzymierzencéw miedzy narodami,
wkrdtce ich zbiore, a krélowie i ksigzeta wkrdtce bedg krzywic sie z powodu daniny.
Te strategie ich nie uratujg. Rozdziat 8, werset 14: Izrael zapomniat o swoim stwoércy i
ufajg czemus innemu niz Panu.

W rozdziale 12, wersecie 1 Ozeasza, Efraim zeruje na wietrze i przez caty dzien goni
za wiatrem wschodnim. Jak petny bedziesz, gdy bedziesz karmiony wiatrem? To nie
jest naprawde satysfakcjonujgcy positek. Czy uda Ci sie kiedy$ ztapa¢ wschodni wiatr?
Nie, nie bedg w stanie tego zrobic.

Dlatego mnozg ktamstwo, mnozg przemoc, zawierajg przymierze z Asyrig, a ropa jest
transportowana do Egiptu i zaden z tych sojuszy ich nigdy nie uratuje. Prorocy
Starego Testamentu przypominajg, ze ostatecznie sojusze polityczne nie sg tym, co
uratuje lzrael. Prorok Izajasz podczas kryzysu asyryjskiego, rozmawiajac z
przywddcami potudnia, z przywddcami Judy, przekaze to samo przestanie.
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| powie biada tym, ktdrzy zaufali Egiptowi. Wierzg, ze sojusz z Egiptem umozliwi im
rozegranie Egipcjan przeciwko Asyryjczykom. Izajasz méwi, ze to cie nie zbawi.

| w pewien sarkastyczny sposéb w lzajasza 28, prorok moéwi, ze przywodcy Judy
twierdzg, ze zawarliSmy przymierze ze Smiercig. Tak naprawde nie zawarli przymierza
ze sSmiercig, ale zawarli przymierze z Egiptem, ktére, jak sadzili, miato ich chronic.
Izajasz mowi, ze tak naprawde uczyniliscie przymierze ze Smiercig, a to doprowadzi
do waszej zagtady.

Biada tym, ktdrzy ufajg Egiptowi, bo pokfadajg nadzieje w ludziach i koniach. Nie
poktadajg ufnosci w Panu. Psalm 20 mdéwi do ludu Izraela: jedni ufajg koniom, inni
rydwanom, my natomiast ufamy Panu, Bogu naszemu.

| to jest ta rzecz, o ktérej w VIII wieku zapomnieli zaréwno lzraelici, jak i Juda. Chce
dla nas przejrze¢ i przypomnieé nam, ze oto konkretne sposoby, jakie Ozeasz 4-14
przedstawia nam, ze lud lzraela dopuscit sie duchowej niewiernosci wobec Pana. Po
pierwsze, porzucili przymierze hesed, wiernos¢ Panu.

Po drugie, nie przestrzegali przykazan Bozych. Po trzecie, praktykowali
batwochwalstwo, ktére obejmowato zaréwno kult Baaldw, jak i kananejskich bogow i
bogin, a takze synkretyczny kult Boga-cielca. A po czwarte i wreszcie, zaangazowali
sie w sojusze z innymi narodami, poktadajac zaufanie raczej w narodach niz w Bogu.

Boze przestanie jest takie, ze ostatecznie wszystkie te rzeczy zawiodg ich. Wszystko,
czemu ufamy i jakakolwiek strategia, ktorej szukamy, aby ostatecznie byc¢ rzecza
ostateczng lub najwazniejszg w naszym zyciu, wszystko, czemu ufamy, poswiecamy,
stuzymy, kochamy bardziej niz Pan lub co wktadamy w miejsce Pana ostatecznie nas
rozczaruje. Mysle, ze Ozeasz przekazat Izraelowi z VIII wieku przestanie, ktore jest
bardzo aktualne dzisiaj, gdy ludzie zmagajg sie ze swoimi strategiami, swoimi idolami
i fatszywymi przekonaniami otaczajgcej nas kultury.

Bdg dat nam Swiatto, wnikliwos¢, madros¢ i zrozumienie, abySmy wiedzieli, na czym
polega prawdziwe zycie i abySmy wiedzieli, ze prawdziwe zycie mozna znalez¢ w
relacji z Chrystusem. To przestanie, ktérym mozemy podzieli¢ sie z otaczajgca nas
kulturg, ktdra jest dzis tak samo batwochwalcza, jak kultura, z ktorg Izrael miat
kontakt w VIl wieku p.n.e.

To jest dr Gary Yates z serii wyktadow na temat Ksiegi 12. To jest wyktad 15, Ozeasz,
Duchowa niewiernosc lzraela, czesé 3.



