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To jest doktor Tremper Longman i jego nauczanie na temat Boga jest wojownikiem.
To jest sesja 5, Synteza Boga jako Wojownika.

OK, teraz, gdy omoéwilismy piec faz Bozej walki ze ztem, zastandwmy sie nad catym
obrazem.

| pierwszg rzeczg, na ktorg chce podkreslié, jest spojnosé biblijnego obrazu Boga jako
wojownika. Tak, widzielismy rdzne fazy, w szczegdlnosci widzielismy, ze w Nowym
Testamencie nastepuje przejscie od wojny fizycznej do walki duchowej. Jednak jego
kulminacja jest Ksiega Apokalipsy, w ktorej nastepuje sad Bozy nad ztem ludzkim i
duchowym.

Zatem to nie jest tak, ze nastepuje przejscie od Starego Testamentu do Nowego
Testamentu, ktére traci z pola widzenia Bozy sad nad nami jako grzesznikami, jesli nie
pokutujemy i nie zwrdcimy sie do Niego. Powodem, dla ktdrego chce zaczaé od tego
podkreslenia, jest to, ze ostatnio pojawito sie wiele publikacji, ktére prébowaty
oddzieli¢ Stary Testament od Nowego Testamentu w tym obrazie. | uwazam, ze jest
to btedne podejscie, chociaz szanuje ludzi, ktérzy wysuwajg te argumentacje i robig
to w dobrej wierze.

Mysle jednak, ze ptyna z tego pewne negatywne konsekwencje. Pozwdlcie, ze zanim
skomentuje je nieco bardziej bezposrednio, pozwdlcie, ze z osobistego punktu
widzenia opowiem o tym, jak przezywali to ludzie, ze kiedy zastanawialismy sie nad
kwestig boskiego wojownika przez ostatnie 40 lat, istnieje nastgpita zmiana w
postrzeganiu. Zaczatem wygtaszaé referaty i pisa¢ na temat boskiego wojownika w
latach 1981 i 1982.

To ponad 40 lat temu. W tamtych czasach ludzie sie tym interesowali, ale nie byta to
szczegllnie kontrowersyjna kwestia wérdd chrzescijan, z wyjatkiem wyznawcdow tak
zwanych kosciotéw pokojowych, jak menoniccy uczeni, ktérzy w swojej koncepcji
musieli uporac sie z obrazem Boga jako wojownika przemocy i pacyfizmu. Ich pisma
wydaty mi sie bardzo pomocne, mimo ze ostatecznie nie zaakceptowatem ich punktu
widzenia na pacyfizm.

Ale to, co wydarzyto sie od poczatku lat 80. do chwili obecnej, to 9-11. Kiedy
wydarzyt sie 11 wrzesnia, ludzie styszeli, jak fundamentalistyczni muzutmanie méwili
o boskiej przemocy w sposob, ktéry przypominat im Ksiege Jozuego, co, jak
rozumiesz, mogto ich zaniepokoié. Jednak nadal musimy zajgc sie kwestig etyki wojny
i ja, i mysle, ze wiekszos¢ z nas, w pewnym stopniu bedzie sie z tym borykac.



Ale jest cos, co moim zdaniem jest wazne: nawet jesli osobiscie znajdziemy w Pismie
Swietym co$ problematycznego lub trudnego, musimy uwazac z narzucaniem Biblii
naszego wiasnego systemu wartosci, a w rezultacie wybieraé i selekcjonowac to, co
nam sie w Biblii podoba. To zawsze jest niebezpieczenstwo, ktdrego powinnismy
unikaé. A zatem sg pewni autorzy, wymienie niektdrych z nich, Greg Boyd, ktory
wiele napisat na ten temat w pracy zatytutowanej The Crucifixion of the Warrior God,
Peter Enns w The Bible Tells Me So, Eric Siebert, i inni.

Podstawowa teza jest taka, ze cho¢ Stary Testament opisuje Boga jako gwattownego i
ostatecznie trzeba przyznaé, ze podobnie jest w Nowym Testamencie, to wtasnie
czytamy Apokalipse 19, werset 11 i nastepne, ktdre méwig o powrocie Boga i
sprowadzeniu sgdu jako wojownik wykorzystujgcy catg ludzka i duchowa moc.
Chociaz Biblia o tym moéwi, musze przyznac, ze wymyslajg sposoby, aby w pewnym
sensie pozby¢ sie z Biblii obrazu Boga jako brutalnego wojownika. A sposdb, w jaki
robi to na przyktad Greg Boyd, wedtug niego najdoskonalszg reprezentacja tego, kim
jest Bdg, jest Jezus.

| z pewnoscig moge sie z tym zgodzié, pisma tego uczy. Nastepnie udaje mu sie to
zakwalifikowaé, a ja powiem wam, dlaczego uwazam, ze to kwalifikuje. Po prostu nie
mowi, ze Jezus, twierdzi, ze doskonatym przejawem tego, kim jest Bdg, jest Jezus na
krzyzu.

Nastepnie dodaje, ze kazdy obraz Boga w Biblii, ktory nie odpowiada standardom
Jezusa na krzyzu, jest albo wynikiem dostosowania kulturowego, a Enns w pewnym
sensie idzie w tym kierunku, kiedy méwi, ze Stary Testament to Izrael. B6g pozwala
Izraelowi opisywac Boga w sposdb, ktoéry znajg, ale przedstawiony Bdg nie zawsze
jest Bogiem rzeczywistym. Ale wracajgc do Boyda, moéwi, albo jest to wynik
dostosowania kulturowego, albo on tak méwi i chociaz twierdzi, ze potwierdza
nieomylnosé, nie bardzo wiem, jak to ze sobg taczy sie, ale on méwi, albo jest to
wynikiem zdeprawowany umyst ludzkiego autora.

| méwi to szczegdlnie w odniesieniu do Powtdrzonego Prawa 20, kiedy moéwi: Jozue
nigdy nie powinien byt stuchaé Mojzesza w sprawie zasad prowadzenia wojny,
poniewaz powinien byt wiedzie¢, ze Bog nie jest taki. Wsrod wielu innych problemow
z tym zwigzanych jest Mojzesz. Powtdrzonego Prawa 20 nie przedstawia Mojzesza
jako zmyslonego, lecz Boga méwigcego Mojzeszowi, co ma robi¢. No dobrze, ale
drugi problem polega na tym, ze cho¢ zasada Boyda zasadniczo w dramatyczny
sposdb umniejsza swiadectwo Starego Testamentu o Bogu, to jednak wtedy na
przyktad zwraca on swojg uwage na Apokalipse sw. Jana i mowi, ze ksiega Apokalipsy,
rowniez przedstawia Jezusa, ale nie Jezusa na krzyzu.

Dlatego tez pojawiajg sie problemy z ksiegg Apokalipsy przedstawiajgcg Jezusa.
Powtdrze raz jeszcze: moja ostateczna ocena pracy Boyda jest taka, ze podchodzi on



do tej kwestii, patrzac na Biblie nie jako na tekst, ktéry nalezy wyjasnic i
wyeksponowac, ale raczej jako na problem do rozwigzania. Chce wiec jeszcze raz
podkreslié, ze biblijne przedstawienie Boga jako wojownika od Starego do Nowego
Testamentu jest spdjne.

To nie jest tak, ze Bég udzielit porad dotyczacych radzenia sobie ze ztoscig pomiedzy
Starym i Nowym Testamentem. Stary Testament przedstawia Boga jako kochajgcego,
sprawiedliwego i sedziego, a Nowy Testament przedstawia Boga i Jezusa jako
kochajacego, sprawiedliwego i sedziego. Zatem znowu jest tu spdjnosc.

Chce jednak jeszcze raz podkresli¢, ze juz przyznatem, ze chociaz istnieje spojnosc,
istnieje rozwdj, i jeszcze raz podkresle dzisiejsze przejscie od wojny fizycznej do walki
duchowe,;. | jest naprawde, naprawde wazne, abySmy zrozumieli, ze zyjemy w fazie
czwartej, czasie wojny duchowej, a nie fizycznej, co oznacza, ze nigdy nie powinnismy
uzywaé przemocy w celu promowania ewangelii, koSciofa czy Jezusa. | niestety,
KosSciot stosowat i czasami nadal stosuje przemoc w imie Chrystusa.

To znaczy, moglibysmy porozmawiac o wyprawach krzyzowych, moglibysmy
porozmawiac o Inkwizycji, moglibysmy porozmawiaé o wykorzystaniu fragmentéw
Starego Testamentu do usprawiedliwienia europejskich najazdéw na ziemie Indian i
tak dalej. Mozemy porozmawiaé o tym, jak styszatem ludzi, ktérzy dopuszczali sie
przemocy wobec lekarzy zajmujacych sie aborcjg, a nawet strzelali do nich,
mordowali i uzywali przemocy w promowaniu ewangelii. Wszystko to jest grzesznym
uzyciem przemocy i nie jest zgodne z tematem boskiego wojownika, jaki znamy.

| wiekszo$¢ z Was prawdopodobnie zna ten fragment. Jest to jeden z najstynniejszych
fragmentow Pawta, ale Efezjan 6.10 i nastepne. Bgdzcie wreszcie mocni w Panu i Jego
poteznej mocy.

Zatbzcie petng zbroje Bozg, abyscie mogli przeciwstawi¢ sie planom diabta. Nasza

walka nie toczy sie przeciwko ciatu i krwi, ale przeciwko wtadcom, wtadzom, sitom
tego ciemnego swiata i duchowym sitom zta w niebianskich krélestwach. Dlatego

przywdziejcie petng zbroje Bozg, abyscie, gdy nadejdzie dzien zta, mogli stang¢ na
swoim miejscu i po tym, jak uczynicie wszystko, stanac.

Stoéjcie wiec niewzruszenie, z pasem prawdy przepasanym wokot bioder, z
napiersnikiem prawosci na swoim miejscu i nogami wyposazonymi w gotowos¢, ktéra
pochodzi z ewangelii pokoju. Oprécz tego wezcie tarcze wiary, dzieki ktérej zgascie
wszystkie ptongce strzaty ztego. WeZcie hetm zbawienia i miecz ducha, ktérym jest
sfowo Boze.

OK, wiec przywdziejcie catg zbroje Bozg i walczcie z duchowymi mocami i
autorytetami, uzywajac poteznej broni, takiej jak modlitwa, duch, wiara i zbawienie.
Ta bitwa nie jest bitwg, ktérg mozna wygrac bronig fizyczng. | w tym miejscu chce,



jako ze jesteSmy zaproszeni do tej duchowej bitwy, chce wrécié¢ do Starego
Testamentu i powiedzie¢, ze w Starym Testamencie istniejg wyrazne oznaki
duchowej walki.

To nie jest tak, ze zaczyna sie to dopiero w Nowym Testamencie, ale po raz pierwszy
jestesmy zaproszeni do bitwy. | mysle tutaj o kilku miejscach. Jedna z nich, o ktorej
wspomniatem wczesniej, byty plagi na Egipt.

A chce zaczac¢ od konca, kiedy w wigilie Smierci pierworodnego Bég mowi, ze w tym
dniu odniose zwyciestwo nad bogami Egiptu. A potem chce wam przypomnieé, ze na
poczatku tej historii egipscy magowie potrafig nasladowad niektére znaki i cuda, takie
jak zamiana wody w krew i laski w weze. Ale wtedy ich moc sie koriczy.

Zatem kogo nazywa sie bogami Egiptu? Powiedziatbym, ze to zte, demoniczne,
duchowe moce i autorytety stojg za ludzka bitwa. Uczeni sugeruja, ze plagi sg w
rzeczywistosci zaprojektowane w taki sposéb, ze atakujg okreslone koncepcje
egipskich bogdw. Niezaleznie od tego, czy chodzi o przemiane Nilu w krew, gdzie
masz boga Nilu, ktdry jest bogiem ptodnosci o imieniu Hopi.

Albo dramatycznie zaémienie stonca, gdzie bdg storica, wystepujacy pod réznymi
imionami, jest jednym z naczelnych, jesli nie gtdwnymi bogami egipskiego panteonu.
S3 one postrzegane jako zwyciestwa nad tymi bogami. Zatem za walka ludzka toczy
sie duchowa walka.

A potem w 10. rozdziale Ksiegi Daniela znajdujemy jeszcze jeden fragment. | to jest
poczatek czwartej i ostatniej apokaliptycznej wizji, ktorg przedstawia nam Daniel.
Rozpoczyna sie stowami: W trzecim roku panowania Cyrusa, kréla perskiego,
Danielowi, zwanemu Belteszassar, zostato dane objawienie.

Jej przestanie byto prawdziwe i dotyczyto wielkiej wojny. Zrozumienie przestania
przyszto do niego w wizji. W tym czasie ja, Daniel, optakiwatem przez trzy tygodnie.

Nie jadtem zadnego wyboru, miesa ani wina, dotykatem ust i az do korica trzech
tygodni nie stosowatem zadnych balsamoéw. Potem dwudziestego czwartego dnia
pierwszego miesigca spojrzatem w gore, a przede mnga stat mezczyzna ubrany w
Iniang szate. | wkrétce zrozumiemy, w miare postepu opisu, ze jest to boski
postaniec, postaé anielska.

Pdzniej wyjasnia, dlaczego dotarcie tam zajeto mu troche czasu. Pamietajcie, Daniel
czekat trzy tygodnie. W wersecie 12 czytamy: Nie bdj sie, Danielu, od pierwszego
dnia, w ktorym postanowites zyska¢ zrozumienie i ukorzy¢ sie przed swoim Bogiem.

Twoje stowa zostaty ustyszane i przyszedtem w odpowiedzi na nie. Ale ksigze
krélestwa perskiego stawiat mi opér przez dwadziescia jeden dni. Wtedy z pomoca



przyszedt mi Michat, jeden z naczelnych ksigzat, poniewaz bytem tam
przetrzymywany razem z krélem perskim.

Przyszedtem teraz, aby wyjasni¢ ci, co stanie sie z twoim ludem w przysztosci. Wiemy
wiec, ze Michat jest aniotem najscislej zwigzanym z Izraelem, ktéry przychodzi i
pomaga. Ale prawie na pewno Gabriel dotart do Daniela, ale przedart sie przez cos,
co nazwatbym duchowym ksieciem Pers;ji.

Zatem za cztowiekiem i Danielem toczy sie duchowa walka. Na koniec rozdziatu
Gabriel powie: ,, Teraz musimy walczy¢ z duchowym ksieciem Grecji”. Zatem w
Starym Testamencie toczy sie duchowa walka.

Ale znowu Daniel nie jest zapraszany do tej bitwy w taki sam sposdb, w jaki my
jestesmy zapraszani do duchowej bitwy. A ta duchowa walka moze przybieraé rézne
formy. Mozna, no wiesz, walczy¢ z niesprawiedliwoscig w naszym Swiecie.

Innym moze by¢ akt ewangelizacji, poniewaz kiedy wychodzimy i dzielimy sie
ewangelig, trzeba uwazac na ten jezyk. Ale Pawet uzywa jezyka mowigcego, ze kiedy
ktos staje sie chrzescijaninem, stary cztowiek umiera, a nowy powstaje. Trzeba wiec
uwazac z tym jezykiem, aby nie prowadzit on do przymusowej formy ewangelizacji.

Ale im wiecej ludzi staje sie chrzescijanami, tym wieksze szkody wyrzadza sie
krolestwu ztych mocy duchowych . | w koricu, takze w nas toczy sie walka. Mam tu na
mysli fragment z 7. rozdziatu Listu do Rzymian, ktéry méwi o walce, ktérg musimy
podjaé, aby nie zgrzeszy¢.

A wiec jest to dtugi fragment. Podejme to w wersecie 14. Wiemy, ze prawo jest
duchowe, ale ja jestem nieduchowy, sprzedany jako niewolnik grzechu.

Nie rozumiem tego, co robie, bo tego, co chce robi¢, nie robie. Ale to, czego
nienawidze, robie. A jesli czynie to, czego nie chce, to zgadzam sie, ze prawo jest
dobre takie, jakie jest.

To juz nie ja sam to robie, ale grzech zyje we mnie. Wiem bowiem, ze samo dobro nie
mieszka we mnie, czyli w mojej grzesznej naturze. Bo mam ochote czyni¢ dobro, ale
nie moge tego wykonat.

Bo nie czynie dobra, ktdre chce, ale zto, ktdrego nie chce czyni¢, to ciggle czynie. A
jesli czynie to, czego nie chce, to juz nie ja to robie, ale czyni to grzech, ktory we mnie
zyje. Uwazam wiec, ze to prawo dziafa.

Chociaz chce czyni¢ dobro, zto jest tuz obok mnie. W moim wnetrzu rozkoszuje sie
prawem Bozym. Ale widze, ze dziata we mnie inne prawo, ktére toczy wojne z
prawem mojego umystu i czyni mnie wiezniem prawa grzechu dziatajgcego we mnie.



Jakiz ja nedzny cztowiek, ktéry mnie wybawi z tego ciata podlegajacego Smierci. Bogu
niech beda dzieki, ktéry mnie wybawia przez Jezusa Chrystusa, Pana naszego. Zatem
ja sam w myslach jestem niewolnikiem prawa Bozego, ale w swojej grzesznej naturze
jestem niewolnikiem prawa grzechu.

Teraz zdaje sobie sprawe, ze toczy sie debata na temat tego, czy opisuje to kogo$
przed tym, jak stat sie chrzescijaninem, czy po tym, jak stat sie chrzescijaninem. Nie
wiem jak Wy, ale ja tocze w swoim sercu zmagania z grzechem. Dlatego moge
wezwac mojego boskiego wojownika, aby pomadgt mi odnies$¢ zwyciestwo nad tym
grzechem.

Mysle wiec, ze jezyk walki Paula jest bardzo odpowiedni. Pozostaje wiec pytanie o
etyke przemocy Starego Testamentu wobec wrogdéw lzraela z krwi i kosci. A to trudne
pytanie, szczegdlnie jesli chodzi o idee Heremu i catkowitego zniszczenia miast,
tacznie z ich mieszkarnicami, mezczyznami, kobietami i dzie¢mi.

Wiemy, ze nigdy nie zostata ona w petni zrealizowana, ale doprowadzita do
konsekwencji, przed ktérymi ostrzegat Bog, a mianowicie do tego, ze ludy
kananejskie zepsuty sposdb myslenia wielu Izraelitow. Skonczyto sie to na oddawaniu
czci Baalowi, popetnianiu grzechdw i tak dalej. Ale nadal jest to niezwykle trudne
pytanie.

Chce jednak powiedzie¢, ze w czasach takich jak nasze, kiedy bardzo troszczymy sie o
sprawiedliwos$é i kiedy ludzie spotykajg sie z karg, na jaka zastugujg za swoje
zbrodnie, to, o czym tu naprawde moéwimy, jest sprawiedliwg sprawg Boga karanie
ludzi za ich grzechy. Bardzo pomocna okazata sie refleksja Miroslava Volfa, obecnie
dtugoletniego profesora w Yale, a wczesniej w Fuller Theological Seminary, ktory
dorastat w tak zwanej Jugostawii, nekanej wojnami miedzy Serbami i Chorwatami.
Zauwaz, jak pomogto mu to zrozumiec¢ obraz Boga, jaki widzimy w Biblii.

Kiedy tak moéwit, myslatem, ze gniew jest niegodny Boga. Czy Bdg nie jest mitoscig?
Czy boska mitos¢ nie powinna by¢é ponad gniewem? Bog jest mitoscig i kocha kazdego
cztowieka i kazde stworzenie. Wtasnie dlatego Bog gniewa sie na niektoérych z nich.

Mdj ostatni opdér wobec idei gniewu Bozego byt ofiarg wojny w bytej Jugostawii,
regionie, z ktérego pochodze. Wedtug niektérych szacunkéw zgineto 200 000 ludzi, a
ponad 3 miliony zostato wysiedlonych. Moje wioski i miasta zostaty zniszczone.

Moi ludzie strzelali dzief po dniu. Niektdrzy z nich zostali brutalnie potraktowani w
stopniu przekraczajgcym wszelkie wyobrazenia. | nie mogtam sobie wyobrazié, ze Bog
nie bytby zty.



Mysle o Rwandzie z ostatniej dekady ubiegtego stulecia, gdzie w ciggu 100 dni
zamordowano 800 000 ludzi. Jak Bég zareagowat na te rzez? Kochajgc sprawcow po
dziadku? Odmawiajgc potepienia rzezi, zamiast tego potwierdzajgc podstawowg
dobro¢ sprawcéw? Czy Bog nie rozgniewat sie na nich gwattownie? Chociaz
narzekatem na nieprzyzwoitosc idei gniewu Bozego, doszedtem do wniosku, ze bede
musiat zbuntowac sie przeciwko Bogu, ktory nie jest gniewny na widok zta tego
Swiata. Bog nie jest gniewny, mimo ze jest mitoscia.

Bdg jest gniewny, poniewaz Bog jest mitoscig. Powtarzam: nie sgdze, ze to rozwigzuje
wszystkie nasze problemy zwigzane z tematem Boskiego Wojownika, ale z
pewnoscia, jak sadze, jest to wazna perspektywa, ktérg powinnismy przyjaé, jesli
chodzi o obraz biblijny. Chce takze porozmawiad troche o tym, jak powinnismy
mysleé¢ o wojnach w Starym Testamencie jako o oczekiwaniu na Sad Ostateczny.

Jak, jesli mozna, zapowiedz Sgdu Ostatecznego, ktéry daje nam Bdg, aby nas ostrzec
przed Sagdem Ostatecznym. | to mam na mysli. Moja nauczycielka w przesztosci,
Meredith Klein, okreslita to, o czym zaraz powiem, jako wtargniecie etyki czaséw
ostatecznych w okres powszechnej taski.

Przez powszechng taske teolodzy majg na mysli to, ze Bdg nie oddziela pszenicy od
plew w tym zyciu. Ze dobre rzeczy przytrafiaja sie ztym ludziom. Zte rzeczy
przytrafiajg sie dobrym ludziom.

Ale biblijny obraz jest taki, ze kazdy dostanie to, na co zastuguje w zaswiatach. Zatem
twierdzi, ze cos$ takiego jak podbdj jest ingerencjg w etyke czaséw ostatecznych. To
swego rodzaju zapowiedz sgdu, ktory spadnie na ludzi, ktérzy nadal odrzucajg,
stawiajg opor Bogu, dziatajg przeciwko Bogu, ranig innych ludzi, ktérzy nie zwracajg
sie do Jezusa.

Wiec znowu mysle, ze jest to uprawniony sposdb myslenia o tekstach Starego
Testamentu. Mam wiec nadzieje, ze ta ankieta pomogta wam dostrzec szeroki zakres
i rozwoj tematu Boskiego Wojownika w Pi$mie Swietym. | znowu, biegnie od Ksiegi
Rodzaju 3 az do korica Objawienia.

Dlatego jest to dla nas wazny temat, abySmy mogli zrozumie¢, jak odnosi sie on do
naszego zycia i co mowi nam o Bogu. Zaczelismy te sesje od rozmowy o
réoznorodnych metaforach uzywanych do opisu Boga. | zaden z nich nie oddaje
niczego bliskiego catosci obrazu.

Ale jest to wazna cze$¢ tego obrazu, gdy jg rozwazamy wraz z faktem, ze Bdog jest
naszym Ojcem, Bog jest naszym Krélem, Bog jest naszym Mezem i tak dalej, i tak
dalej. Dlatego polecam ci przestudiowanie tych waznych metafor tego, kim jest Bog.
To jest dr Tremper Longman w swoim nauczaniu na temat Boga jest wojownikiem.



To jest doktor Tremper Longman i jego nauczanie na temat Boga jest wojownikiem.
To jest sesja 5, Synteza Boga jako Wojownika.



