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Moéwi dr Dave Mathewson z 19. wyktadu z Historii i Literatury Nowego Testamentu
na temat Listu do Galacjan. Doktor Dave Mathewson.

W porzadku, zaczynajmy.

Otwdrzmy modlitwa. A potem mysle, ze ostatnim razem, gdy byliSmy razem,
zakonczyliSmy w Liscie do Galacjan. Zatem faktycznie bedziemy pracowac nad tg
ksigzka.

Zauwazycie Panstwo, ze zblizamy sie do punktu, w ktorym zbliza sie kolejny egzamin.
Tak bedzie, wyglada na to, ze minie tydzien od dzisiejszego poniedziatku, a wiec w
nastepny poniedziatek. W ten czwartkowy wieczér odbedzie sie kolejna opcjonalna,
ale dodatkowa sesja przeglagdu zdolnosci kredytowe;j.

Wiecej szczegbtdw dotyczacych godziny i miejsca podam na nastepnych zajeciach,
mam nadzieje, ze wczesniej. Wysle Ci e-mail, gdy tylko wszystko sobie wyjasnie. Ale
zaplanuj w ten czwartkowy wieczér sesje przeglagdowa, aby uzyska¢ dodatkowe
punkty.

| znowu, za tydzien od dzisiaj odbedzie sie egzamin numer dwa.
W porzadku, zacznijmy modlitwg, a potem skonczymy patrzec na Galacjan.

Ojcze, dziekuje za przerwe i szanse na odpoczynek i nadrobienie zalegtosci. | Panie,
modle sie, aby$Smy znalezli energie, aby przetrwad reszte semestru. | modle sie teraz,
abysmy skupiajac sie na niewielkiej czesci Twojego objawienia , obdarzyt nas
madroscig, abysmy mogli mysleé o tym krytycznie, mysleé o tym historycznie, ale
mysleé¢ o tym w kategoriach tego, w jaki sposdb nadal bedziesz przemawiat przez ten
konkretny zarezerwuj juz dzis dla swoich ludzi. W imieniu Jezusa modlimy sie, amen.

W porzadku, Ksiega Galacjan, o ktorej mowilismy, zostata najprawdopodobniej
napisana dla grupy kosciotéw w potudniowej czesci tej prowincji, rzymskiej prowincji
Galacja, co umiescito jg posrdd grupy kosciotéw, ktdre Pawet miat odwiedzi¢ podczas
jednej z podrézy misyjnych, ktéra poprowadzita go przez potudniowg Azje Mniejsza
lub do wspodtczesnej Turcji. Zasugerowalismy réwniez, ze problemem, przed ktérym
stanat Pawet, byta grupa, ktorg uczeni okreslili mianem judaistéow, czyli grupa
prawdopodobnie zydowskich chrzescijan, ktérzy twierdzili, ze poganie muszg
podporzgdkowac sie prawu Mojzesza, to znaczy w przypadku mezczyzn oznaczato to
obrzezanie, dla kazdego, co oznaczato przestrzeganie praw dotyczacych sabatu,



przestrzeganie praw dotyczacych zywnosci, szczegdlnie tych praw, ktdre wyrdzniaty
cztowieka jako cztonka prawdziwego ludu Bozego, Izraela. | tak Pawet stangt twarzg w
twarz z grupa zydowskich chrzescijan, ktérzy wéwczas nauczali lub przenikneli do
kosciota w Galacji i mowili chrzescijanom pochodzenia poganskiego, ze ich wiara w
Jezusa nie wystarczy, ale musieli jeszcze dodad przestrzeganie prawa Starego
Testamentu.

Zatem Ksiega Galacjan bedzie probg Pawta przekonania czytelnikéw, aby nie podazali
tg droga, a zamiast tego przekonali ich, aby zaufali wytacznie Jezusowi Chrystusowi.
Pawet nie bedzie zatem sugerowat, ze nie muszg polegac na prawie, wiec naprawde
nie ma znaczenia, jak zyjq i co robig, ale Pawet bedzie argumentowat, ze prawo
Mojzesza nie powinno i nie ma musi odegrac role w zyciu tych chrzescijan
pochodzenia poganskiego i zobaczymy, dlaczego tak méwi i co to oznacza . Mysle, ze
zakonczylismy tez, och, patrzac na to.

Powiedziatem w Liscie do Galatow, ze Pawet ustanawia kontrast w catej ksiedze,
kontrast, ktory przedstawitem za pomocg tych dwdch kregéw. Te dwa kregi mogg w
pewnym sensie reprezentowac kontrast miedzy nimi, oznaczatoby to przestanie
krélestwa, ktére Bog, ktére Jezus ofiarowat w Ewangeliach, ze mezczyzni i kobiety
mogaq juz wejs¢ do krdélestwa i w nim uczestniczy¢ , nawet jesli jeszcze nie w petniiw
sposoéb kompletny. Reprezentowatoby to zycie pod kontrolg lub w sferze tego
obecnego Swiata, ktory charakteryzuje sie i jest zdominowany przez grzech i Smierg,
oraz termin, ktdrego uzywa Pawet, ciato, ktére nie tyle odnosi sie do mojego
fizycznego ciata, ale odnosi sie do jestem tak podatny na grzech, jak w mojej stabosci
i pod wptywem obecnego ztego wieku.

Pawet rdwniez umiesci prawo w tej kategorii nie dlatego, ze uwaza je za grzeszne lub
zte, ale po prostu dlatego, ze nie ma ono mozliwosci ostatecznego przezwyciezenia
tej sytuacji. Ale potem Pawet konstruuje inng sfere lub inng sfere wtadzy, kontroli lub
wptywu, ktora, jak mowi, charakteryzuje sie zyciem i sprawiedliwoscig oraz Bozym
Duchem Swietym, sfera, w ktérej doswiadczamy btogostawieristw zbawienia w
Chrystusie. Zatem Pawet postrzega ludzkos¢ i zycie jako dajace sie podzieli¢ na dwie
sfery pojeciowe.

Ponownie, jedng sferg charakteryzujgca sie zyciem i Smiercig bytoby moje zycie pod
wpltywem obecnego ztego wieku, tego obecnego swiata, a inng sferg wptywow, ktéra
jest okreslona przez to, kim jestem w Chrystusie i charakteryzuje sie zyciemi
sprawiedliwo$cig oraz posiadaniem Duch Swiety. A teraz jeszcze jedna rzecz. Ten
kontrast bedzie widoczny przez caty czas w Galacjan. Jeszcze jedna rzecz do
powiedzenia na temat Listu do Galacjan jest to, ze kiedy je czytamy, pojawito sie duze
zainteresowanie tym, czym naprawde jest list do Galacjan.

Spore zainteresowanie wzbudzito takze czytanie Listu do Galatow w swietle
przemowien grecko-rzymskich z | wieku lub przeméwien filozoficznych typu grecko-



rzymskiego. Na przykfad rzeczywiscie mamy wiele przemdwien retorycznych. To
stowo, ktérego szukatem. Wtasciwie mamy wiele podrecznikéw, ktére wydajg sie
omawiac odpowiednie sposoby konstruowania retorycznego typu przemowien od
Arystotelesa i pézniej do | wieku, ktore opisujg wtasciwy sposéb argumentowania
okreslonej kwestii.

Zatem retorycy, aby kogos przekonac lub uzasadnié swoje stanowisko, konstruujg
przemowienia wedfug okreslonych schematow. Niektdrzy uczeni sg przekonani, ze
List do Galatow w rzeczywistosci nie miat by¢ jedynie listem pisanym, ale w
rzeczywistosci przypominat typowa mowe retoryczng z | wieku n.e. Z pewnoscia
widaé¢ w tym zasadnosc.

Jesli Pawet prébuje przekonac swoich czytelnikow, aby nie przyjmowali sposobu
dziatania proponowanego przez judaistow, ale przyjeli sposdb dziatania
proponowany przez Pawta, wida¢, gdzie mowa retoryczna moze by¢ wtasnie biletem,
wiasnie tym, czego by chciat uzy¢, aby przekonaé swoich czytelnikéw. W ramach tych
tak zwanych podrecznikéw, ktére mamy dostepne od Arystotelesa, oraz zapiséw
tego, jak czesto konstruowano te przemdwienia retoryczne, szczegdlnie na sali
sgdowej, gdzie kto$ konstruowat obrone, mowe obronng w czyims imieniu. Znéw w
przemowieniu pojawity sie odpowiednie schematy i ruchy.

A oto przyktad zastosowania tego do Galacjan. Pierwsze pie¢ wersetow pierwszego
rozdziatu Listu do Galacjan rozpoczyna sie bardzo podobnie do pozostatych listow
Pawta, tak jakby zaczynat sie list. Niektoérzy jednak uwazajg, ze reszta Galatow w
rzeczywistosci rozwineta sie na wzér przemodwien retorycznych z | wieku n.e. w
Swiecie grecko-rzymskim.

Na przyktad wiekszos¢ przemowien zaczynata sie od wezwania , ktére byto swego
rodzaju przedstawieniem sprawy i przedstawieniem danej kwestii lub problemu.
Niektorzy uznali rozdziaty pierwszy, od szostego do jedenastego za odpowiednik
wezwania z mowy grecko-rzymskiej z | wieku n.e. | oczywiscie zaktada sie, ze Pawet
albo zostat przeszkolony w tym zakresie w zakresie retoryki grecko-rzymskiej w
ramach swojej edukacji, albo bytby swiadomy grecko-rzymskich wzorcéw mowy.

Zatem adhortium , narracja, drugg cechg, ktorg czesto mozna znalez¢ w niektdrych
przemowieniach retorycznych, byta narracja, ktéra opowiadata lub przedstawiata
gtowng teze i gtdwne fakty sprawy. Niektérzy utozsamiali to z resztg rozdziatu
pierwszego i rozdziatem drugim. Bytoby to, znowu, po prostu swego rodzaju
stwierdzenie i powtdrzenie faktdw, ktére sg istotne dla sprawy.

Nastepnie pojawia sie propositio , ktdre stanowi podsumowanie punktéw zgodnych
w danej sprawie, a przede wszystkim tezy, ktéra bedzie argumentowana. Zatem
propozycja . Nastepnie probatio , zwane probatio , podczas ktdrego po prostu



zaczynasz wymieniac i zestawiac wszystkie zrodta i dowody potwierdzajgce twoje
stanowisko.

Tak wiec, jesli argumentujesz w sadzie, dlaczego ktos jest niewinny lub winny,
przeéwiczysz wtedy wszystkie dowody i argumenty wyjasniajace, dlaczego jest on
winny lub dlaczego powinien zosta¢ usprawiedliwiony. | na koniec adhortacja . W
niektérych przemoéwieniach, zwtaszcza tych, ktdre miaty nie tyle argumentowac za
orzeczeniem winy lub niewinnosci w przesztosci, ale miaty na celu przekonac
czytelnikow do podjecia okreslonego kierunku dziatania w przysztosci.

Tego rodzaju przemodwienia czesto zawieraty adhortatio , czyli zachety lub polecenia
majace na celu przekonanie lub przekonanie czytelnikdw o sposobie dziatania, jaki
powinni podjgé w przysztosci. | tak reszta rozdziatu 5. az do wiekszej czesci rozdziatu
6. w przypadku Galatéw byta czesto postrzegana jako adhortatio , rdwnowazne
adhortatio mowy grecko-rzymskiej. A potem Pawet koriczy swoj list tak, jak wiekszos¢
typowych listow z | wieku.

Zatem, jak twierdzg niektorzy, mamy do czynienia z przemowa retoryczng ujetg w
typowe wprowadzenie i zakonczenie listu. Zatem w rzeczywistosci jest to list
zawierajgcy pisemna relacje z ustnej przemowy retorycznej, ktdrg Pawet by¢ moze
mogtby miec lub wygtositby ustnie, gdyby byt tam, aby przekona¢ swoich
czytelnikow. Zaktada sie wiec, ze po prostu odwotuje sie do powszechnego wzorca
mowy retorycznej, ktory bytby zaznajomiony on i jego czytelnicy, aby ich ponownie
przekonac, aby nie podazali kursem tych judaistéw, ale podazali kursem zalecanym
przez Pawia .

| to jest to, ze wiara w Jezusa Chrystusa, oprocz postuszenstwa Prawu
Mojzeszowemu i poddania sie Prawu Mojzeszowemu, wystarczy do ich
usprawiedliwienia i zbawienia. Ponownie mam wrazenie, ze prawdopodobnie Pawet
w catym swoim liscie nie uzyt grecko-rzymskich wzorcéw mowy. Mysle, ze Pawet
prawdopodobnie czerpat z retorycznych sposobdéw przekonywania z | wieku.

To znaczy, kiedy byt przekonany, ze ma przestanie od Boga, uzyt wszystkiego, aby
przekonac swoich czytelnikdw i przekonac ich, ze tak wtasnie jest. Ale kiedy przyjrzysz
sie uwaznie Galacjanom, jedynym formalnym znacznikom, jakie posiadasz,
przypomnij sobie, kiedy umiesScitem zdjecie karykatury, kreskdwki Peanuts, i
zapytatem cie, skad wiesz, co to jest, i zidentyfikowates ramki, kolejnos¢ pudetek,
dymkow i tego typu rzeczy, tego rodzaju przerysowanych postaci przypominajgcych
ludzkie postacie, ktdre tak naprawde nie wygladaty realistycznie jak ludzie, tego
rodzaju rzeczy daty ci wskazéwke, ze to kreskdéwka. Gdy spojrzymy na List do
Galatéw, by dowiedziec sie, jakie znajdziemy wskazéwki, ktére mogtyby nam
powiedzieé, jaki rodzaj literatury to jest, jedyne, co mozna znalez¢, to to, ze Pawet po
prostu pisze typowy list z | wieku.



Tak wiec, chociaz jest to bardzo popularne i powszechne, osobiscie watpie w ten
schemat i nie jestem przekonany, ze Pawet postepowat wedtug typowych wzorcow
mowy retorycznej z | wieku. Zamiast tego po prostu trzymat sie typowego sposobu
pisania listu z | wieku. Wiec nie sadze, ze powinnismy, ze Pawet stara sie postepowacd
zgodnie z tym wezwaniem , narracjg i propositio , ale zamiast tego postepuje wedtug
typowego listu, wprowadzenia, pomija dziekczynienie, poniewaz jest tak zty na
Koryntian, to ciato list, napomnienia, przykazania, ktére Pawet zwykle podaje we
wszystkich swoich listach, a nastepnie typowe zakonczenie listu z | wieku.

Wiec znowu jestem co do tego troche sceptyczny, ale wielu, szczegdlnie w przypadku
Galacjan, wielu postrzegatoby Pawta jako osobe kierujaca sie typowym typem mowy
retorycznej z | wieku. Ponownie niezaleznie od tego, czy Pawet zostat w tym
przeszkolony, czy tez po prostu zostatby o tym poinformowany podczas swoich
podrdzy po Azji Mniejszej, istniejg rdozne sugestie co do powoddw, dla ktérych
mogtby to zrobic. Ale powtarzam: nie sadze, ze Pawet robit cokolwiek innego niz
pisanie typowego listu z | wieku n.e. i nie sgdze, zeby miat taki zamiar, ani tez jego
pierwsi czytelnicy nie przeczytaliby tego w ten sposéb.

Kiedy czytacie pierwszy i drugi rozdziat Listu do Galacjan, kiedy patrzycie na sam
poczatek ksiegi, po jego wstepie, jego typowym wstepie epistolarnym, w ktérym
przedstawia siebie i swoich czytelnikdw, co dzieje sie w pierwszych dwdch
rozdziatach? Poniewaz Pawet, choé watpie, czy powinnismy mowié o tym jako o
narracji , Pawet mowi nam wiele o swoim wczesnym zyciu w judaizmie pod koniec
pierwszego i drugiego rozdziatu. Pytanie brzmi: dlaczego Pawef to robi? Pawet duzo
mowi o swoim zyciu jako Zyd przed nawrdceniem, a my juz pokrétce przygladalismy
sie temu tekstowi w odniesieniu do nawrdcenia Pawta, gdzie podwazam zatozenie, ze
czesto myslimy o Pawle jako o kim$, kto jest coraz mniej zadowolony z prawa i stawat
sie coraz bardziej rozczarowany i czut sie coraz bardziej winny, poniewaz nie mégt go
przestrzegac. Jednym z tekstow, ktéry poddaje to w watpliwos, jest List do Galacjan,
gdyz w Liscie pierwszym i drugim Pawet byt catkowicie zadowolony ze swojego zycia
w judaizmie.

| znowu byt tak zawziety i zdeterminowany, aby zachowac religie swoich przodkéw,
ze nawet, jak mowi sie, przesladowat Koscidt i zabijat chrzescijan z gorliwosci dla
prawa i judaizmu. Pawet byt swego rodzaju faryzeuszem typu zelota, jesli pamietacie
rézne ruchy zydowskie, o ktérych méwilismy wczesniej w tym semestrze. Zatem
Pawet duzo mdéwi o swoim zyciu w judaizmie i opisuje swoje nawrdcenie w
pierwszym i drugim rozdziale Listu do Galacjan.

Pytanie brzmi: dlaczego Pawet to robi? Dlaczego poswieca prawie dwa rozdziaty na
powtarzanie faktu, ze byt dobrym Zydem i poboznym Zydem, przestrzegat prawa i
robit to i tamto, ale potem Jezus Chrystus stanat przed nim w drodze do Damaszku, a
Pawet nawrdcit sie na chrzescijaistwo i powotfany i wyznaczony w tym czasie, aby by¢
apostofem takze dla pogan. Dlaczego Pawet musi to wszystko opowiadaé? Poniewaz



pamietajcie, ze on sie martwi, ze niektdrzy z tych poganskich czytelnikow w Galacji,
potudniowej czesci prowincji Galacji, w niektdrych z tych miast, w ktérych zatozyt
koscioty, zgodnie z Dziejami Apostolskimi, teraz jest zaniepokojony tym, ze niektérzy
z nich sg zwiedzeni przez tych judaistéw, ktérzy mdwia, ze teraz takze i wy musicie
podporzgdkowac sie Prawu Mojzeszowemu. Dlaczego wiec Pawet w bardzo skrécie
powtarza co$ ze swojego zycia, swojego zycia jako Zyda i swojego nawrdcenia? Coz,
dzieje sie kilka rzeczy, ale przede wszystkim, zanim zajmiemy sie pytaniem, dlaczego
to zrobit w twoich notatkach, poruszytem rédwniez kwestie, co dzieje sie w pierwszych
czterech wersetach rozdziatu pierwszego. Poniewaz tak naprawde, w pierwszych
czterech wersetach rozdziatu pierwszego, zanim Pawet w ogdle przejdzie do listu, jest
jeszcze w epistolarnym wstepie.

Zanim przejdzie do sedna swojego listu, jestem przekonany, ze tak naprawde ustawia
swoich czytelnikdw, przeciggajac ich na swojg strone i prébujgc wygraé jego sprawe.
Poniewaz zaczyna od stwierdzenia, ze Pawet, apostot, nie zostat postany ani z
ludzkiego polecenia, ani z ludzkich wtadz. To interesujace.

Pawet nie moéwi w ten sposéb wprost. W niektdrych innych swoich listach we
wstepie, takich jak ten, nie twierdzi, ze zostat wyznaczony jedynie przez Jezusa
Chrystusa i ze jego ewangelia nie pochodzi od zadnego innego ludzkiego autorytetu.
Wiec co on méwi? Wrdcimy do tego za chwile.

Mowi: Jestem apostotem nie z ludzkiego polecenia ani z ludzkich wtadz, ale przez
Jezusa Chrystusa i Boga Ojca, ktory go wskrzesit z martwych. | wszyscy cztonkowie
rodziny, ktdrzy sg ze mng, do kos$ciotéw w Galacji. Byta to potudniowa prowincja
Galacja i niektére miasta, ktore Pawet odwiedzit podczas swoich podrdzy misyjnych.

A on idzie dalej i méwi: taska wam i pokdj od Boga, naszego Ojca, i Pana Jezusa
Chrystusa, postuchaijcie teraz tego, ktéry wydat samego siebie za nasze grzechy, aby
nas wyzwoli¢ z obecnego ztego wieku zgodnie z wolg Boga Ojca . To, co zrobit Pawet,
to dwie rzeczy. Po pierwsze, pierwsza czes¢ jest kluczem do zrozumienia rozdziatow
pierwszego i drugiego, w ktérych Pawet moéwi: Jestem apostotem nie na mocy
zadnego ludzkiego autorytetu ani zadnego ludzkiego delegowania, ale wytgcznie na
mocy wyboru lub zlecenia Jezusa Chrystusa.

To bedzie wazne, o czym przekonamy sie za chwile, aby zrozumie¢, co dzieje sie w
rozdziatach pierwszym i drugim. Ale Pawet idzie dalej i mowi: Jezus Chrystus wybawit
was z obecnego ztego wieku. Dlaczego on to moéwi? Dlaczego to jest wazne? Jesli
moge do tego wrdcié, jesli ten krag reprezentuje obecny zty wiek, zwréécie uwage,
czy mam racje, ze Pawet umiescit w tym prawo, a zatem przypominajgc swoim
czytelnikom, zostaliscie juz uratowani z obecnego ztego wieku.

| zwréécie uwage na wzmianke o zmartwychwstaniu. To przez zmartwychwstanie
Chrystusa zostaliscie wybawieni z obecnego ztego wieku i ten wiek zostat



zainaugurowany, a Jezus w ewangeliach nazywa go krolestwem. Teraz nalezycie do
nowej sfery z zyciem, sprawiedliwoscia i Duchem Swietym, ale zostaliécie wybawieni
z obecnego ztego wieku, w ktérym pdzniej w Liscie do Galatéw Pawet umiesci tutaj
prawo.

Co zatem zrobit Pawet? Juz zaczyna budowac swojg argumentacje i odciggaé
czytelnikdow na bok. Jezeli zostali juz wybawieni z obecnego ztego wieku, jak mowi
Pawet w rozdziale pierwszym, wersecie czwartym, wéwczas prawo nie moze juz miec
nad nimi wtadzy. To nie moze juz odgrywac roli w ich zyciu.

Poniewaz w dalszej czesci rozdziatu trzeciego Pawet ponownie zaliczy prawo do tej
kategorii. Powtarzam: nie dlatego, ze prawo jest zte. Daleko stad.

Pawet twierdzi, ze nie, prawo jest dobre. Wyraza wole Bozg. Jednak prawo jako czes¢
przymierza Mojzesza, obowigzujgcego prawa, wigzacego przymierza Mojzesza, jak
jest przekonany Pawet, nie ma ostatecznie mocy, aby pokonac grzech i Smier¢.

| dlatego umieszcza to pod tym, nie dlatego, ze jest réwne tym trzem i jest zte lub zte.
Chce, zebys to zrozumiat. Ale ostatecznie nie ma mocy, aby to przezwyciezyc i
wytworzy¢ to.

Zatem, Pawet moéwi, zostates wybawiony od zta, obecnego ztego wieku w rozdziale
pierwszym, wersecie czwartym. A pdzniej zaliczy prawo do tej kategorii. Dlatego tez,
jesli Pawtowi udato sie ich przekonac, ze zgodzili sie z wersetem czwartym rozdziatu
pierwszego, to powinien by¢ w stanie przekonac ich, ze prawo nie jest juz wigzaca
wtadzg nad ich zyciem.

Pozostaje nam jeszcze zadaé pytanie, jaka role odgrywa prawo? Czy Pawet przypisuje
mu jakgkolwiek role w zyciu chrzescijan? | jestem przekonany, ze tak. Jesli jednak
chodzi o to wigzgce prawodawstwo bedgce czescig przymierza mojzeszowego, Pawet
jest przekonany, ze juz ono nie obowigzuje. Zatem juz w rozdziale pierwszym,
wersetach od pierwszego do czwartego, Pawet przygotowuje swoich czytelnikéw, aby
zaakceptowali to, co powie pdiniej.

Ale co sie dzieje w rozdziatach pierwszym i drugim z tg prdbga jego zycia w judaizmie?
Ups, przepraszam, juz to sprawdzaliSmy. Galacjan pierwszy i drugi. W rozdziale
pierwszym, wersetach 13 i 14, Pawet omawia swoje zycie przed nawréceniem na
chrzescijanstwo.

Tutaj opisuje siebie w ten sposdb. Mdéwi, ze styszeliscie, czytelnicy Galacji, bez
watpienia styszeliscie 0 moim wczesniejszym zyciu w judaizmie. Mocno
przesladowatem Kosciét Bozy i niszczytem go.



Zrobitem postep w judaizmie bardziej niz wielu sposrdd mojego ludu w tym samym
wieku, gdyz bytem o wiele bardziej gorliwy w przestrzeganiu tradycji moich
przodkow. Zatem te dwa wersety stanowig swego rodzaju podsumowanie zycia
Pawta w judaizmie. A my wrdécimy i zapytamy, dlaczego on musi im to méwié? Drugg
rzecza jest jednak to, ze w wersetach od 15 do 17 Pawet opisuje swoje nawrdcenie.

Tak jednak méwi, gdy Bog, ktory mnie wybrat, zanim sie narodzitem, i powotat przez
swa faske, zechciat objawi¢ we mnie swego Syna, abym Go gtosit, Jezusa, wsrdd
pogan, uczynitem to nie konsultowac sie z zadnym innym cztowiekiem. Nie udatem
sie tez do Jerozolimy, do tych, ktérzy byli juz przede mng apostotami, lecz
natychmiast udatem sie do Arabii, a potem wrécitem do Damaszku. Dlatego Pawet
pragnie nam powiedzieé, ze po swoim nawrdceniu nie udat sie od razu do Jerozolimy.

Nastepnie dalsza czes¢ rozdziatu 1i 2 opisuje wydarzenia, ktére miaty miejsce zaraz
po nawrdceniu Pawta. Jeszcze raz podsumowanie gtéwnych wydarzen, ktére moim
zdaniem miaty miejsce po nawrdceniu Pawta, tacznie z Soborem Jerozolimskim, o
ktorym czytaliSmy w Dziejach Apostolskich. Dzieje Apostolskie rozdziat 15.

Pytanie brzmi: co robi Pawet, przedstawiajac szkic swojego zycia w judaizmie i
nawrdcenia, a nastepnie krotki opis niektérych rzeczy, ktérych dokonat zaraz po
swoim nawrdceniu? Wydaje mi sie, ze to, co robi Pawet, wtasnie o to chodzi. To
wraca do pierwszego stwierdzenia z rozdziatu 1. Pawet, apostot, nie na mocy ludzkiej
decyzji ani ludzkiej woli, ale na zlecenie Pana Jezusa Chrystusa. Najprawdopodobniej
stato sie tak, ze niektdrzy judaisci w rzeczywistosci kwestionowali apostolskie
referencje Pawta i mowili, ze albo ten facet nie jest prawdziwym apostotem, jest po
prostu samozwanczym apostotem czy co$ w tym rodzaju, albo jesli jest apostot, jest
W pewnym sensie renegatem, w rzeczywistosci nie przypomina prawdziwych
apostotéw jerozolimskich.

Te wazne postacie filaréw, takie jak Piotr, Jakub i Jan, ci wybitni apostotowie. Pawet
jest dewiantem, jest w pewnym sensie renegatem i naprawde odszedt od prawdziwej
ewangelii, ktérej nauczajg apostotowie, Piotr, Jakub i Jan. Zatem teraz Pawet musi na
to odpowiedzied.

A to, co robi, to demonstrowanie kilku rzeczy. Po pierwsze, opisujgc nam wydarzenia
przed, w trakcie i po swoim nawrdceniu, Pawet pokazuje, ze w zadnym momencie nie
otrzymat ewangelii od zwyktej istoty ludzkiej. Rzeczywiscie, dlatego méwi, ze po
moim nawrdceniu nawet nie pojechatem od razu do Jerozolimy.

Jak wiec mogtem otrzymac te ewangelie od ludzi? Albo jak mogtem przyjac te
ewangelie, a potem jg wypaczy¢? Nie, moéwi, otrzymatem to bezposrednio od Jezusa
Chrystusa. W drodze do Damaszku, wedtug Dziejow Apostolskich, rozdziat 9 Dziejow
Apostolskich, Bog powalit go na drodze do Damaszku, kiedy Pawet sie nawrdcit.
Pawet méwi, ze wtedy otrzymatem mojg ewangelie.



Zatem, jak mowi, podczas proéb nie byto niczego, co mogtoby przygotowaé mnie na te
ewangelie. Bytem gorliwym Zydem. Tak naprawde prébowatem zniszczyé kosci6t
Jezusa Chrystusa.

Zatem nic przed, w trakcie ani po tym nie przygotowato Pawta na ewangelie. Mogto
to nastgpic jedynie w wyniku bezposredniego objawienia od Jezusa Chrystusa. Tak
argumentuje Pawet.

Jednakze Pawet argumentuje, ze Pawet stgpa po linie, poniewaz w Liscie do Galacjan
musi zrobi¢ dwie rzeczy. Pamietajcie, ze zwraca sie do swoich czytelnikdow z pogan, ze
przybyli pewni judaisci. Podwazajg apostolstwo Pawta.

Mowi, ze nie jest prawdziwym apostotem. Ewangelia, ktérg gtosi, jest po prostu
wypaczeniem. Wiec mu nie wierz.

A potem prébowat przekonac chrzescijan pochodzenia poganskiego, aby poddali sie
prawu Mojzesza. W odpowiedzi na to Pawet musi zrobi¢ dwie rzeczy w Liscie do
Galacjan 1i 2. Musi chodzié po linie , poniewaz z jednej strony musi wykazaé, jak
wiasnie powiedziatem, musi wykazaé, ze jego ewangelia nie byta zalezna od zadnej
innej wtadzy ludzkiej. Ze nie jest to co$, co otrzymat od kogo$ innego.

To nie jest cos, co sam wymyslit. Pochodzi z bezposredniego objawienia Jezusa
Chrystusa. Musi wiec argumentowac, ze jest niezalezny od kogokolwiek innego.

Z drugiej strony Pawet musi takze zachowac¢ ostroznosé, aby wykaza¢, ze jego
ewangelia nie jest sprzeczna z ewangelig apostotow jerozolimskich, ze rzeczywiscie jg
przyjeli i popierali. Widzisz, jak musi by¢é ostrozny? Z jednej strony musi wykazac¢
swojg niezaleznos¢, ze ta ewangelia przyszta do niego niezaleznie od jakiejkolwiek
ludzkiej wtadzy. Przyszto mu to od Jezusa Chrystusa.

Jednak nadal musi pokazac swojg zaleznos¢, nie zaleznosé, ale fakt, ze jego ewangelia
zostata przyjeta, uznana i potwierdzona przez apostotéw jerozolimskich. Musi wiec
iS¢, obrac kurs, pomiedzy okazywaniem swojej niezaleznosci, ale takze zaleznosci od
apostotéw jerozolimskich. Aby jego czytelnicy byli przekonani, ze ta ewangelia, ktérg
im gtosit Pawet, kiedy przybyt, zgodnie z Dziejami Apostolskimi, kiedy odwiedzit te
miasta, zatozyt koscidt, ta ewangelia, ktdrg gtosi Pawet, ze mozna by¢ zbawionym,
mozna byc¢ usprawiedliwionym wytgcznie dzieki tasce, poza poddaniem sie i wierze w
Jezusa Chrystusa, poza poddaniem sie prawu Mojzesza, ewangelia ta nie jest jakims$
wypaczeniem czy wypaczong ewangelig, ktérg Pawet wymyslit lub wypaczyt.

Jest to po prostu ewangelia, ktdrg otrzymat od Jezusa Chrystusa, a przy okazji mowi,
ze ci wazni apostotowie, Piotr, Jakub i Jan, przyjeli, potwierdzili i zgodzili sie, ze jest to
wazna ewangelia. Dlaczego zatem jego czytelnicy muszg ulegaé tym judaistom? Nie
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ma potrzeby kwestionowacd tej ewangelii, ktdrg oni juz otrzymali przez wiare w
Jezusa Chrystusa, poza poddaniem sie prawu Mojzesza. A teraz, zastanawiajgc sie
nad tym pytaniem, dlaczego Pawet dat sie przekonac? | tutaj, o czym bedziemy dalej
mowié, bardzo krétko, zauwazycie naktadanie sie na List do Rzymian, o czym Pawet
jest przekonany.

Jest to jedna z ksigg, w ktérych Pawet odwaznie stwierdza, ze jesteSmy
usprawiedliwieni przez wiare w Jezusa Chrystusa, a nie przez uczynki prawa. |
przekonasz sie o tym w rozdziale 2, zaczynajac od wersetu 16. On moéwi, cho¢ wiemy,
ze to Galacjan 2.16, cho¢ wiemy, ze cztowiek zostaje usprawiedliwiony nie na
podstawie uczynkdw zakonu.

A tak przy okazji, kiedy Pawet uzywa stowa prawo, niezaleznie od tego, czy jest to po
prostu prawo, czy uczynki prawa, przez wiekszos¢ czasu w swoich listach ma na mysli
prawo Mojzesza. Zatem, mowi, jesteSmy usprawiedliwieni nie przez uczynki prawa
Mojzesza, nie przez przestrzeganie prawa Mojzesza i bycie z nim zwigzanymi, ale
przez wiare w Jezusa Chrystusa. | wiasciwie toczy sie dtuga debata na temat tego
wyrazenia: wiara w Jezusa Chrystusa, co doktadnie to oznacza, ale nie mam zamiaru
sie w to zagtebiaé, ale jestem przekonany, ze tak to nalezy ujgé¢ — wiara w Jezusa
Chrystusa.

Zatem nie zostaje sie usprawiedliwionym, nie zostaje sie usprawiedliwionym ani
uznanym za sprawiedliwego przed Bogiem na podstawie postuszenstwa prawu
Mojzesza, ale wytgcznie na podstawie wiary w Jezusa Chrystusa — argumentuje
Pawet. Teraz znowu pytanie: dlaczego tak sie dzieje? Co Pawet sgdzit o prawie?
Dlaczego byt przekonany, ze usprawiedliwienie nie moze nastgpic przez uczynki
prawa? WidzieliSmy u Rzymian, Zze tradycyjnie, i tradycyjnie to wtasnie Marcin Luter
sugerowat, ze Pawet przez uczynki prawa miat na mysli legalizm, legalistycznie
prébujac wykonywaé wystarczajgco duzo dobrych uczynkéw, aby zyskac przychylnosé¢
Boga. | na to wiasnie zareagowat Pawet.

Zatem, jak mOwi Pawet, wiemy, ze nie jesteSmy usprawiedliwieni, prébujgc zdoby¢
przychylnos$é Boga, wykonujgc wystarczajgco duzo dobrych uczynkdéw, aby Bég w
jakis sposéb byt z nas zadowolony, ale zamiast tego jesteSmy usprawiedliwieni, gdy
sie z tego wyrzekniemy i po prostu zaufamy Jezusowi Chrystusowi . Tak rozumiat to
Marcin Luter. Uwazat, ze uczynki prawa sg legalistyczng proba czynienia dobrych
uczynkdéw, aby zastuzy¢ na przychylnos$é Boga i Jego btogostawienstwo oraz zapewnic
i zastuzy¢ na zbawienie.

| temu wtasnie sprzeciwia sie Pawet. Jednak ostatnio widzielismy, ze podejscie zwane
nowg perspektywa lub nowym spojrzeniem, nazwatem to w twoim podreczniku.
Zatem po raz kolejny Pawet przeszedt radykalng przemiang, ze tak powiem, zmienit
sie sposdb, w jaki rozumiemy i czytamy Pawta oraz jego podejscie do prawa.
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Widzielismy, ze ludzie tacy jak Sanders i James Dunn, a jesli ktokolwiek z was zna
pisma NT Wrighta, widziat niektére pisma NT Wrighta, WRIGHTa, NT Wrighta, czy
sugerowatyby, ze Paul nie argumentowat przeciwko legalizmowi , ale nacjonalizm lub
ekskluzywizm. Oznacza to, ze uczynki prawa sg swego rodzaju kodeksem zycia jako
Zyd. Zatem to, co byto nie tak, na co Pawet reagowat, to to, ze judaiéci nie promowali
legalizmu, prébujac zastuzy¢ na przychylnos¢ Boga, lecz zbyt mocno ograniczali
zbawienie do zycia jako Zyd.

Zawezali poglad, ze przynaleznosc do ludu Bozego oznacza, ze etnicznie nalezy
utozsamié sie z Zydami, poddajac sie prawu Mojzesza, aby to wykaza¢. A Pawet
prébuje powiedzieé: nie, nie, nie, zbawienie nie jest tylko wiasnoscig Zyddéw, teraz
nalezy do kazdego przez wiare w Jezusa Chrystusa. Zatem nowy wyglad sugeruje, ze
gtéwng kwestig jest to, kim sg prawdziwi lud Bozy? Czy tylko ci, ktorzy utozsamiajg
sie z Izraelem i Zydami poprzez prawo, czy tez poganie mogg stac sie ludem Bozym
po prostu przez wiare i bez zycia jako Zydzi? | to wtasnie chce argumentowac Pawet:
tak, poganie, bez koniecznosci prowadzenia zycia w judaizmie, mogg by¢ rowniez
ludem Bozym.

To samo pytanie pojawia sie w Liscie do Galacjan: co zatem tak zmartwito Pawta?
Przeciw czemu argumentuje? Jaki ma problem z prawem? Dlaczego mowi, ze nikt nie
moze zostaé usprawiedliwiony z uczynkdw Prawa? Czy to z powodu legalizmu, bo nie
mozemy zastuzy¢ na przychylnosc¢ Boga, czy tez z powodu ekskluzywizmu i
nacjonalizmu, ktory jest rzeczywiscie restrykcyjny, za bardzo ogranicza zbawienie, a
przynalezno$¢ do ludu Bozego za bardzo ogranicza do bycia Zydem i zycia zycie w
judaizmie. Wydaje mi sie, ze moze po prostu jestem osobg, ktéra za bardzo
przesadza, ale wydaje mi sie, ze naprawde nie ma powodu, aby wprowadza¢ tak
ostre rozréznienie miedzy tymi dwoma podejsciami. Z jednej strony mysle, ze Marcin
Luter byt bliski prawdy, gdy zasugerowat, ze Pawet rzeczywiscie uwaza, ze czesc¢
problemu polega na poddaniu sie prawu Mojzesza, a zatem poleganiu na wiasnej
zdolnosci do przestrzegania prawa.

| liczyto sie na zdolno$¢ utozsamiania sie z judaizmem i na umiejetnos¢ doskonatego
przestrzegania prawa. Zatem w rozdziale 3 i wersecie 10, w tekscie, o ktérym tu
wspomniatem, wiec jeszcze raz: dlaczego nikt nie moze zostaé usprawiedliwiony
poprzez przestrzeganie prawa? W rozdziale 3 wersecie 10 Pawet méwi: Wszyscy
bowiem, ktdrzy polegajg na uczynkach Prawa, sg pod przekledstwem, gdyz napisano:
Przeklety kazdy, kto nie przestrzega i nie jest postuszny wszystkiemu, co napisano w
ksiedze Prawa, ze jest prawem Mojzesza. Zatem, mowi, mysle, ze Marcin Luter miat
racje, ze Pawet mowi, ze jesli chcesz by¢ usprawiedliwiony na podstawie prawa,
wymaga to doskonatego przestrzegania.

Ale Pawet méwi, ze prawo jednak moéwito, ze przeklety jest kazdy, kto go nie
przestrzega i nie przestrzega wszystkiego, co w nim jest napisane. Problem polega
zatem na tym, ze skoro czytelnicy nie mogg tego zrobié, nikt nie jest w stanie
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przestrzegac prawa w zakresie niezbednym do zastuzenia na przychylnos¢ Boga. | to
byt jeden z punktéw Marcina Lutra.

Mysle, ze znajduje to odzwierciedlenie w wypowiedzi Paula. Kazdy, kto chce szukaé
usprawiedliwienia w prawie, powinien zdac¢ sobie sprawe, ze jesli nie bedzie go
catkowicie przestrzegat, bedzie przeklety. Mysle, ze zatozenie jest takie, ze z powodu
ludzkiej grzesznosci nikt nie moze tego zrobic.

Taki byt wiec Marcin Luter i mysle, ze to wcigz wtasciwa lektura tego, co méwi Pawet.
Wiec to jest jeden z powoddw. Ponownie moze by¢ ich wiecej niz jeden.

Zasugeruje, ze istnieje. Ale jednym z powodow, dla ktorych Pawet uwazat, ze prawa
nie mozna uzasadni¢, jest to, ze nikt nie jest w stanie go doskonale przestrzegac.
Prawo niosto ze sobg przeklenstwo za nieprzestrzeganie go i catkowite jego
przestrzeganie.

Jednak Pawet jest rowniez o tym przekonany i tu wtasnie wazne jest nowe spojrzenie,
nowa perspektywa. Pawet jest takze przekonany, ze prawo miato obowigzywac
jedynie tymczasowo, az do przyjscia Jezusa Chrystusa. | moéwigc prawo, nie mam na
mysli tylko listy zasad i przepiséw. Mam na mysli prawo jako czes¢ catego Przymierza
Mojzeszowego.

Cate przymierze, ktére Bég zawart z Izraelem pod rzgdami Mojzesza. Wedtug Pawta
caty ten okres, wraz z prawem, miat by¢ jedynie tymczasowy, az do przyjscia
Chrystusa. Zatem z tych dwdch powoddw — méwi Pawet, méwi swoim czytelnikom i
zasadniczo ich bfaga — dlaczego mielibyscie chcie¢ poddac sie prawu Mojzesza?
Poniewaz nikt nie jest w stanie utrzymac go idealnie.

Na kazdego, kto nie zyje, cigzy przeklenstwo, wytrwajcie w nim. Po drugie, prawo
miato miec charakter tymczasowy do czasu przyjscia Chrystusa. Teraz, gdy Chrystus
przyszedt, podstawowa funkcja prawa jako czesci Przymierza Mojzeszowego ustata.

To przemineto. Dlaczego wiec czytelnicy chcg poddad sie tym judaistom i poddac sie
prawu Mojzesza? Teraz prosze, wystuchaj mnie. Pawet nie méwi zatem, ze jesteSmy
wolni od jakiegokolwiek prawa.

Niektdrzy ludzie btednie odczytali List do Galatéw w ten sposdb, ze w Chrystusie
jestem wolny i moge robic, co chce. Nie o to chodzi Paulowi. Méwi, ze sg oni wolni od
prawodawstwa Mojzeszowego, jako wigzgcego zbioru przykazan i zasad bedacych
czescig przymierza, ktére Bég zawart z Mojzeszem.

Zostato to teraz przyémione i wypetnione w Jezusie Chrystusie i nowym przymierzu,
ktorego teraz doswiadczajg przez niego. Teraz, w rozdziatach 3 i 4, ten drugi punkt
prowadzi mnie do nastepnej obserwacji w twoich notatkach, a mianowicie do
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znaczenia rozdziatéw 3 i 4. W rozdziatach 3 i 4 nie pamietam, czy mam... Mam slajd
na ten temat. W rozdziatach 3 i 4 Pawet przedstawi serie argumentow.

Nadal nie jestem przekonany, ze jest to probatio przemdwienia grecko-rzymskiego,
niemniej jednak Pawet prébuje argumentowad i przekona¢ swoich czytelnikéw,
przedstawiajgc serie dowodow i argumentdéw. A jeden z nich, pierwszy, znajduje sie
w rozdziatach 3, 1 do 5. | tutaj Pawet argumentuje na podstawie doswiadczenia
Galacjan. Mowi Galatéw... Pamietajcie, ze Galacjanie sg kuszeni, aby poddac sie
prawu Mojzesza.

Judaisci powiedzieli im, ze ich wiara w Chrystusa, cho¢ konieczna, musi zostac
uzupetniona przez poddanie sie prawu Mojzesza. A teraz Pawet chce sie temu
sprzeciwi¢. W rozdziale 3, wersetach od 1 do 5, zwrd¢ uwage, jak zaczyna: Nie jest to
dobry sposéb na przeciggniecie ich na swojg strone, ale pamietajmy, ze Pawet jest
bardzo zszokowany, zdenerwowany i zirytowany reakcjg Galatéw.

Mowi: Kto cie oczarowat? To na waszych oczach Chrystus Jezus zostat publicznie
ukazany jako ukrzyzowany. Jedyne, czego chce sie od ciebie nauczyé, to tego. A teraz
Paul zada im kilka pytan, aby wyciggna¢ odpowiednie wnioski i uzasadni¢ swojg
sprawe.

Oto pierwsze pytanie. Czy otrzymaliscie Ducha, czynigc uczynki zakonu, czy tez
wierzgc w to, co styszeliscie? Pozwdlcie, ze teraz zapytam, dlaczego Pawet odwotuje
sie do Ducha? Mam tu na mysli Ducha Swietego. Jeéli w Twoich angielskich
ttumaczeniach stowo Spirit jest pisane wielka literg, prawdopodobnie jest to
poprawne.

Pawet nawiazuje do Ducha Swietego. Ale co to ma wspdlnego z jego argumentacja?
Co to ma wspdlnego z udowodnieniem, ze Galacjanie nie muszg podporzgdkowywac
sie prawu Mojzesza? Mowi, ze chce cie zapytac o jedng rzecz. Czy otrzymaliscie
Ducha Swietego, przestrzegajac Prawa, dokonujac uczynkdw Prawa, czy tez wierzac
w to, co styszeliscie, to znaczy ufajac Jezusowi Chrystusowi i ewangelii, ktérg glosit
Pawet? Dlaczego Pawet tak mowi? Jak to moze pomdc w jego sprawie? Ponownie
argumentuje na podstawie ich doswiadczenia i méwi: Czy otrzymates Ducha
Swietego, przestrzegajac prawa, czy wierzac w poselstwo, ktére ci gtositem,
ewangelie skupiong wokét wiary w Jezusa Chrystusa? Dlaczego Pawet podnosi to
pytanie? To znaczy, co to da? Innymi stowy, dlaczego przywotuje Ducha? Otrzymuja
Ducha Swietego, co prawdopodobnie odzwierciedla niektdre rzeczy, ktére
widzielismy w Dziejach Apostolskich, jak np. w rozdziale 2 Dziejéw Apostolskich, o
wylaniu Ducha Swietego na wierzacych.

Dlaczego Pawet odwotuje sie do Ducha? To znaczy, wydaje sie to troche dziwne i
subiektywne. Czy otrzymate$ Ducha? Czy on mowi, czy miates te ciepte, niejasne
uczucia, kiedy zostate$ zbawiony i to jest dowdd, ze jestes ludem Bozym, wiec nie



14

musisz przestrzegaé prawa? Dlaczego odwotuje sie do Ducha Swietego? Co
powiedzielismy, ze jest ttem? W Nowym Testamencie, zwtaszcza u Pawta, znajdujemy
Pawta méwiacego o Duchu Swietym. Jakie jest tego tto? Skad on bierze pomyst, ze
teraz mamy Ducha Swietego? Skad Pawet to wzigt? Bardzo dobry. Od Jezusa, ktéry
mowit o zestaniu i wylaniu Ducha Swietego.

MoglibySmy nawet cofnac sie dalej i powiedzie¢, ze Jezus wziat to ze Starego
Testamentu. Jesli pamietacie, prorocy Starego Testamentu obiecywali czas, kiedy Bég
ustanowi nowe przymierze, i znowu na nowym przymierzu opieratfo sie to, ze stalismy
sie ludem Bozym. Fakt, ze jestesmy dzie¢mi Bozymi i ludem Bozym opiera sie na
obietnicy nowego przymierza.

Tak wiec, kiedy Jezus méwit o tym, ze wyleje swego Ducha i ze posle swego Ducha w
Dziejach Apostolskich, a czytacie o tym u Jana, siega to do Starego Testamentu. Jezus
zasadniczo obiecuje ustanowienie nowego przymierza. A co teraz mowi Paul? Pyta
ich, w zasadzie, czy otrzymaliécie Ducha Swietego Nowego Przymierza jako dowdd, ze
jestesdcie ludem Bozym, przestrzegajgc prawa, czy nie? Zaktada sie, ze wierzgcy
rzeczywiécie otrzymali Ducha Swietego, prawdopodobnie w ten sam sposdb, co w
rozdziale 2 Dziejow Apostolskich. Byé moze Pawet zaktada, ze méwienie jezykami i
niektére inne cudowne rzeczy byty tego dowodem.

Ale znowu, Pawet argumentuje, znowu, jesli moge sparafrazowacé, moéwi: czy
otrzymaliécie Ducha Swietego jako dowdd, zgodnie ze starotestamentowa obietnica
nowego przymierza, Duch Swiety bytby dowodem, ze byli ludem Bozym. Teraz méwi:
na jakiej podstawie otrzymate$ Ducha Swietego? Na jakiej podstawie otrzymaliscie
Ducha Nowego Przymierza, ktéry udowadnia, ze naprawde jestescie ludem Bozym?
Czy otrzymates je przez postuszeistwo prawu, czy po prostu dzieki wierze? |
oczywiscie odpowiedz brzmi: céz, przyjelismy to, kiedy Pawet gtosit ewangelie i kiedy
w nig wierzylismy. Zatem konkluzja Pawta bytaby nastepujaca: dlaczego wedtug
ciebie powinienes dodac¢ to prawo? Macie juz znak, ze jestescie ludem Bozym, czyli
Ducha Swietego Nowego Przymierza, obiecanego u Ezechiela i Jeremiasza oraz w
Starym Testamencie, a ktorego widzieliSmy w Dziejach Apostolskich 2. Zatem oni juz
majg prawdziwy znak, ze sg Bozy lud Nowego Przymierza, dlaczego muszg dodac
prawo Starego Testamentu? A wiec to jest jego pierwszy argument, jego argument z
doswiadczenia.

Wiasciwie, zeby przeczytac inne pytania, méwi: Czy jestescie az tak gtupi, ze
zaczynajgc w Duchu, teraz skoriczycie w ciele? Czy doswiadczytes tak wiele za nic,
jesli to naprawde byto nic? Dlatego Pawet ponownie odwotuje sie do ich
do$wiadczenia. Fakt, ze do$wiadczyli i otrzymali Ducha Swietego Nowego Przymierza,
obiecanego w Starym Testamencie, jest znakiem, ze byli naprawde ludem Bozym,
jesli to otrzymali, a uczynili to wytacznie na podstawie wiary, to co moze powiedziec
Stary Testament prawo dodac do tego? Posiadajg juz prawdziwy znak, ze
zainaugurowano nowy wiek, zainaugurowano krélestwo i nowe przymierze, i ze sg
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ludem Bozym. Drugg rzeczg, za ktorg opowiada sie Pawet, jest to, ze Pawet
argumentuje na podstawie Starego Testamentu, w rozdziale 3. Pawet robi to w
sposob, w jaki Pawet argumentuje historycznie, aby pokazaé, ze prawo Mojzesza
odegrato jedynie tymczasowa role.

Innymi stowy, Pawet bedzie w zasadzie tak argumentowat, powie, na temat obietnic
danych Abrahamowi. Jesli cofniemy sie wstecz, to Pawet zasadniczo rozumie
wszystkie obietnice zbawienia jako powigzane z Abrahamem. Pamietacie, co Bdg
obiecat Abrahamowi w Ksiedze Rodzaju 12? Powiedziat: Uczynie z ciebie wielki nardd
i bede ci btogostawit, i bedg btogostawione wszystkie narody ziemi.

Zatem w zasadzie zbawienie lub usprawiedliwienie, uzywajac jezyka, ktérego uzywa
Pawet, otrzymanie Ducha Swietego, to wszystko jest zwigzane z Abrahamem. |
pytanie, pytanie brzmi: jak mozemy przyjg¢ obietnice dane Abrahamowi? Wiekszos¢
tych judaistow w | wieku powiedziataby: ,No céz, dzieje sie to poprzez Prawo
Mojzeszowe”. To poprzez przestrzeganie prawa Mojzesza otrzymuje sie obietnice
Abrahama.

O wielkim narodzie, o btogostawienstwach, o zbawieniu, usprawiedliwieniu,
otrzymaniu Ducha Swietego — to wszystko sg obietnice Abrahama, a wy macie w nich
udziat, przestrzegajgc Prawa Mojzeszowego. Pawet mdwi: nie, nie, nie, jesli czyta sie
Stary Testament, plan Pawta wygladatby mniej wiecej tak, méwi, prawo Mojzeszowe
w rzeczywistosci odegrato jedynie tymczasowa role, dopdki obietnice Abrahama nie
wypetnig sie w Chrystusie. Zatem wtasciwie powinienem narysowac strzatke od
obietnic Abrahama az do wypetnienia sie w Chrystusie, poniewaz Pawet jest
przekonany, ze Prawo Mojzeszowe nie byto gtdwnym sposobem doswiadczania
obietnic Abrahama i zbawienia przez lud Bozy.

To tylko teraz przez wiare w Chrystusa. Zatem Prawo Mojzeszowe odegratfo jedynie
tymczasowa role. Postuchaj wiec na przyktad, co mowi.

Dla wszystkich, zobaczmy, przeczytatem te. Bracia i siostry, daje wam przykfad z zycia
codziennego. Po ratyfikacji testamentu nikt go nie uzupetnia ani nie uniewaznia.

Teraz, gdy obietnica zostata dana Abrahamowi i jego potomstwu, nie jest
powiedziane, a potomkom jak wielu, ale méwi: i potomstwu waszemu, ktérym jest
Chrystus. Zobaczmy. Potem méwi: postuchaj tego.

Pawet méwi: Chodzi mi o to. Prawo, ktére nadeszto 430 lat pdzniej, nie uniewaznia
przymierza zawartego wczesniej przez Boga, przymierza z Abrahamem. Chodzi mu
wiec o to, ze przymierze Mojzesza nie uniewaznia tego ani nie stanowi precedensu.

Zamiast tego bedzie moéwit dalej, ze jesli dziedzictwo przychodzi na mocy prawa, to
nie jest ono juz oparte na obietnicy. Ale Bég dat to Abrahamowi poprzez obietnice.
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Zatem znowu Pawet probuje przez to wszystko powiedzieé, ze prawo Mojzeszowe
odegrato jedynie tymczasowg role, az do przyjscia Jezusa Chrystusa.

Teraz, gdy przyszedt Jezus Chrystus, gtéwna funkcja prawa zostata odtozona na bok.
Teraz znowu musimy postawi¢ pytanie, jak chrzescijanie powinni czyta¢ prawo? Co
powinnismy z tym zrobi¢? Czy mozemy to zignorowac? Mysle, ze odpowiedz brzmi:
nie. Pytanie jednak brzmi: co my z tym zrobimy? Jak czytaé prawo dane Mojzeszowi?
Powtodrze jeszcze raz: mowigc o prawie, nie mamy na mysli zadnego prawa.

Mamy na mysli prawo, ktére zostato dane Mojzeszowi jako czes$¢ przymierza, ktore
Bog zawart z Mojzeszem. Ale czy do tej pory rozumiesz jego punkt widzenia? Pawet
mowi, ze Prawo Mojzeszowe weszto wiele lat po ztozeniu obietnicy danej
Abrahamowi. A jak bedzie dalej demonstrowat, prawo odegrato jedynie tymczasowa
role do czasu przybycia Chrystusa, az Chrystus bedzie mégt wypetnié obietnice dang
Abrahamowi.

Prawo Mojzeszowe nie doprowadzito do jego wypetnienia. Jezus Chrystus to zrobit.
Prawo odegrato jedynie tymczasowg role, teraz ta rola sie skonczyta.

Ale spdjrzmy na trzeci punkt, argument z kultury. Pawet bedzie probowat pokazaé, ze
prawo Mojzeszowe jest tymczasowe, Pawet bedzie spierat sie o kilka rzeczy w ich
kulturze. | zaczynajac od wersetu 23.

Postuchajcie teraz réznych metafor, jakich uzywa Pawet. Teraz, zanim przyszta wiara i
przez wiare, bedzie uzywat innych stéw w odniesieniu do przyjscia Chrystusa oraz
ufnosci i wiary w Chrystusa. Czasami po prostu odniesie sie do obietnicy.

Czasami bedzie odnosit sie do Chrystusa. Czasami bedzie odnosit sie do wiary. Ale
wszystkie one odnoszg sie do tej samej rzeczy.

Przyjscie Chrystusa i zaufanie Mu w sprawie usprawiedliwienia i zbawienia. Zatem,
mowi, zanim przyszta wiara, byliSmy wiezieni i chronieni przez Prawo, az do
objawienia sie wiary. Zwréémy wiec uwage, ze pierwszg metaforg, ktorej uzywa
Pawet, jest wiezienie lub straznik wiezienny.

Mowi, ze prawo miato na celu zamkniecie ludu Bozego. Funkcjonowato jak wiezienie.
Nie mowi, ze lIzrael byt zty i powinien zostac ukarany czy co$ w tym rodzaju.

Rzecz w tym, ze ustawa miata bardzo restrykcyjny cel. Funkcjonowat w bardzo
specyficzny sposdb przez ograniczony okres czasu. Podobnie jak wiezienie, stuzyto do
zamykania i ochrony ludu Bozego.

Az do przyjscia Jezusa Chrystusa i przyniesienia obiecanego zbawienia Abrahamowi.
Zatem pierwszg metaforg jest straznik wiezienny, obraz wiezienia lub zamykania
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kogos. Ale potem mowi w wersecie 24, ze prawo byfo takze narzedziem
dyscyplinujgcym nas, az do przyjscia Chrystusa, abysmy zostali usprawiedliwieni.

To wyobrazenie osoby dyscyplinujgcej nawigzuje do bardzo waznego obrazu z |
wieku. Szczegdlnie w przypadku bogatszych ludzi, jesli miates dziecko, zwykle syna,
zazwyczaj zatrudniate$ osobe dyscyplinujgcg, ktdra byta zasadniczo odpowiedzialna
za opieke i wychowanie tego dziecka. Przedstawione tutaj obrazy nie przedstawiajg
nauczyciela, ktory uczy Cie lub do ktorego prowadzi, ale raczej osobe dyscyplinujaca
lub opiekunke, ktdra trzyma Cie z dala od ktopotdw.

Innymi stowy, podlegates temu dyscyplinarowi az do osiggniecia dorostosci. Dopdki
nie osiggniesz pewnego wieku, ten specjalista nie bedzie juz potrzebny. Zatem Pawet
uzywa tych obrazéw, méwiac, ze prawo dziata jak osoba dyscyplinujgca w taki sam
sposob, w jaki osoba dyscyplinujgca funkcjonuje w zyciu dziecka przez ograniczony
okres czasu, az osiggnie ono dojrzatosc i dorostosé.

Zatem prawo odgrywato tymczasowa role az do przyjscia Jezusa Chrystusa, az do
czasu, gdy przyszedt, aby przynie$é spetnienie. Pawet postuguje sie wiec obrazem
straznika wieziennego, postuguje sie obrazem osoby dyscyplinujacej. Jedno i drugie
zostato wyjete z kultury i zycia chrzescijan | wieku.

Pawet wykorzystuje to wszystko, ponownie podnosi swojg teze, czerpie z tych
wszystkich obrazéw i samego Starego Testamentu, aby wykazac, ze prawo odegrato
jedynie tymczasowa role. Odegrato ono wazng role, lecz do czasu przybycia Jezusa
Chrystusa byto to tylko tymczasowe. A kiedy Jezus Chrystus przyszedt, aby dokonad
spetnienia i obiecanego zbawienia Abrahamowi, Prawo Mojzeszowe nie odgrywa juz
dominujacej roli.

Dlaczego wiec czytelnicy mieliby chciec sie temu poddaé? Powtdrze jeszcze raz:
dlaczego czytelnicy mieliby tak szybko ustgpi¢ tym judaistom, ktérzy mowig im, ze
wiara w Jezusa nie wystarczy, ale trzeba takze poddac sie Prawu Mojzeszowemu?
Pawet mdwi: nie, nie, czy nie pamietacie, ze otrzymaliécie Ducha Swietego, Ducha
Nowego Przymierza, na znak, ze naprawde jestescie ludem Bozym, niezaleznie od
postuszenstwa zawsze prawu? A on moéwi: Czy nie zaglagdates$ do Starego
Testamentu? Czy nie zastanawiates sie nad niektérymi z wtasnych kulturowych
obrazow straznika wieziennego i osoby dyscyplinujgcej? Wszystko to powinno im
pokazaé, ze Prawo Mojzeszowe odegrato tymczasowg role w Bozym wykonaniu
swego zbawienia dla Swego ludu. Teraz, gdy ta rola dobiegta korica, chrzescijanie w
Galacji nie muszg podporzadkowywac sie prawu. Dlaczego mieliby chcie¢, w pewnym
sensie, cofnac sie i poddac prawu Mojzesza? To wcigz rodzi pytanie, nad ktérym
wielu mogto sie zastanawiac.

Jesli nie majg podporzadkowac sie prawu Mojzesza, zadamy jedno pytanie: jaka role
odgrywa prawo Mojzesza? Ale po drugie, czy to oznacza, ze chrzescijanie sg wolni od
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jakichkolwiek obowigzkéw, odpowiedzialnosci lub jakiegokolwiek prawa? W pewnym
sensie Pawet odpowie na te pytania w pozostatych fragmentach Listu do Galacjan.
Zatem wszelkie pytania dotyczgce tego, co jest... Mam na mysli, mam nadzieje, ze
widzicie, ze Paul prébuje przedstawié przekonujgce argumenty, aby jego czytelnicy

nie poddawali sie tym judaistom. Nie przekazuje nam jedynie teologii prawa czy
Ducha Swietego.

Probuje spierac sie ze swoimi czytelnikami i przekonywac ich, zeby nie ulegali
judaizatorom.

Moéwi dr Dave Mathewson z 19. wyktadu z Historii i Literatury Nowego Testamentu
na temat Listu do Galacjan.



