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Mowi dr Dave Mathewson przedstawiajgcy historie i literature Nowego Testamentu,
wyktad 5 na temat Bozego Narodzenia i Kanonu.

W porzadku, chodzmy dalej i ruszajmy. Przygladalismy sie — chociaz chce to szybko
przejsc, aby$Smy mogli dojs¢ do samego tekstu Nowego Testamentu — czy
przygladalismy sie srodowisku wokdt Nowego Testamentu, czy srodowisku, z ktdrego
Nowy Testament wyrdst, prébujac przygotowad dla Was grunt pod wzgledem
historycznym, politycznym, religijnym i kulturowym, co dziato sie przed powstaniem
Nowego Testamentu i w jego trakcie.

Dlatego konieczne jest jasniejsze zrozumienie Nowego Testamentu. Pomocne jest
zrozumienie tta i Srodowiska, ktdre pomogty w jego powstaniu, lub przynajmnie;j
sytuacji, w ktérej powstat. | znowu, jak wptywa to na Nowy Testament, jak na to
oddziatuje, jak moze krytykowadé to srodowisko itp.

Zatem nie bedziemy sie temu po prostu przygladaé i odktada¢ na bok, ale miejmy
nadzieje, ze do tego materiatu bedziemy czesto wracac, gdy zaczniemy przegladaé
same dokumenty Nowego Testamentu. ZakonczyliSmy ostatni tydzien przygladajac
sie, zaczynajac przygladad sie pewnemu Srodowisku kulturowo-historycznemu i
temu, jak faktycznie wptywa to na sposdb, w jaki interpretujemy wybrany tekst
Nowego Testamentu. Przyjrzatem sie tylko kilku przyktadom, aby zobaczy¢, jak
zrozumienie tta moze w rzeczywistosci spowodowag, ze bedziemy czytac niektore
teksty zupetnie inaczej, niz jesteSmy przyzwyczajeni.

Ale zacznijmy modlitwg, a potem porozmawiajmy troche o historii Bozego
Narodzenia jako przyktadzie tego, jak nasze pochodzenie, nasze srodowisko, nasza
kultura, a nawet nasze tradycje religijne, teologiczne i historyczne czesto ksztattuja
sposdb, w jaki czytamy Boze Narodzenie historii, jak czasami wypetniamy niektére
luki w rozumieniu tej historii, ale jak patrzymy na tekst ponownie i by¢é moze czytamy
go od czasu do czasu, i przez pryzmat tego, jak czytelnicy z | wieku mogli go czytac lub
przynajmniej rozumiejac, jak wptywa na to nasze pochodzenie sposdb, w jaki czytamy
te historie i by¢ moze sprawdzenie, czy istniejg alternatywne sposoby spojrzenia na
nig, sposoby, ktére moga nie by¢ tak zabarwione naszym pochodzeniem, naszg
tradycjq itp.

Zacznijmy jednak od modlitwy, a potem jg dokoriczmy i przejdZzmy do zadania kilku
innych pytan zwigzanych ze sposobem, w jaki czytamy i interpretujemy Stary
Testament. W porzadku.



Ojcze, dziekuje za przywilej studiowania Twojego stowa w srodowisku akademickim,
ale takim, ktdore, miejmy nadzieje, bedzie znacznie wiecej niz akademickie, ale
poinformuje o sposobie, w jaki czytamy je jako Twoi ludzie, w jaki sposdb czytamy je
jako Twoje stowa, rozumiejgc to poprzez czytanie w tym kontekscie, w pewnym
sensie szanujemy sposob, w jaki zdecydowates sie ujawni¢, zdajac sobie sprawe, ze
objawites sie w bardzo konkretnym miejscu historycznym, w bardzo specyficznym
srodowisku religijnym i politycznym oraz bardzo konkretnym osobom, i to
zrozumienie, ktore bedzie pomdz nam lepiej zrozumiec i doceni¢ Twoje Stowo oraz
to, jak ono do nas przemawia takze dzisiaj. Dlatego modlimy sie, abys$ poprowadzit
naszg dyskusje i poprowadzit nasze mysli. W imieniu Jezusa modlimy sie. Amen.

W porzadku. Zatem spojrzelismy na historie Bozego Narodzenia z punktu widzenia
dos¢ tradycyjnego podejscia do niej i prébowatem, porozmawialiémy troche o kilku
powszechnych sposobach odpowiadania na te pytania oraz o powszechnym sposobie
pojmowania historii Bozego Narodzenia, ktéra w duzej mierze jest, wiele z nich,
zabarwionych naszymi tradycjami i sposobem, w jaki zostaliSmy prowadzeni do
przeczytania i ustyszenia tej historii, ale zasugerowatem, ze kiedy wrécisz i spojrzysz
na sam tekst, zauwazysz, ze wiele z tych elementdw, szczegdlnie w swietle otoczenia
wiele z tych funkcji moze wymagacd réznych odpowiedzi.

Na przyktad, powiedzieliSmy, ze zwtaszcza to drugie, zajazd i karczmarz, jest
oczywiste, gdy czytasz tekst, nie tylko nie ma w nim wzmianki o karczmarza, ale
stowo zajazd w rzeczywistosci pochodzi od greckiego terminu, ktory jest lepiej
przettumaczony jako pokodj goscinny. Zatem Maryja i Jozef nie poszli do gospody, aby
zaptaci¢ za nocleg lub pore, ale zamiast tego zatrzymali sie w pokoju goscinnym w
domu, ktéry prawdopodobnie nalezat do ich krewnego. To, ze znowu ten ostatni, na
ktdrym skonczyliSmy, ze jest napisane, ze w tym pensjonacie nie byto dla nich
miejsca, wiec gdy przyszedt czas, aby Maria urodzita, urodzita syna i potozyta go w
Ztobie, porozmawiamy o tym, bo w pokoju goscinnym nie byto dla nich miejsca.

Nie musi to oznaczaé tylko tego, ze Maryja i Jozef udali sie do Betlejem i przez caty
ten czas pozostali w stajni, prawdopodobnie bardzo dobrze, mogli bardzo dobrze
przebywac w tym pokoju goscinnym, ale kiedy nadszedt czas narodzin dziecka, kto
chce miec¢ dziecko w pokoju, ktéry dzielisz z wieloma innymi osobami? Poszli wiec do
jedynego cichego i odosobnionego miejsca w domu, ktérym byta stajnia, w ktorej
przechowywano ztéb. Teraz stajnia, chociaz znowu wyobrazamy sobie te duzg,
przestronng przestrzen ze wszystkimi krowami i owcami i wszystkimi innymi rzeczami
wokat Jezusa, odniesienie do stajni, chociaz znowu nie jest to wyraznie napisane jako
stajnia, odnosi sie tylko do ztozonego Jezusa w ztobie. Najprawdopodobniej odnosi
sie to do tego, ze wiekszos¢ domdéw miataby matg konstrukcje przypominajgca szafe
lub nawet przybuddéwke z boku domu, w ktérej trzymano takie rzeczy jak ztéb i inne
rzeczy. materiat do wypasu owiec i zwierzat i tym podobne.



| znowu, wiec miejsce, gdzie Maryja i Jozef poszli, prawdopodobnie nie byto do jakiejs
jaskini, prawdopodobnie nie bytfa to jakas wyszukana stodota lub konstrukcja gdzies
za domem, ale prawdopodobnie byt to maty pokdj lub przybuddwka, mata stajnia
przymocowana z tytu lub z tytu domu. strone domu. A w tej stajni bez watpienia
znalaztyby miedzy innymi ztéb, ktéry, jak wiekszos¢ z Was wie, jest w zasadzie
korytem na pasze. Jednakze spojrzatem na to, miatem zdjecie jednego i nie jestem
pewien, co sie z nim stato, nie moge tego znalez¢ w moim programie PowerPoint, ale
zauwazytem wiele zdje¢ koryt paszowych lub ztébki, ktére odkryto i co ciekawe,
bardzo powszechnym typem ztdbka byt maty, a wiasciwie maty kamien, bytby to
otwor wykuty w skale.

| mozesz sobie wyobrazi¢, ze umieszczenie Jezusa w ztobie bedgcym skata,
kamieniem, jeszcze bardziej pogtebia pokore i upokarzajgce okolicznosci, w jakich
Jezus sie narodzit. Po raz kolejny udato nam sie to udomowi¢. Czesto wyobrazamy
sobie Jezusa w tej tadnej drewnianej skrzyni przypominajgcej kotyske, na palach, z
ktérej wydobywa sie siano i jest prawdopodobnie tak wygodny jak t6zko, w ktérym
prawie $pie. Ale to mozliwe, Jezu, gdyby byt potozony w tym ztobie, to mogta by¢ ta
skata, ten kamien, z wyciosanym w nim otworem i znowu wsypaliby tam zboze i to
wtasnie bydto lub bydto zjadtby z.

Zatem po raz kolejny czesto, gdy wspominamy o ztozeniu Jezusa w ztobie, mamy dos¢
szczegotowe obrazy tego, jak to wygladato, ale prawdopodobnie bytoby to o wiele
bardziej upokarzajace i o wiele bardziej przyziemne. Jesli jest to mata przybuddéwka z
boku domu, jedyne ciche i prywatne miejsce, jakie Maria mogta znalez¢, aby urodzié
Jezusa, i gdyby byt on prawdopodobnie ztozony w tym kamieniu, w tej duzej skale z
dziurg wykute w nim, to jedyne miejsce, w ktérym znalezli Jezusa. Tak czy inaczej
chodzi o to, ze czesto podchodzac do tekstu musimy miec¢ Swiadomos¢, ze czesto
podchodzimy do niego z wtasnymi zatozeniami.

Czasami nie sg one okreslone. Czasami nasze zatozenia sg podswiadome. Nie zdajemy
sobie sprawy, jak nasze pochodzenie wptywa na sposéb, w jaki interpretujemy.

Innym razem czytamy rzeczy w swietle tego, jak nauczono nas to czytaé, jak uczyty
nas nasze koscioty i jak dorastaliSmy. Czasami nasze wtasne pochodzenie kulturowe i
nasze wiasne doswiadczenia wptywajg na sposdb, w jaki czytamy tekst, i jest to
konieczne. To nie jest zte i nie jest to zte.

To po prostu rzeczywisto$é. Musimy jednak zdawac sobie sprawe z faktu, ze tak sie
dzieje i musimy by¢ otwarci na pozwolenie, aby tekst i badanie tfa historycznego oraz
tta religijnego i historycznego, politycznego, klimatycznego i kulturowego, musimy
pozwoli¢, aby to podwaza nasze zatozenia i sposdb, w jaki czytamy tekst, i by¢ moze
sprawi, ze spojrzymy na niego w innym swietle. Zatem zdaj sobie sprawe, ze moim
zdaniem nikt nie jest w stanie zinterpretowadé niczego z petnym obiektywizmem.



Poglad, ze w jakis$ sposdb ty i ja jestesmy suchg gabka, ktdra tylko czeka, aby
obiektywnie wchtong¢ dane, nieobcigzone, nieskrepowane i niefiltrowane przez
nasze uprzedzenia, jest po prostu nieprawdziwe. Gdybys byt tylko pustg ggbka, nie
rozumiatbys niczego. To nasze doswiadczenia i wiedza pomagajg nam zrozumiec
pewne rzeczy.

Jednoczesnie musimy by¢ swiadomi tego, ze ma to wptyw na sposob, w jaki czytamy,
i pozwoli¢, aby tekst Pisma Swietego podwazat i przeksztatcat sposéb, w jaki o nim
myslimy i jak go czytamy, a takze staraliSmy sie go zrozumiec w Swietle tak, jak
zamierzyt to Bog i w swietle tego, co zamierzyli pierwsi autorzy ludzcy, w swietle ich
kultury i pochodzenia, a nie przede wszystkim w swietle naszego. To prowadzi nas do
kolejnej kwestii, a mianowicie do czesci poprzedzajgcej opowiedziang na nowo
historie Bozego Narodzenia. Co to znaczy? Co oznacza krytyczna lektura Nowego
Testamentu? Wiekszos¢ z nas, gdy to ustyszy, wzdrygataby sie przed utozsamianiem
czytania Biblii z krytycznym, czyli krytycznym podejsciem do Biblii, lub by¢ moze
czytajgc podrecznik wprowadzajgcy do Nowego Testamentu, zapoznajesz sie z
roznymi metodami krytyki, jak krytyka historyczna i krytyka tekstu, krytyka
redakcyjna, krytyka zrédfowa.

S3 to rézne etykiety dla réznych podejs¢ do interpretacji Nowego Testamentu. |
pytanie brzmi: dla chrzescijan, ktérzy twierdzg, ze Biblia jest w pewnym sensie
stowem Bozym, jakie miejsce zajmujg metody krytyczne lub krytyczne podejscie, jaka
role moze ona odegraé¢ w czytaniu Nowego Testamentu? A moze jako chrzescijanie
nie powinnismy mie¢ z tym nic wspdlnego? A zatem przede wszystkim, co to znaczy
krytycznie czytac Biblie? Problem w tym, jak definiujemy to stowo, bo zwykle, gdy
styszymy stowo krytyka lub krytyczne podejscie do czegos, co zwykle przychodzi nam
na mysl? Albo co o tym myslimy, jesli chodzi o to, z czym to sie wigze i jak to
wyglada? Jesli wiec ustyszysz stowo ,krytyczny”, co przyjdzie Ci do gtowy?
Sceptyczny. Sceptyczny.

Zatem krytyczne podejscie do Nowego Testamentu to takie, ktore bedzie wobec
niego sceptyczne. Cos$ jeszcze? O wiele bardziej dostownie. Zupetnie inny sposdb
patrzenia na to.

Ktos jeszcze? Tak. Bardzo analityczny, wykorzystujgcy inne materiaty i inne zrdodta,
aby poméc Ci zrozumiec tekst. Widzimy wiec te trzy bardzo rézne sposoby patrzenia
na krytyke.

Zwykle problem polega na tym, ze gdy myslimy o krytyce, czesto na mysl przychodzi
nam pierwsza wzmianka o sceptycyzmie lub destrukcyjnosci. Zatem podejscie
krytyczne to takie, ktére polega na byciu sceptycznym, zaprzeczaniu, watpieniu lub
probie podwazania i kwestionowania. | rzeczywiscie, wiele krytycznych podejs¢ do
Biblii nie sprowadza sie do niczego wiecej.



Mozna jednak na to spojrzec z innego punktu widzenia. Krytyka obejmuje takze
przygladanie sie, analizowanie tekstu lub analizowanie tekstu Nowego Testamentu w
celu lepszego jego zrozumienia oraz przedstawienia uzasadnienia i powodu, dla
ktorego tak myslimy. Zatem pod tym wzgledem przeciwienstwem krytyki nie jest
bycie bardziej poboznym czy poboznym.

Przeciwienstwem krytyki bytoby naiwnos¢ i zaakceptowanie czegos bez powodu.
Kiedy wiec mowimy o krytycznym podejsciu do Biblii, mam nadzieje, ze z tego punktu
widzenia wszyscy nauczymy sie by¢ krytykami Nowego Testamentu. Nie z punktu
widzenia jego podwazania czy sceptycyzmu, ale z punktu widzenia zadawania pytan
do tekstu i pytania, dlaczego myslimy w taki sposdb, w jaki myslimy.

Dlaczego uwazam, ze ten tekst oznacza wtasnie to? Albo dlaczego, jak sgdze, Nowy
Testament to méwi? Zapewnienie uzasadnienia i powoddéw do zrozumienia tego, co
znowu jest jednym z powoddw, dla ktérych patrzymy na tto historyczne, kulturowe i
religijne, aby sprébowac je uformowac, aby da¢ nam materiat i tto, ktdre mozemy
whies¢ do tekstu aby pomdc nam je lepiej i petniej zrozumieé. Zatem na tych
zajeciach, kiedy bedziemy mogli rozmawiac o réznych metodach krytyki, miejmy
nadzieje, ze zrozumiemy to nie w kategoriach bycia destrukcyjnym, watpienia,
zaprzeczania i sceptycyzmu, chociaz moze to zrobic, ale bardziej w kategoriach
podanie uzasadnienia i powodu wycigganych przez nas wnioskéw. To znaczy nie tylko
po to, zeby sie czegos trzymaé, bo tak mysle lub mnie tak nauczono, ale z tych
powodow lub aby uzasadnié.

Rowniez z tego punktu widzenia jednym z pytan lub krytyki, ktére czesto stysze od
studentdw, jest to, ze na studiach tatwo jest traktowa¢ Nowy Testament lub Biblie
jak podrecznik. Nie jestem pewien, czy to cos ztego. Wtasciwie mysle, ze to dobra
rzecz.

Jest to konieczne i pozgdane, bo pokazuje, ze myslimy krytycznie. Pokazuje, ze mamy
do czynienia z dokumentem bardzo od nas odmiennym, powstajgcym w zupetnie
innym miejscu i miejscu, w innym Srodowisku. Rozwigzaniem nie jest przestanie
traktowac Biblie jak podrecznik.

Rozwigzaniem nie jest poprzestanie na tym, ale ciezka praca nad wtgczeniem tego,
czego uczymy sie w klasie, do naszego zycia poboznego, do naszego uwielbienia, do
naszego osobistego czytania Pisma Swietego, aby mie¢ pewno$¢, ze opiera sie to na
rodzajach metod i rzeczy uczymy sie w klasie. Miejmy wiec nadzieje, ze czasami Biblia
bedzie wydawac sie podrecznikiem, co jest naturalne i pozgdane. Ale problem w tym,
ze to nie w tym tkwi problem.

Problem polega na tym, ze na tym poprzestaniemy i nie podejmiemy ciezkiej pracy,
aby zintegrowac to z naszym dzisiejszym zyciem, ze Srodowiskiem spotecznym,
historycznym, religijnym i politycznym, w ktérym sie dzisiaj znajdujemy. Teraz, zanim



bedziemy sie krecic¢ i, miejmy nadzieje, coraz bardziej przybliza¢ sie do zbadania
samych dokumentdw, zanim to zrobimy, jeszcze jedna kwestia, troche bardziej
0golna, a mianowicie, jak zdobylismy nasz Nowy Testament? | wtasciwie catg lekcje
mozna by prawdopodobnie poswieci¢ rozwigzaniu tego problemu. Ale jak to sie
stato, ze dokumenty, ktdre obecnie posiadamy, od Mateusza do Objawienia, s
czescig naszych Biblii, jak to sie stato, ze do tego doszlismy? Albo w jaki sposéb te
ksiegi dotarty do nas jako Nowy Testament? Biorgc pod uwage, ze w | wieku istniato
wiele innych dokumentéw, ktérymi byt Nowy Testament, nie tylko ksiegi spisano.

Do czaséw Nowego Testamentu i po nim spisano wiele dokumentdéw. Jak wiec te 27
dokumentéw, od Mateusza do Objawienia, zostato wtgczonych do Nowego
Testamentu? | znowu, moje omowienie tego bedzie bardzo pobiezne i ma na celu po
prostu daé¢ wam szerokg perspektywe i zrozumienie, jak do tego doszto. Punktem
wyjscia jest oczywiscie fakt, ze pdiniej, zaktadajac na razie, ze ksiega Apokalipsy byta
ostatnig ksiegg napisang w Nowym Testamencie, nalezy pamietaé, ze jest ona
ostatnia, nie dlatego, ze koniecznie zostata napisana jako ostatnia.

Nowy Testament jest utozony logicznie. Nie jest to utozone w kolejnosci, w jakiej
zostaty napisane ksigzki, jest utozone logicznie. Logicznie rzecz biorgc, Objawienie
jest ostatnie.

Ale prawdopodobnie chronologicznie byto tak, ze jedna z Ewangelii Jana byta
prawdopodobnie ostatnig, kazda z tych dwdch bytaby ostatnig napisang. Zatézmy
teraz na chwile, ze ksiega Apokalipsy byta ostatnig napisang ksiegg. Po tym, jak Jan
napisat Objawienie, Kos$cidt nie obudzit sie nastepnego dnia z Nowym Testamentem
na kolanach.

Nie obudzili sie nastepnego dnia po spisaniu Apokalipsy z listg dokumentéw Nowego
Testamentu, ktére nazywali Nowym Testamentem. Tak naprawde, juz pierwszego
dnia zaje¢ widzieliSmy, ze Nowy Testament nie byt terminem stosowanym do tego,
co nazywamy Nowym Testamentem, dopiero troche pdzniej. Zatem Ko$cioét nie
obudzit sie z Biblig i Nowym Testamentem na kolanach.

Mieli juz Stary Testament. Nie trzeba bardzo zagtebiaé sie w Ewangelie, aby zobaczy¢
odniesienia Jezusa do Prawa i Prorokéw lub Prawa i Prorokéw w pismach oraz
cytujace teksty Starego Testamentu i autoréw Nowego Testamentu, ktdrzy cytuja
teksty Starego Testamentu. Zatem Kosciot miat juz Biblie, ktdrg nazywamy Starym
Testamentem, cho¢ niekoniecznie nazwatby jg tak.

Ale co z tym, co nazywamy Nowym Testamentem? Skad sie to wzieto? Ponownie, z
pewnoscig bytoby tatwiej, gdyby Bog po prostu dostarczyt liste. Oto ksiegi, ktore
chce, abyscie wtaczyli do Nowego Testamentu. Ale On nie dziatat w ten sposéb.
Zamiast tego widaé, ze proces ustalania Nowego Testamentu byt w rzeczywistosci
dosc dtugi i przeciggajacy sie.



| dopiero mniej wiecej w czwartym wieku, kiedy mamy czwarty wiek, w koncu
odnieslismy sie do petnej listy Nowego Testamentu. Wyglagda wiec na to, ze Bég
rzeczywiscie przeprowadzit raczej historyczny i normalny proces debaty i faktycznie
ustalit wsréd cztonkdw kosciofa, jakie dokumenty zaakceptowaliby jako
autorytatywne pisma swiete. Pierwszg rzeczg, ktdrg nalezy powiedzieé, jest to, ze
Kosciot ma Nowy Testament. Ponownie uzywam stéw Nowy i Stary Testament tylko
dlatego, ze sg to stowa powszechnie uzywane i zdaje sobie sprawe, ze nie tak by je
nazywano w pierwszym wiek.

Nie mieli jeszcze Nowego Testamentu i prawdopodobnie nie nazwaliby pozostatych
naszym Starym Testamentem, nie nazwaliby Starego Testamentu. Ale znowu, jakie
byto uzasadnienie, nawet jesli mieli to, co nazywamy Starym Testamentem, dlaczego
potrzebowali Nowego Testamentu? Jakie jest uzasadnienie istnienia dodatkowej
grupy pism? Cdz, znowu wydaje sie, ze powodem jest to, ze jak widzielismy
pierwszego dnia, zwigzek pomiedzy Starym i Nowym Testamentem jest peten
obietnicy i spetnienia. Stary Testament przewiduje dzien, w ktdrym Bdg ustanowi
nowe przymierze, w ktdrym wysle wybawiciela, zbawiciela, mesjasza, aby odnowit
swdj lud i ponownie ustanowit przymierze w celu ustanowienia nowego przymierza,
poniewaz Stare Przymierze zawiodto, a raczej lzrael zawiddt pod Starego Przymierza.

Prorocy Starego Testamentu obiecujg czas, w ktérym Bég odnowi swoj lud i dokona
nowego stworzenia. Posle swego wybawiciela, mesjasza, ktory zasigdzie na tronie
Dawida i ktory ustanowi nowe przymierze i zainauguruje nowe przymierze ze swoim
ludem. Poniewaz Jezus Chrystus jest Tym, ktory to wypetnia, jest rzeczg naturalng, ze
tak jak istniat zbidr pism Swiadczacych o tym, ze Bog postepowat ze swoim ludem w
Starym Przymierzu, jest rzeczg naturalng, ze ten werset Starego Przymierza, ktéry
nazywamy Stary Testament, poniewaz przewiduje czas, kiedy Bog ustanowi nowe
przymierze pod Mesjaszem ze swoim zgromadzonym i odrodzonym ludem, jest
rzeczg naturalng, ze pisma, ktore poswiadczajg to nowe przymierze wypetnione w
Chrystusie, bedg rowniez uwazane za pisma swiete obok Starego Przymierza pismo.

Zatem Nowy Testament nie jest tylko dodatkiem, nie jest rodzajem dodatku, jest
wtasciwie punktem kulminacyjnym i wypetnieniem Pisma Swietego Starego
Testamentu. Ponownie jest to grupa pism, ktére podobnie jak Stary Testament
stanowig pisma swiadczgce o Bozym Starym Przymierzu dotyczgcym lzraela, teraz w
tym, ktore wypetnito sie w Chrystusie wraz z inauguracjg nowego przymierza i
przyjsciem Jezusa jako mesjaszu, to naturalne, ze dokumenty, ktore o tym Swiadczg,
beda réwniez uwazane za wiarygodne pisma $wiete. A co oznacza stowo kanon?
Dostownie, i nie pamietam, czy w twoim podreczniku jest o tym mowa, stowo kanon
dostownie oznaczato trzcine, wiec nie méwimy o narzedziu wojennym, kanon,
greckie stowo oznaczato trzcine, a co za tym idzie, mozesz zobaczy¢ gdyby trzcina ta
stuzyta do mierzenia réznych rzeczy, pewien odcinek trzciny spetniatby funkcje miarki
jako jednostki miary.



Co wiecej, stowo kanon mogto wéwczas odnosic sie do zbioru pism, ktére
odpowiadaty wymaganiom. Tak wiec, kiedy méwimy o kanonie Nowego Testamentu,
mamy na mysli zbidr pism autorytatywnych, zbidr pism, ktdre spetnity kryteria lub je
spetnity, co stanowi miare uznania ich za autorytatywne pisma swiete. To wszystko,
co rozumiemy przez kanon Nowego Testamentu, grupe pism, ktéra funkcjonuje jako
autorytatywna ksiega dla ludu Bozego.

Skad to sie wzieto? Jeszcze raz: jak to sie pojawito? Ostatnio poglad ten powrdcit dosé
regularnie i niedawno znalazt on bardzo popularne wyrazenie wraz z powstaniem
Kodu Da Vinci. Niektdrzy z Was go czytali i jestem pewien, ze wiekszos¢ z nas ma to
juz za sobg i tak dalej, ale kilka lat temu, kiedy Dan Brown napisat ,, Kodeks Da Vinci”,
w rzeczywistosci spopularyzowat on dosé¢ powszechne podejscie wsrdd niektdrych
badaczy Nowego Testamentu, a jest to idea grupy autorytatywnych pism, kanonu,
tak naprawde pojawito sie dopiero duzo, duzo pdzniej. W pierwszych dwéch lub
trzech wiekach wczesnego Kosciofa istniata réznorodnos¢ dokumentéw i réznych
perspektyw religijnych pod parasolem chrzescijanstwa i zaden z nich nie byt
postrzegany jako prawidtowy. W pewnym sensie wszyscy ze sobg rywalizowali i
zabiegali o uwage, i tak naprawde dopiero cesarz Konstantyn w IV wieku zdecydowat,
ktore ksigzki — czy wszyscy sie z tym zgodzg, sposdb, w jaki sformutowat to Da Vinci —
jest nieistotny, i oczywiscie pisat fikcyjng powiesé. ksigzke, ale to dos¢ powszechna
perspektywa.

Dopiero jakis czas pdézniej koscidt, najpotezniejsza grupa w kosciele, zdecydowat, jak
bedzie wygladad chrzescijanstwo i oto dokumenty, ktére bedziemy uwazaé za Pismo
Swiete, a wszystko inne zostato w pewnym sensie zmiecione pod dywan. | jest to
dos¢ popularny poglad, wedtug powszechnej koncepcji, ze w pierwszych trzech,
dwach, trzech wiekach chrzescijanstwo miato bardzo zréznicowane, a nawet
konkurencyjne perspektywy. Nie byto jednej grupy pism uznawanych za Pismo
Swiete.

Byto wiele réznych tekstéw i znowu, dopiero jakis czas pdzniej zwyciezcy wygrali.
Zwyciezcy ustalili, jak wyglada chrzescijaiistwo. Jednakze, patrzgc na niektére
dowody Nowego Testamentu, wydaje sie, ze chociaz Kosciét nie obudzit sie z
kanonem, dobrze uformowanga listg pism na kolanach nastepnego dnia po napisaniu
Apokalipsy, a zamiast tego faktycznie zajeto to troche czasu trwajacy prawie 300 lat
proces okreslenia zakresu Nowego Testamentu, dokumentow, ktére Kosciot obecnie
uznaje za Pismo Swiete, nie jest prawda twierdzenie, ze proces ten nastgpit dopiero
pdzniej.

Wyglada na to, ze w pewnym sensie proces ten byt juz w toku. Na przyktad pochodzi
to z jednego z waszych dokumentéw Nowego Testamentu, listu 2 Piotra, a oto co
mowi 2 Piotra, a 2 Piotra prawdopodobnie napisano dtugo po zyciu Pawta, apostofa
Pawtfa. Piotr méwi, to samo mowi nasz umitowany brat Pawet, ktory



prawdopodobnie juz w tym momencie zostat umeczony i skazany na Smierc, nasz
umitowany brat Pawet napisat do was zgodnie z dang mu madroscig, wypowiadajac
sie tak, jak to czyni we wszystkich swoich listach.

S3 w nich rzeczy, ktére trudno zrozumiec. Céz, to pocieszajgce. Jesli Peterowi trudno
byto to zrozumie¢, to moze mozna mnie usprawiedliwic za to, ze nie jestem
niechlujny i nie prébuje, ale przynajmniej jesli niektore rzeczy wydajg mi sie trudne.

Mowi jednak, ze napisat pewne rzeczy, ktére sg trudne do zrozumienia, a ktére
ignoranci przekrecajg tak, jak to robig inne pisma Swiete. Dwie rzeczy, ktore s w tym
interesujgce, po pierwsze, czy Piotr juz jest, znowu, to jest napisane, data jego listu
jest rézna, ale jest napisany na dtugo przed koricem pierwszego wieku, spisany kiedy$
przed ksiegg Apokalipsy. Wydaje sie jednak, ze niedtugo po Smierci Pawta Piotr
wiedziat juz o krgzacej grupie listow Pawta.

Nie méwi nam, ilu jest takich, o ktérych wie. Nie méwi nam o zakresie tego zbioru
listow Pawta. Nie mowi, kto je zna ani jak szeroko sie rozprzestrzenity, ale zaktada, ze
jego czytelnicy, Piotr, i przynajmniej jego czytelnicy, znajg grupe listow, ktére Pawet
juz napisat.

| znowu, to jest duzo wczesniej, to jest przed kornicem pierwszego wieku, okoto 20,
30, 40 lat, mniej wiecej tak. Drugg rzecza jest zauwazenie, ze Piotr zdaje sie
utozsamiac je z innymi fragmentami Pisma Swietego. W Nowym Testamencie stowo
pisma Swiete stato sie niemal terminem technicznym, nie do korica, ale terminem
nawigzujgcym do Starego Testamentu.

Zatem Piotr jest Swiadomy istnienia grupy listow Pawta w obiegu i najwyrazniej
utozsamia je z Pismem Swietym. Postrzega je w pewnym sensie na tym samym
poziomie, co Pismo Starego Testamentu. Piotr jest daleki od powiedzenia nam, ze,
och, teraz mamy nowy kanon, ktdry tworzymy obok Starego Testamentu, ale z
pewnoscig widzi juz wytaniajgca sie grupe pism i listdw Pawta, ktére mozna
traktowad réwnolegle do Starego Testamentu.

Kolejng rzecza, ktérg chciatbym do tego dodag, jest to, ze choé wydaje sie, ze autorzy
Nowego Testamentu w wiekszosci nie sg Swiadomi istnienia grupy pism, ktére beda
nazywa¢ Nowym Testamentem, podobnie jak Stary Testament , sg wskazowki,
przynajmniej w niektérych z nich, niektérzy autorzy rzeczywiscie dajg wskazowki, ze
piszg cos, co bedzie uwazane za autorytatywne pisma Swiete. Mysle, ze jednym z
przyktadow tego jest Ksiega Objawienia, ktdra koriczy sie na rozdziale 22 oraz
wersetach 18 i 19. Autor konczy: Ostrzegam kazdego, kto styszy stowa proroctwa tej
ksiegi, zatem Jan odnosi sie jedynie do swoich ksigzke, a nie caty Nowy Testament.

Jezeli ktos do nich doda, Bég doda mu plag opisanych w ksiedze. Jesli ktos odejmie
stfowa ksiegi tego proroctwa, Bég odbierze mu udziat w drzewie zycia. Teraz chce
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zwroci¢ uwage na te stowa, ktore dodajg i odejmujg, a przeklenstwem jest, jesli doda
sie do tego stowa lub odejmie od niego, czyli jezyk wywodzacy sie z prawa Starego
Testamentu.

To tak, jakby Jan postrzegat ksiege Apokalipsy jako majgcg ten sam poziom
autorytetu, co prawo Starego Testamentu. Oznacza to, ze istniato przeklenstwo, jak
byto prawda w Ksiedze, jezyk ten pochodzi z Powtdrzonego Prawa, aby dodac lub
odjaé stowo Boze. Jana, to wynika bezposrednio z Ksiegi Powtdrzonego Prawa.

| byto, jesli dodac lub odjgé prawo Mojzesza, istniato przekleAstwo i
btogostawienstwo za jego przestrzeganie. Teraz John stosuje ten sam jezyk w swoim
wtasnym dokumencie. Innymi stowy, Jan wydaje sie by¢ swiadomy, ze pisze co$ na
tym samym poziomie, co Pismo Starego Testamentu.

Zatem znowu nie jest do korica prawdg, ze nikt w | wieku nie miat pojecia, czym jest
Pismo Swiete. Do pdzniej, kilka wiekéw pdzniej, byt to po prostu rodzaj wolnosci dla
wszystkich. Ale juz niektérzy autorzy uwazaja, ze piszg co$ na wzoér analogii do
Starego Testamentu.

Innym ciekawym tekstem jest apostot Pawet, ktérego listy stanowig wiekszos¢
Nowego Testamentu, przynajmniej jesli chodzi o liczbe dokumentdéw czy pism. W
jednym z jego dokumentéw, 1 Koryntian 14, 1 Koryntian 14, znajduje sie sekcja,
ktorej przyjrzymy sie bardziej szczegdétowo, gdy dotrzemy do tej ksiegi. Ale jest to
czesé, w ktorej Pawet poucza Kosciot, w jaki sposdb naduzywa darédw duchowych.

Kiedy gromadzg sie na oddawanie czci, naduzywajg daréw duchowych, zwtaszcza
jezykéw. Pawet mowi im teraz, jak powinni to naprawic i jak powinni postepowaé,
korzystajac z daréw duchowych, gdy gromadzg sie na oddawanie czci. Pawet moéwi
cos bardzo interesujgcego w wersecie 37 i nastepnych.

Zwréé uwage, jak on sie konczy. To koniec jego instrukcji dotyczgcych dawania daréw
duchowych. | nigdy nie cytuje Starego Testamentu, chociaz moze do niego
nawigzywac.

Nie powinienem moéwi¢, ze tego nie cytuje. Robi to w jednym miejscu wczesniej, w
rozdziale 14. Ale w zasadzie po prostu podaje wtasne instrukcje.

Oto, co chce, zebys zrobit. A oto jak konczy rozdziat. Kazdy, kto twierdzi, ze jest
prorokiem lub ma moc duchowg, musi przyznaé, ze to, co wam pisze, jest poleceniem
Pana.

Kto tego nie rozpoznaje, nie powinien by¢ uznawany. Co ciekawe, Pawet utozsamia
swoje witasne instrukcje z poleceniem Pana. Jak myslat, ze nie méwi, czy to byta w
jakis sposéb rewelacja, czy tez nie mowi.



11

Niemniej jednak Pawet uwaza, ze jego wtasne instrukcje sg autorytatywne i nalezy ich
stuchac i przestrzegac w taki sam sposdb, jak Starego Testamentu. Tak wiec Pawet i
inni pisarze bardzo wczesnie, przynajmniej niektdrzy z nich, nie wszyscy, nie wszyscy
autorzy Nowego Testamentu, ale niektérzy wydajg sie by¢ swiadomi, ze piszg co$
wiecej niz tylko zwyktg, codzienng komunikacje, ale co$ nalezy to braé z autorytetem
jednego z apostotow Bozych lub jednego z rzecznikdw Bozych lub autorytetem
Starego Testamentu. Zatem pierwszy punkt zatrzymania znajduje sie nawet w samym
Nowym Testamencie — wydaje sie, ze istnieje Swiadomos¢ wytaniajgcego sie rodzaju
Swiadomosci kanonicznej, ze istnieje przynajmniej swiadomos$é grupy pism, ktére
bedg funkcjonowac jako autorytatywne pisma Swiete.

Nastepnym punktem zatrzymania, zndw maluje bardzo szerokimi pociggnieciami
pedzla, jest mezczyzna imieniem Marcion. Mezczyzna o imieniu Marcion. Marcion byt
znany, byt stynng postacig historyczng, ktéra pojawita sie kilkaset lat po napisaniu
Nowego Testamentu.

Marcion w zasadzie postanowit utozy¢, znowu, mozecie sobie wyobrazi¢, rodzaj
pytania, cdz, w jakich dokumentach Koscioét ustyszy autorytatywny gtos Boga? Ktdre
dokumenty uznamy za pisma swiete Swiadczgce o objawieniu sie Boga przez Nowego
Przymierza za posrednictwem Jego Syna, Jezusa Chrystusa? Jakie dokumenty uznamy
za miarodajne Swiadectwa tego? Osoba o imieniu Marcion odpowiedziata na to
pytanie i uczynita to w ten sposdéb. Zasadniczo, bardzo, bardzo prosto, Marcion w to
wierzyt. Uwazat, ze Bdg Starego Testamentu nie jest tym samym Bogiem Nowego
Testamentu.

Myslat, ze sg inni. Bog Starego Testamentu byt zasadniczo Bogiem sgdu i prawa. Bog
Nowego Testamentu, Bog taski i mitosci, cos w tym rodzaju.

| tak sie stato, ze kiedy Marcjon czytat Nowy Testament, pozbyt sie wszystkiego, co
brzmiato zbyt podobnie do Starego Testamentu. Pomyslat: céz, to niegodne. Bég
Nowego Testamentu jest Bogiem mitosci i faski, itd.

Zatem Marcjon pozbyt sie wszystkiego, co brzmiato zbyt podobnie do Starego
Testamentu. | co ciekawe, skoniczyt z bardzo ograniczonym kanonem lub zbiorem
pism Nowego Testamentu. Mysle, ze byta to w zasadzie bardzo skrécona i
poprawiona wersja listdw tukasza i Pawta.

Wszystko inne zostato porzucone, poniewaz za bardzo przypominato Stary
Testament. Marcion wymyslit wiec bardzo ograniczony kanon. Ale powodem, dla
ktorego jest on wazny, jest to, ze obecnie istnieje wiele powodoéw, ale teraz ze
wzgledu na tego rodzaju rzeczy odpowiedz na to pytanie bedzie coraz bardziej
konieczna.
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Jakie dokumenty Kosciot zaakceptuje i uzna za autorytatywne pisma swiete?
Pierwsza wzmianka, jakg mamy, przynajmniej istniejgca, znowu nie oznacza, ze ktos$ o
tym pomyslat po raz pierwszy. Oznacza to po prostu, ze jest to pierwszy tekst pisany,
ktory poswiadcza 27 ksiagg, ktore dzisiaj rozpoznajemy. Mateusza az do Apokalipsy
zostat napisany przez ojca wczesnego kosciota.

Pamietajcie, ze mowiliSmy o ojcach kosciota, tych przywddcach kosciota, zasadniczo z
[, 111§ IV wieku. I mamy ich pisma. Wiele z nich posiada kopie pism.

Mozna je przeczytad, a takze ich ttumaczenia na jezyk angielski. Jeden z ojcow
Kosciota nazywat sie Atanazy. Atanazy byt przywddca, ktoéry miat zwyczaj co roku
zwracac sie do kosciota, a méwigc o kosciele, nie mam na mysli tylko jednego
spotkania koscielnego w jakims budynku, ale caty kosciot i szeroko
rozpowszechniony, zwracat sie do kosciota z listem wielkanocnym.

| w jednym ze swoich listéw wielkanocnych, w jednym z listéw wielkanocnych w roku
367 n.e., w jednym z jego listéw, poruszat kwestie ksigg, ktére uwazatby za Nowy
Testament, czyli tych ksiag, ktore Kosciot... | znowu to byto nie tylko jego polecenie,
co powinni robié. Jest to raczej podsumowanie tego, co Kosciét w duzej mierze myslat
i akceptowat jako Nowy Testament. Powiedziat, ze Atanazy ponownie powiedziat, ze
nie mozemy wahac sie przed nazwaniem ksigg Nowego Testamentu.

S3 one nastepujace. | znowu, nie bede tego czytad, ale widac, ze ma on cztery
Ewangelie, Dzieje Apostolskie i, co ciekawe, jego rozkazy sg troche inne niz 14 listow
Pawtfa. Co ciekawe, wtgcza do tego List do Hebrajczykow.

| wreszcie Apokalipsa Jana lub Ksiega Apokalipsy. Jest to zatem pierwsza
potwierdzona lista 27 ksigg, ktére obecnie uznajemy za Nowy Testament. Powtorze:
nie oznacza to, ze ktos tak pomyslat po raz pierwszy.

Mamy na to najwczesniejszy dowdd w formie pisemnej. Wspomniatem o innym,
pdzniej, okoto 30 lat pdziniej, jednym z soborow wczesnego kosciota. We wczesnym
Kosciele, gdy pojawiaty sie rozne fatszywe nauki oraz rézne problemy i kwestie,
KosSciot czesto zwotywat rady, aby rozwigzac niektére z tych probleméw.

A w jednym z soboréw, zwanym Soborem Kartagiiskim, Sobdr Kartaginski wymienia
takze 27 ksigg identycznych z listami Nowego Testamentu sporzadzonymi przez
Atanazego. Wydaje sie zatem, ze pod koniec IV wieku zaczat sie wytaniac jasny
konsensus co do tego, ktore ksiegi nalezy uznac za nalezgce do tej grupy
autorytatywnych tekstow, ktére nazywamy Nowym Testamentem i ktére Swiadczg o
nowym przymierzu Boga objawienie w osobie Jezusa Chrystusa. Jeszcze raz
chciatbym podkresli¢, ze interesujace jest to, ze Bog zdecydowat sie przejsc przez
bardzo ludzki proces debaty, wypracowania i rozwigzania tej kwestii, zamiast
ponownie wyrzucac nastepnego dnia po napisaniu Apokalipsy i budzacym sie koSciele
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a Bog po prostu rzucit im te liste na kolana, czy przeszedt bardzo ludzkie procesy, aby
doprowadzi¢ do zrozumienia i koncepcji, ktore dokumenty Kosciot uwazatby za
autorytatywne pisma Swiete.

Ciekawe pytanie, ktore, jak sadze, mam w twoim programie nauczania, brzmi:
wedtug jakich kryteriow o tym decydowali? Mam na mysli, jakich kryteriéw
najwyrazniej uzyt Koscidt, aby zdecydowac, ktéore dokumenty zaakceptujemy?
Pierwszg rzeczga, ktdrg nalezy o tym powiedzie¢, jest to, ze nie sadze, ze mam w tym
slajdzie programu PowerPoint. Nie, nie mam. Nie bez powodu mam te kreskowke
Peanuts, ktorg pokaze ci za chwile.

To nie wypadek. Przynajmniej mam nadzieje, ze tak nie jest. Po pierwsze, kosciot
najwyrazniej nie dziatat w oparciu o liste kontrolng, wiec sprowadzili Mateusza i
przesuneli sie na dot listy.

Tak, spetnia pie¢ kryteriow. Zaakceptujemy to. | sprowadzili Marka.

Tak, jest w porzadku. A potem przyniesli jakis inny dokument. Brakowato kilku, wiec
musimy to wyrzucic.

Mieli caty ten stos dokumentow i te, ktére przeszty test, wytonity sie, a inne zostaty w
pewnym sensie wyrzucone. To nie tak to dziatato. Nie wygladato na to, ze koniecznie
pracowali z listg kontrolng i sprawdzali dokumenty na ich podstawie.

Jednoczesnie z historycznego punktu widzenia wiemy, ze dokumenty te nadal
wydawaty sie spetnia¢ pewne kryteria lub przynajmniej wydawaty sie odpowiadaé
okreslonemu zrozumieniu. A byto ich co najmniej trzech. Mogto by¢ ich wiecej, ale
chce zwrdci¢ uwage na co najmniej trzy, ktére dokument wydawat sie musiat
odzwierciedlaé, jesli mozna go byto uznac za autorytatywne pisma swiete.

Pierwszg z nich byt konformizm. To byt dokument, ktéry musiat byé zgodny.
Nauczanie musi by¢ zgodne z naukga Jezusa i naukg apostotow.

Musi by¢ zgodne z ewangelig. Juz byto, poczytaj Nowy Testament. Na dfugo przed
powstaniem Nowego Testamentu istniata jasna koncepcja ewangelii, ktorg przekazali
apostotowie, gtosili i nauczali.

Zatem wszystko, co nie byto z tym zgodne, wszystko, co odbiegato od tego,
prawdopodobnie zostatoby zakwestionowane. Dokumenty, ktére o tym Swiadczyty i
byty z tym zgodne, bytyby uwazane za pisma Swiete. Kolejnym waznym czynnikiem
jest powszechna akceptacja.

To jest to, co Koscidt jako cato$é musi zaakceptowaé, musi uznaé, ze ten dokument
jest Pismem Swietym i musi znalez¢ w nim warto$é. Dokumenty, ktére wydaja sie
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wytaniac¢ lub by¢ akceptowane jedynie przez ekskluzywne sekty lub grupy,
prawdopodobnie nie zostatyby zaakceptowane. Ale te dokumenty, ktdre Kosciét jako
catos¢ wydaje sie uwazac za wartosciowe i wydajg sie by¢ wiarygodne.

| wreszcie w wiekszosci przypadkéw dokument musi zostac napisany przez jednego z
apostotéw Jezusa lub przez jednego z jego wspotpracownikdw. Zatem oczywiste jest,
ze ksigzka napisana przez kogos$ takiego jak Pawet czy Piotr bedzie dobrym
kandydatem na miejsce w Nowym Testamencie. Albo ksigzka kogo$ takiego jak
Marek, ktory wedtug tradycji byt bliskim wspdtpracownikiem Piotra lub byt jego
ttumaczem.

Albo tukasza, o ktdrym wiadomo, ze jest wspotpracownikiem Pawta. Zatem
wiekszos¢ dokumentéw Nowego Testamentu zostata sporzadzona przez apostota lub
osobe blisko z nim zwigzang. Zatem ponownie, aby wykazac, ze wydaje sie, ze bardzo
wczesnie w Kosciele pojawita sie Swiadomosé istnienia grupy pism, ktore Swiadczyty
o relacji Nowego Przymierza w Chrystusie.

Ta relacja nowego przymierza przewidywana w Starym Testamencie, teraz
zapoczatkowana w Chrystusie, wokét tego, co o tym swiadczy, wyros$nie grupa
dokumentéw. | juz wytania sie Swiadomos¢, ze chociaz mineto prawie 300 lat, zanim
wytonita sie ostateczna forma, to jednak Kosciot byt... Historycznie rzecz biorac,
zawsze wiedziat, gdzie moze sie zwrdci¢, aby znalezé autorytatywne Pismo Swiete i
ustyszeé gtos Boga. Bég nadal do nich przemawia. | co intrygujace, Bég zdecydowat
sie jeszcze raz przepracowac ludzkie procesy i mechanizmy historii, aby doprowadzié¢
do uznania tych dokumentéw, ktdre Kosciét uznawat za autorytatywne pisma Swiete.

Teraz nastepne pytanie brzmi: jak to odczytaé lub jak zinterpretowac te grupe pism,
ktéra nazywamy kanonem Nowego Testamentu? Nazywajac go kanonem Nowego
Testamentu, istnieje niebezpieczenstwo, ze mozna pokusié sie o postrzeganie go jako
swego rodzaju monolitycznego bloku. To znaczy ponownie traktowa¢ Nowy
Testament jako w zasadzie jednorodng grupe dokumentéw, ktdre po prostu sg do
siebie podobne. Czyta sie je w ten sam sposdb, majg te sama tresé¢ i w pewnym
sensie czyta sie je na ptasko, nie widzgc zadnych réznic ani réznic.

Jednoczesnie tym, co jest wyjgtkowe i mysle, ze jest swiadectwem Bozej madrosci,
ale takze Kosciota, pragnienia Kosciota, aby zachowaé kanon Nowego Testamentu w
catym jego bogactwie i réznorodnosci, jest fakt, ze chociaz twierdzimy, ze Nowy
Testament Testament jest jedng ksiegg, a jednoczesnie roznorodnoscig tekstow,
ktore nie tylko poruszajg réznorodne zagadnienia i tematy, pisane w réznym czasie,
ale sktadajg sie na réznorodne typy literackie. Zawsze myslatem, ze ciekawie bytoby
zatrzymad sie i pomyslec, czego nie zrobimy, ale bytoby interesujgco zatrzymac sie i
pomyslec, gdyby Bdég zdecydowat sie objawic siebie w XXI wieku, jakich srodkéw by
uzyt, literackich lub innych, zeby sie ujawnic¢. W | wieku Bdg objawit sie poprzez
normalne, powszechne i standardowe gatunki literackie lub typy literackie | wieku.
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Gatunek oznacza, jesli méwisz po francusku lub uczysz sie francuskiego, gatunek
oznacza typ lub rodzaj. Jest czesto stosowany w krytyce literackiej i studiach
biblijnych do typdw literatury, do réznych rodzajow literatury, ktére mozna
pogrupowacd ze wzgledu na wspodlne rozpoznawalne cechy, takie jak listy, powiesci,
wiersze lub tym podobne, uzywajac bardzo szerokich kategorii. To samo dotyczy
Nowego Testamentu.

Skfada sie z réznorodnosci typow literackich i tu wfasnie to sie pojawia. Wiekszos$¢ z
nas, patrzy na to i automatycznie rozpoznaje, na co patrzy. Ogladasz kreskowke.

Mowigc doktadniej, oglagdasz kreskdwke Peanuts. Konkretnie skupiam sie na
dokumentach pisemnych. Jakie sg wskazniki, ktére pokazuja, jak na co dzien
podejmujesz decyzje dotyczgce gatunku, co interpretuje sposdb, w jaki cos czytasz,
nawet jesli nie jestes tego swiadomy? Jakie cechy wyraznie wskazujg Ci, ze ogladasz
kreskdwke, a nie dokument historyczny, artykut sportowy, dziat sportowy w gazecie
lub cos innego? Nastepnie przyjrzymy sie wptywowi, jaki ma to na sposéb, w jaki to
rozumiesz.

Jakie cechy ma ten tekst? Prawdopodobnie bedziesz musiat pomysleé, poniewaz
znowu robisz to podswiadomie. Nie zatrzymujesz sie i nie myslisz, teraz jest to
kreskdwka z tego i tego powodu. Po prostu rozpoznajesz, co to jest i wskakujesz w to,
poniewaz jest to czes¢ naszego wspodlnego kodu kulturowego i zrozumienia.

To, ze sktada sie z fragmentdéw obrazdow, sekwencji obrazow i ze jest narysowane.
Innymi stowy, to nie sg zdjecia. To nie sg rzeczywiste zdjecia jakiej$ osoby.

S3 to karykatury lub narysowane obrazy. Powtdrze: jesli zobaczytbys kogos, kto
fizycznie przypominat te osobe, bytoby to groteskowe. Wiemy, ze jest to w porzadku
w przypadku kreskéwek.

To karykatury. Fakt, ze masz sekwencje klatek przedstawiajgcych ruch, jest jedng z
oznak, ze masz do czynienia z kreskdwka. CoS$ jeszcze? Poza tym, ze jest tam napisane
orzeszki ziemne, rozpoznajemy, ze to rodzaj kreskowki.

Tak, masz babelki. W ten sposdb przedstawiajg mowe lub mysli za pomoca bgbelkéw
stéw na gorze ramek. Zatem wszystkie te rzeczy powoduja, ze automatycznie
rozpoznajemy, ze nalezy to do okreslonego gatunku literackiego, czyli kreskéwki.

Problem polega na tym, ze z Nowym Testamentem czesto mamy do czynienia z
gatunkami literackimi, ktdrych nie znamy. Sg to gatunki, ktére pierwsi czytelnicy
zrozumieliby i znali, ale dla nas mogg by¢ one nieco bardziej obce. Nawet te, ktdre
majg pewne analogie do naszych czaséw, jak na przyktad listy Pawta.
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Wiekszos¢ z nas nadal czyta i pisze listy, ale litery w | wieku mogty by¢ utozone
inaczej, funkcjonowac w nieco inny sposob lub mie¢ inne czesci niz te, do ktdrych
jestesmy przyzwyczajeni. Kiedy wiec spojrzymy na Nowy Testament, bedziemy
musieli ponownie zrozumie¢ nie tylko tfo historyczne, polityczne, religijne,
kulturowe, ale takze kontekst literacki. Zrozum, jakiego rodzaju gatunki literackie
wykorzystujg autorzy Nowego Testamentu, gatunki, ktére byty powszechne w ich
czasach i o ktérych wiekszos¢ ludzi, podobnie jak my, po prostu nie zastanawiataby
sie zbyt wiele, ale by¢ moze bedziemy musieli bardziej Swiadomie myslec o tym, jakie
znaczenie miaty gatunki literackie jakich uzywajg autorzy i jak to wptywa na sposdb,
w jaki interpretujemy tekst.

Podamy kilka tego przyktadow. Jestem na przyktad przekonany, ze Apokalipsa sw.
Jana zostanie Zle zrozumiana, jesli nie zrozumie sie, przynajmniej czesciowo, gatunku
literackiego, w jakim zostata przekazana, oraz tego, jak pierwsi czytelnicy to uchwycili
i zrozumieli. Tak wiec, jesli chodzi o gatunki literackie Nowego Testamentu,
podstawowe typy literackie, ponownie pierwszy z nich to ten, ktéry wiekszos¢ z nas
jest dos¢ dobrze zaznajomiony, jednak nadal mogg obowigzywaé w nich konwencje
nieco odmienne od sposobu, w jaki piszemy i przeczytaj juz dzi$ narracje lub historie.

Ewangelie i Dzieje Apostolskie, choé nie chce wrzucaé ich wszystkich do jednego
worka i twierdzi¢, ze Dzieje Apostolskie i Ewangelie sg z koniecznosci identyczne, to
jednak obydwie nalezg do literackiego typu narracji. Musimy wiec czytad je nie jako
przepisy czy nie jako naukowe opisy i dokumenty eksperymentu, ani jako listy czy
proste opisy, ale jako autorzy komunikujgcy sie za pomocg opowiesci. Jestem
przekonany, ze ci, ktorzy najlepiej rozumiejg Ewangelie, czesto rozumiejg, jak dziataja
powiesci oraz jak funkcjonuje narracja i fabuta.

A kiedy zrozumiesz, jak dziata narracja i historia oraz w jaki sposdb sie ze soba
komunikuja, czesto tatwiej ci bedzie zrozumiec i przeczytaé¢ Ewangelie. Ponownie,
poniewaz autorzy komunikujg sie poprzez historie. Kluczem jest zrozumienie,
dlaczego autorzy piszg. Co chcieli osiggnac, taczac historie, ktére stworzyli? Innymi
stowy, dlaczego ze wszystkiego, co powiedziat i zrobit Jezus, autorzy napisali i
uwzglednili to, co zrobili? To interesujgce, kiedy czytasz Mateusza, Marka, tukasza i
Jana. Miejmy nadzieje, ze juz to zrozumiate$, zaden z nich nie méwi ci wszystkiego, co
Jezus powiedziat i zrobit.

Z wyjatkiem tukasza, zaden z nich nie méwi nic o Jezusie jako dziecku. A tukasz moéwi
cos bardzo krotko. Wiekszos¢ z nich od razu rozpoczyna stuzbe dla dorostych.

| tylko dwdch z nich opowiada o jego narodzinach. Zatem autorzy ewangelii nie pisza
biografii w znanym nam sensie. Piszg biografie z | wieku, ktére mogg by¢ wybidrcze.

Oznacza to, ze autorzy, Mateusz, Marek, tukasz i Jan, mieli intencje, intencje
teologiczng, co$, co chcieli powiedzie¢ KoSciotowi o Chrystusie, pewne kwestie,
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ktérymi sie poruszali, i uwzglednili tylko te wydarzenia z puli informacji. Wszystkie
informacje, jakie posiadali na temat zycia Jezusa, jego narodzin, zycia, nauczania,
Smierci i zmartwychwstania, uwzglednili i zebrali w sposéb, ktéry komunikowat i
spetniat ich cel. Jak sie przekonamy, moim zdaniem wtasnie dlatego mamy cztery
Ewangelie.

Dlaczego Kosciot nie miat po prostu potaczenia jednej wielkiej Ewangelii? Kto$
rzeczywiscie probowat tego bardzo wczesnie w kosciele. Dzieje sie tak dlatego, ze
wszystkie cztery Ewangelie przedstawiajg uzupetniajgce sie, cho¢ bardzo rézne
podejscia do tego, kim jest Jezus. Bez ktéregokolwiek z nich bylibysmy pod pewnymi
wzgledami zubozeni w rozumieniu Chrystusa.

Musimy wiec zrozumiec, ze Ewangelie to narracje, historie napisane wedtug
standardow biografii z | wieku. | znowu Ewangelie nie mowia: ,,to jest to, co
powinniscie zrobi¢”, ale zamiast tego ilustrujg to, opowiadajac historie. Uczg poprzez
narracje lub historie.

Innym dobrym sposobem na lepsze zapoznanie sie z historiami jest analiza filmdw.
Jedli potrafisz przeanalizowaé, jak dziatajg filmy i jak przekazujg swoje mysli, mysle, ze
staniesz sie lepszym adeptem czytania powiesci. Poprzez powtarzanie i dialog.

Powtodrze jeszcze raz: autorzy narracji nie wychodzg i nie méwig doktadnie, to jest to,
co moéwie. Robig to poprzez opowiadanie historii. Poprzez zrozumienie historii,
sposobu dziatania narracji poprzez dialog, powtdrzenia, sekcje, w ktorych autor
spedza wiecej czasu, i tak dalej.

| czesto mozna to zobaczy¢ w filmach. Nie tak dawno temu, nie wiem, czy kto$ z Was
to ogladat, akurat tutaj, nie tak dawno temu, jakby to byto, to chyba 25. rocznica
premiery filmow ,,Powrdt do przysztosci” Michaela J. Foxa. Moze ktos z Was je
ogladat.

Pierwszy, bardzo pierwszy, to byta moja pierwsza randka, na ktdrg poszedtem z zong,
zeby obejrze¢ ,Powrdt do przysztosci 1”. Ciekawie jest to obejrzeé i zobaczy¢, jak
dziata ta historia. Gtéwna mysl, ktdrg moim zdaniem film stara sie przekazaé, zostata
powtdrzona kilka razy, kilka razy w dialogach, szczegdlnie pod koniec filmu, a
nastepnie zilustrowana w wielu ciekawych rzeczach. Mysle, ze gtéwng ideg tego filmu
jest to, ze mozesz osiggngé wszystko, jesli tylko uzyjesz gtowy.

To zdanie jest wtasciwie zawarte w kilku linijkach. A czy kto$ pamieta ostatnig scene?
Dzieje sie tak kilka razy. Gtowa odgrywa kluczowag role, szczegdlnie gdy lekarz upadt,
ma na gtowie opatrunek i uderzyt sie w gtowe.

Czy ktos pamieta, jak Marty McFly jechat DeLoreanem na sam koniec i musiat
doprowadzi¢ wszystko do punktu, musi dosta¢ sie do samochodu, musi go uruchomié
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i w pewnym momencie opusci¢ linie startu, i musi rozpedz go do 88 mil na godzine,
zeby mogt wréci¢ do swoich czaséw, do przysztosci. A samochdd gasnie w momencie
wigczenia alarmu, on ma w swoim samochodzie alarm, ktéry powinien sie wtgczyc i
powiedzie¢ mu, kiedy ma wyjechac, i samochdd zgasnie w tej samej chwili, kiedy
wigczy sie alarm. Czy ktos wie jak on uruchamia samochdd? Czy ktos pamieta?
Uderza gtowg w kierownice.

Zatem poprzez powtarzanie réznych scen, poprzez kluczowe dialogi, nacisk na to, ze
mozesz zrobi¢ wszystko, jesli uzyjesz gtowy. | tak wtasnie dziata narracja. Przyjrzymy
sie wiec temu, gdy spojrzymy na Ewangelie, jak powtdrzenia i tym podobne rzeczy
pomagajg nam zrozumieé, jaki jest gtéwny punkt biografii, narracji Mateusza, Marka,
tukaszaiJana.

No dobrze, mamy trzy inne tematy literackie.

Mowi dr Dave Mathewson przedstawiajgcy historie i literature Nowego Testamentu,
wyktad 5 na temat Bozego Narodzenia i Kanonu.



