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To jest dr Craig Keener w swoim nauczaniu na temat Listu do Rzymian. To jest sesja
numer 7, Rzymian 5:12-6:23.

Jak dotgd Pawet ustalit, ze wszyscy ludzie sg grzesznikami, co prawdopodobnie nie
jest zbyt kontrowersyjna kwestia, ale ustalit takze, ze w oparciu o Pismo Swiete
zbawienie ma nastgpic z faski przez wiare.

Ustalit tez, ze w tym miejscu potrzebna jest wiara w Chrystusa, przez ktérego Bog
pojednat ludzi ze sobg. Musimy po prostu przyjgé w ten sposoéb dar Bozy. Céz, w
rozdziale pigtym, wersecie 12, rozdziale dsmym i wersecie 39, bedziemy uczy¢ sie o
zyciu w Chrystusie i duchu.

1:17 do 5:11, sprawiedliwos¢ poprzez poleganie na dziele Chrystusa. 5:12 do 8:39,
nowe zycie wymagato utozsamienia sie z Chrystusem, 5:12 do 6:11 i zamieszkiwanie
ducha, 8:1 do 39. W tej czesci On réwniez pokaze, ze sama wiedza o Bozej
sprawiedliwosci albo sama wiedza o sprawiedliwym prawie Bozym nie rodzi
sprawiedliwosci.

W rozdziale pierwszym poganie, ktdrzy nie znali prawa Bozego, zostali zgubieni. W
rozdziale siddmym nawet znajomo$¢ prawa nie usprawiedliwia nas przed Bogiem,
chyba ze zostaniemy przemienieni przez zjednoczenie z Bogiem w Chrystusie, co
przyniesie prawdziwg sprawiedliwosé. Trwajg debaty na temat stanowiska od 5:12 do
5:21. Czy dotyczy to pierwszej sekcji, czy pdzniejszej? Czy List do Rzymian 5 znajduje
sie w czesci poswieconej usprawiedliwieniu, od 1:16 do 4:25, czy tez List do Rzymian
5 znajduje sie w czesci dotyczacej zycia, od 6.1 do 8:39? Uwazam, ze 5:1 odnosi sie
do zasad od 4:1 do 25.

Mowit o usprawiedliwieniu przez wiare, czego nauczyliSmy sie od Abrahama. Nadal
wyjasnia tow 5:1 do 11. Wierze, ze w 5:12 do 21 nastepuje przejscie od Abrahama
do Adama i ze nowe zycie z rozdziatu széstego jest przeciwne starej osobie, ktorg
bylismy w Adamie, Rzymian 6,6. , ze to ptynie z 5:12 do 21, co kontrastuje z Adamem.

Dlatego dziele to w ten sposéb. 5:1 do 11 odpowiada 1,16 do 5:11. Od 5:12 do 21
odpowiada czas od 5:12 do 8:39. Ale Pawet, bedac dobrg osobg, ktdra dobrze
argumentuje, bedzie w naturalny sposdb przechodzit z jednego punktu do drugiego.
Wiec gdziekolwiek doktadnie cos podzielisz, nie bedzie to miato wielkiego znaczenia.

Chociaz ludzie podali pewne argumenty wyjasniajace, dlaczego pasuje to do
okreslonej sekcji, a nie do innej, powtarzalnos¢ pewnych terminéw i tak dalej. 5:12



do 21. Céz, dla tych, ktérzy chcieli upierad sie, ze majg racje przed Bogiem, poniewaz
sg potomkami Abrahama, do czego Pawet musiat sie odnies¢ w rozdziale czwartym,
Pawet wskazuje, ze cdz, ty rowniez jestes potomkiem Abrahama Adama.

Wszyscy jestesmy grzesznikami, 5:12 do 21. Mysle, ze w wiekszym stopniu chodzi tu
o zachowanie wynikajgce z wyborow, niz o genetyke, ktéra identyfikuje solidarnosc.
Nie chodzi tylko o to, czy jestesmy potomkami Abrahama.

Musisz wierzyc¢ jak Abraham. A jesli chodzi o Adama, céz, zgrzeszyliSmy jak Adam.
Jesli chodzi o Chrystusa, musimy zostac¢ ochrzczeni w Chrystusa, rozdziat szdsty i
werset trzeci.

Zatem urodzites sie w Adamie, ale takze grzeszysz jak Adam, ale jestes ochrzczony w
Chrystusie. Jest kontrast. Smieré weszta na $wiat przez grzech, 5:12. Chrystus
przynosi zycie w wersetach od 5:15 do 21, zwtaszcza w wersetach 18 i 19.

istnieje nigdy nieukonczone ,tak jak hospere” po grecku, ale to sugeruje
zaplanowany kontrast, a on bedzie miat kontrast miedzy nimi. Trwa wielka debata na
temat gramatyki i ostatniego zdania w 5:12. Augustyn powiedziat, ze potomkowie
Adama zgrzeszyli w nim i jego wina zostata na nich przekazana. To zalezy od
ttumaczenia na tacine.

Augustyn nie znat greki. Niektdrzy ludzie dzisiaj nie znajg greki, ale Augustyn nie znat
greki. Byt zalezny od ttumaczenia faciiskiego, i to w pdzniejszych latach.

Przeciwstawit sie naszej interpretacji greckich ojcéw, takich jak Orygenes,
Chryzostom i Teodoret . Zatem poglad, ze jest to kwestia grzechu i poczucia winy
przenoszonego z rodzica na dziecko, prawdopodobnie nie ma tu sensu, chociaz
Augustyn tak myslat. Wiekszo$¢ uczonych uwaza, ze chodzi o to, ze $mieré
przenikneta ludzkos¢, poniewaz wszyscy zgrzeszyli.

Tak to jest ttumaczone na przyktad w NASB, NRSV, TNIV i tak dalej. Potaczenie z
Bogiem zostato zerwane. Dlatego wszyscy rozpoczynajg zycie w oderwaniu od Boga i
przez to dos¢ podatni na grzech.

Prawdopodobnie masz podobny pomyst w dokumentach zydowskich niedtugo po
tym, 4. Ezdrasza, 2. Barucha. Adam wprowadzit na swiat grzech i $mier¢, ale kazdy z
potomkdow Adama, kazdy z nas powtdrzyt swoj grzech. Zatem nie chodzi o
odziedziczenie jego grzechu i winy, ale rodzimy sie oddaleni od Boga, poniewaz
ludzkos¢ zostata oddzielona od Boga, i takze grzeszymy.

5.13 i 14 mamy dygresje na temat prawa. Mowi o potepiajgcej funkcji prawa i jego
sprawiedliwym standardzie, 5.13. Masz takie samo pojecie o jego potepiajgcej funkcji
w 4:15i 5:20. Przygotowuje zwigzek prawa ze Smiercig w rozdziatach 7, 9 do 11.



Niemniej jednak grzech i Smier¢ byty wyraznie obecne przed prawem, 5,14. To
znaczy, jest to jasne wczesniej w Starym Testamencie i z pewnoscig jest to jasne
dzisiaj na podstawie pozostatosci archeologicznych, paleontologii i wszystkiego
innego.

Smier¢ towarzyszy nam od dawna. Grzech przynosi $émieré. Prawo pozwala po prostu
to policzy¢ lub obliczy¢, 5:13. Prawo Mojzeszowe jest bardziej jednoznaczne.

Jest bardziej wymagajgce niz prawo naturalne, poniewaz daje nam petniejsze
objawienie, 2:12 do 15. C6z, 5:14, niektdrzy nie zgrzeszyli tak jak Adam. Ci, ktorzy nie
mieli prawa, bez wyraznego przykazania Bozego, nie grzeszyli jak Adam, ale to nie
znaczy, ze nie zgrzeszyli.

By¢ moze moglibysmy pomysle¢ w ten sam sposéb w odniesieniu do niemowlat.
Niekoniecznie zgrzeszyli. Nie majg przykazania, wedtug ktérego mogliby to osgdzad.

Ale smierc¢ zostata wprowadzona wraz z wprowadzeniem grzechu. | tak Smierc jest na
Swiecie, nawet dla niemowlat i innych oséb. Adam kontra Chrystus, wersety od 15 do
20, gdzie bedziemy mieli naprawde silng retoryczng antyteze.

Tradycja zydowska o Adamie. Adam byt pierwszym uksztattowanym wzorem
ludzkosci. Przed upadkiem byt peten chwaty.

Ponownie, dlatego niektérzy ludzie myslg o 3,23, ludzkos¢ zgrzeszyta. Kazdy z nas
zgrzeszyt i z pewnoscig utracit chwate Bozg. Adama uwazano za osobe wielkiej
chwalty, a jego Swietlisty blask wypetniat wszystko wokét niego.

Rabini, to sg pdZniejsi rabini, mowili dalej, ze byt ogromny i wypetniat ziemie. Zatem
to nie byto tak, ze musiat by¢é ptodny, rozmnazacé sie i mieé wszystkie te dzieci, ale
Adam, poczatek tych wszystkich ludzi, w rzeczywistosci byt tak duzy jak wszyscy
ludzie. Ale to pdzniejsza tradycja, prawdopodobnie nie jeszcze za czaséw Pawta.

Ale Adam utracit swg chwate i odbudowa musiata nastgpi¢ przez innego Adama. 1
Koryntian 15:22 i 45 do 49. Kiedy Pawet mysli o nowym Adamie lub odwrdéceniu
Adama, czy ma na to jakis precedens w Starym Testamencie? To interesujgce.

Patrzac na strukture w Ksiedze Rodzaju lub na te czes$¢ Ksiegi Rodzaju, masz Adama,
Noego i Abrahama. Masz dwie genealogie oddzielajgce te trzy po 10 pokolen kazda, z
grubsza konczace sie na trzech synach w obu przypadkach. Istnieje z nimi struktura
rownolegta.

S3 btogostawienstwa, nakaz rozmnazania sie i ujarzmiania ziemi, ale sg tez
przeklenstwa. Zwigzek ten jest najbardziej wyrazny w przypadku Adama i Noego, ale



mozna go takze domniemywac w przypadku Abrahama. Btogostawieni bedg ci, ktérzy
cie btogostawia.

Przekleci bedg ci, ktorzy cie przeklinajg. Rdwniez o tym, jak Noe otrzymuje swoje imie
w Ksiedze Rodzaju 5:29. Ziemia zostata przekleta, ale ojciec Noego dat mu imie Noe,
poniewaz miat nadzieje, ze Pan da odpocznienie ziemi, ktdrg przeklat Pan, nasz Bog. Z
nasienia Abrahama Bog wskrzesit Abrahama.

Wybrat Abrahama, poniewaz powiedziat: Wiem, ze bedziesz uczyt swoje potomstwo,
aby poszto za Mng. Wybiera Abrahama i jego szczegdlne nasienie obietnicy, aby
cofnac sie w strone raju, cofngc¢ sie w strone przywrdcenia utraconego w Adamie.
Pawet moze faktycznie odwrdcic¢ poglad niektdrych interpretatoréw, na przyktad
Filona, poniewaz hellenistyczni zydowscy interpretatorzy powszechnie wierzyli, céz,
przynajmniej na przykfadzie Filona, ze pierwszy cztowiek z Ksiegi Rodzaju 1 byt
wiekszy od drugiego cztowieka w Rodzaju 2. Méwili wiec o pierwszym cztowieku,
ktory jest wiekszy od drugiego cztowieka, podczas gdy Pawet mowi o drugim
cztowieku, ktéry jest wiekszy od pierwszego cztowieka, ale ostatecznie spetnia cel
pierwszego, nie przeciwstawiajgc dwdch postaci z Ksiegi Rodzaju 1i 2, lecz aby
Chrystus byt wiekszy od pierwszego.

Retoryka od 5:15 do 21 jest naprawde piekng retoryka. Niezaleznie od tego, czy
Pawet znat terminologie retoryczng, czy nie, z pewnoscig byt w tym dobry. W
poréwnaniu lub synchronizacji pordwnuje sie dwa obiekty i czesto poréwnuje sie je
punkt po punkcie, co robi tutaj Paul.

Cos podobnego retorycznie czyni w 2 Koryntian 11 przez kilka wersetéw. Ale
przedmioty nie muszg by¢ rownowazne, jak wida¢ w 5:15a. Chrystus jest o wiele
wiekszy niz Adam. Zatem pordwnanie nie dotyczy rownowaznych kwestii, ale czasami
poréwnuje sie cos ztego i cos dobrego.

Czasami porédwnujesz co$ dobrego i co$ lepszego. Mozna poréwnywac rdzne rzeczy.
Sparowana antyteza cze$ciowo wyjasnia te teze.

Innymi stowy, masz te pary, ktére sg ze sobg skontrastowane. To dobry chwyt
retoryczny. W tym przypadku pracuje od mniejszego do wiekszego.

Taka byta zydowska zasada interpretacyjna, ktéra w Judei nazywata sie Kava Omer.
Byta ona réwniez powszechna jako zasada interpretacyjna w innych krajach, w
Swiecie greckim i rzymskim, chociaz nie uzywano tam jezyka Kava Omer. Pawet mowi
0 wyzszosci drugiego cztowieka w 1 Koryntian 15:45 do 47.

| on jest czescig tego pomystu. taczy w pare Adama i Chrystusa, ale Chrystus jest o
wiele wiekszy. Wielu uczonych uwaza, ze grzech i Smierc sg tu takze uosobieniem.



Niektorzy z ojcow kosciota tak mysleli i bytaby to znana technika retoryczna. Jedno
okreslenie, ktdore mamy szes¢ razy w wersetach od 15 do 20, niestety nie jest to
okreslenie szczesliwe, ale per optima. To jest stowo transgresja.

Przypomina rozdziat czwarty i werset 25. W rzeczywistosci jest ono uzyte w
odniesieniu do grzechu Adama w Madrosci Salomona 10:1. Byto to prawdopodobnie
dos¢ szeroko rozpowszechnione hellenistyczne dzieto zydowskie w | wieku i
prawdopodobnie w | wieku. Niektdrzy uwazaja, ze pojawito sie ono w | wieku n.e., ale
wedtug mnie byto juz uzywane przez Pawta wiele razy.

| mysle, ze prawdopodobnie byto to juz w obiegu na tyle szeroko, ze Pawet uznat za
oczywiste, ze niektdrzy ludzie wytapig jego ztudzenia, jak w 1 Koryntian 2 i tak dale;j.
Ale on nawigzuje do 4:25 z per optima, z wystepujgcym tam przekroczeniem.
Najbardziej wyraznie w 5:18, gdzie powtarza takze inny kluczowy termin stamtad,
dikaiosis .

Zatem masz przestepstwo i masz takze Bozy wyrok dotyczacy sprawiedliwosci. Zatem
w dalszym ciggu wyjasnia znaczenie podsumowania ewangelii w rozdziale czwartym,
wersetach 24 i 25. Mozesz mie¢ streszczenie, ale teraz méwimy o bardziej
szczegotach.

Chrystus jest lepszy od Adama. Dlatego Pawet wielokrotnie podkresla jezyk taski i
darmowego daru. To pojawia sie osiem razy w 5:15do 17 i dwa razy w 5:20i 21.

Moéwi o sprawiedliwosci, ale tutaj mowi o sprawiedliwosci, na ktérg nie
zapracowano, ale ktérg nadano. Ci, ktdrzy sg w Chrystusie, powinni zy¢
sprawiedliwosciag ze wzgledu na dar Bozy, a nie po to, aby go osiggna¢. 5:17,
panowanie smierci i panowanie wierzgcych.

Moze to odnosic sie do eschatologicznego krdlestwa, Daniela 7:22, kiedy lud Bozy
otrzyma krélestwo. Moze to rowniez przywotaé kontekst odzyskania przez Adama
roli, ktdrg utracit, poniewaz Bdg pierwotnie wyznaczyt ludzkos¢ jako wezyra nad
catym stworzeniem. W rozdziale 6smym i wersecie 29 widzimy, ze chociaz mielismy
obraz Boga, Adam mowi, ze teraz bedziemy przeobrazani na obraz Chrystusa.

Moze wiec istnie¢ aluzja do kontekstu Adama, chociaz nie jestem pewien, czy jest to
az tak oczywiste. | méwi o zyciu w wersetach 17, 18 i 21. Céz, prawdopodobnie ma
na mysli zmartwychwstate zycie w nadchodzgacym wieku.

Wtasnie o tym mowi w 2:7, 4:17, 5:10, 6:10, 22, 23, 8:11i 13. Wersety 5:18 do 19
rozwijajg wiecej tego celowo przekrzywionego kontrastu. Przestepstwo Adama
sprowadzito na wszystkich Smier¢.



Akt postuszenstwa Jezusa przynosi zycie i sprawiedliwos¢ wszystkim, ktérzy w Nim s3.
Wszyscy rodzg sie jako potomkowie Adama i polegajg na nim jako na ciele. Ale
wszyscy, ktdrzy zostali ochrzczeni w solidarnosci z Chrystusem w rozdziale szdstym,
wersecie trzecim, jesteSmy od Niego zalezni poprzez ducha, 8:1 do 11.

Pawet nie moze tutaj naucza¢ uniwersalizmu, ktory jest ideg, ktorg niektérzy
rozwineli w oparciu o paralelizm. Paralelizm jest krzywy. Wszyscy, ktérzy sa w
Adamie, sg grzesznikami.

Wszyscy, ktdrzy sg w Chrystusie, sg zbawieni, ale nie wszyscy s w Chrystusie. W ten
sposodb bedzie méwit dalej o chrzcie w Chrystusie. Méwi o eschatologicznej zagtadzie
niektérych ludzi w 2:5, 9:22, Filipian 3:19 i 1 Tesaloniczan 5:3. Kontekst wyznacza
wptyw Adama i Chrystusa na tych, ktdrzy sg w kazdym z nich.

Czas przyszty bycia sprawiedliwym sugeruje, ze dopetnienie tego nastepuje
eschatologicznie. W wersetach 18 i 19 jest mowa o akcie postuszenstwa Jezusa, ktory
odwraca niepostuszenstwo Adama. Odnosi sie to do $mierci Jezusa za nas i mitosnego
planu Ojca, o ktérym widzieliSmy w rozdziale pigtym, wersetach od széstego do
dziesigtego.

| postuszenstwo Jezusa, w ktdrym unizyt sie az do krzyza. Mamy tu do czynienia z
mozliwym kontrastem w przypadku Adama szukajgcego boskosci, zwtaszcza jesli
Pawet miat na mysli to samo, co w Liscie do Filipian 2:6 do 8 i Ksiedze Rodzaju 3:5.
Adamowi powiedziano, ze moze stac sie podobny do Boga. | tak zgrzeszyt.

Ale w drugim rozdziale Listu do Filipian, w wersetach od szdstego do ésmego, Jezus,
chociaz byt w postaci Bozej, nie uwazat, ze rownos¢ z Bogiem jest czyms, co nalezy
uchwycié. | unizyt sie, przyjat postaé stugi i unizyt sie w postuszenstwie az do smierci
na haniebnym krzyzu. Céz, i tutaj jest mowa o postuszenstwie Jezusa i unizeniu sie az
do $mierci na krzyzu.

Jezus nie tylko odwraca kare Adama. Jezus przyszedt, aby stworzy¢ nowa podstawe
dla ludzkosci, umozliwiajac ludziom bycie w porzgdku wobec Boga i umozliwiajgc im
stuzenie Bogu w petni, catym sercem. Rozdziat 6smy, wersety od drugiego do
czwartego i 29.

Ponownie werset 29 wydaje sie méwic o czyms, co dokona sie w przysztosci, ale jest
to cos, w czym Jezus ostatecznie przyszedt, aby przywrdcic ludzko$é do wiasciwej
relacji z Bogiem, a nie tylko po to, abysmy nie zostali ukarani, chociaz jest to
oczywiscie dofgczony. Mamy tu pewne kontrasty. Adam szukat dla siebie lepszego
zycia i przyniosto to Smierc.



Jezus, poddajgc sie Smierci w postuszenstwie Bogu, przynidst zycie. Adam przedstawit
grzech tym, ktérzy sie z nim solidaryzujg. Jezus wprowadza teraz prawdziwg
sprawiedliwos¢, 519, ktéra wyptywa z solidarnosci z Jego postuszenstwem.

Widzimy wiec, jak Paul wyjasnia to z wielu punktéw widzenia. Czasami bierzemy
jeden z jego punktéw widzenia i narzucamy go wszystkim innym, ale tutaj jest wiele
punktéw widzenia i powinnismy celebrowac kazdy z nich. Chociaz do niektérych z
nich Pawet odnosi sie czesciej niz do innych.

Sprawiedliwe prawo z 5:20 wystawia grzech na potepienie. 5:20i 5:13, prawo nie
przemienito serc Adamitéw. Dzieci Adama nie przemienity nas z serca.

Oczekiwano, ze prawo uczyni ich bardziej sprawiedliwymi niz poganie. Pawet odnosi
sie do tegow 6:15, 7:12, 7:14, 7:16 i 7:22. Paul szokuje ich i zwraca na siebie uwage.

Czyni to gdzie indziej, 6:14, 7:5, 7:8-9. W innym miejscu méwi, ze prawo jest
doskonate (7:12), ale raczej ksztattuje niz przeksztatca. Wiec tutaj méwi w 5:20: hej,
prawo po prostu obnaza twdj grzech.

To sprawia, ze jestes bardziej winny. O ile oczywiscie nie jest to zapisane w twoim
sercu przez ducha, rozdziat 6smy, werset drugi. Zatem istnieje kontrast pomiedzy
starym i nowym przymierzem.

Lud Bozy bedzie postuszny nowemu przymierzu. To jest gtdwna rdznica wyrazona w
Ksiedze Jeremiasza 31:31 do 34. Nie tak jak pierwsze przymierze, ktore zawartem z
waszymi przodkami, a ktore oni ztamali, ale Ja sam napisze moje prawa w waszych
sercach i w waszych umystach i sprawie, ze chodzi¢ moimi drogami.

Zatem prawo jest zapisane w sercach. Mowit o tym w 2:29. Bedzie o tym méwit w 7:6
i 8:2, nawigzujgc prawdopodobnie do Jeremiasza 31:33.

W rozdziale 6smym, w wersecie trzecim, ponownie opowie o tym pomysle, czego
prawo nie mogto zrobié. Nie mogto to uczynic¢ ludzi sprawiedliwymi, ale Bég uczynit
to w Chrystusie, rozdziat 6smy, werset trzeci. Punkt kulminacyjny przeciwienstw z
Adamem i Chrystusem, wersety 20i 21, im wiekszy grzech, tym wieksza taska, ktéra
go policzyta.

Céz, widzimy ogromne kontrasty, po prostu binarny sposéb porzagdkowania swiata w
mysleniu Paula. Przestepstwo Adama sprowadzito na niego sad i potepienie. W
przypadku Jezusa wiele przestepstw zostato uwolnionych od nich poprzez darmowy
dar, usprawiedliwienie lub uniewinnienie.

Przestepstwo Adama doprowadzito do panowania smierci. Ale to, czego Jezus
dokonat z faskg i darem sprawiedliwosci, doprowadzito do tych w Chrystusie, ktérzy z



nim krolowali. Przestepstwo Adama doprowadzito do potepienia w 5.18.
Sprawiedliwy czyn Jezusa, czyli jego postuszna Smieré, w tym samym wersecie
prowadzi do usprawiedliwienia i uniewinnienia za zycia.

niepostuszenstwo Adama, przez ktére wielu stato sie grzesznikami. Przez akt
postuszenstwa Jezusa, a zwtaszcza unizenie sie az do Smierci krzyzowej, wielu zostaje
doprowadzonych do sprawiedliwosci, 5.19. Prawo zwiekszyto przestepstwo, 5.20.
Jednak taska wzrosta jeszcze bardziej, 5,20. Grzech krélowat Smiercig, taska krélowata
przez sprawiedliwos¢ do zycia wiecznego. Nie oddawajcie swoich cztonkéw za grzech,
oddawaijcie swoje cztonki na sprawiedliwosc.

Przeciwstawia prawo i faske w 6:14 i 6:15. Grzech prowadzi do smierci, 6:16.
Postuszenstwo prowadzi do sprawiedliwosci w 6:16. Niewolnicy grzechu w 6:17.
Postuszenstwo nauce, 6:17. Niewolnicy grzechu i wolni od sprawiedliwosci,
kontrastem sg niewolnicy sprawiedliwosci i wolnos¢ od grzechu. Przedstawianie
swoich cztonkéw jako niewolnikdw nieczystosci i bezprawia prowadzi do jeszcze
wiekszego bezprawia, 6:19. Przedstawienie swoich cztonkéw jako niewolnikow
sprawiedliwoéci w celu poéwiecenia sie Bogu, takze w 6:19. Smieré w 6:22 do 6:23,
poswiecenie sie Bogu prowadzace do zycia wiecznego w tych samych wersetach.
Smier¢ bytego matzonka, prawo w 7:3 i 4. Zonaty z Chrystusem w 7:4. Cielesne
namietnosci dziataty w ciele poprzez Prawo, aby przynies¢ owoc Smierci w 7:5. Cdz,
zamiast tego przynosimy owoc dla Boga, 7:4. Zwolniony i martwy dla Prawa w 7:6.
Mowi o starosci litery w 7:6 i prawdopodobnie przywotuje dawne cztowieczenistwo w
6:6. Nowos¢ ducha w 7.6 i prawdopodobnie przywotujgca nowosé zycia w 6.4. Prawo
grzechu i Smierci, 8:2. Prawo ducha zycia w Chrystusie Jezusie w tym samym
fragmencie.

Prawo nie mogto wybawic od grzechu, ale Bog wybawit od grzechu. W wersetach 8:3
do 9 przeciwstawia ciato i ducha. Cielesng perspektywa jest Smieré, 8:6. Perspektywa
duchowa, duch Bozej perspektywy w nas to zycie i pokdj, 8:6. Ciato jest martwe z
powodu grzechu, 8:10. Duch Bozy jest zyciem dzieki sprawiedliwosci, 8:10. Ci, ktdrzy
zyjg wedtug ciata, muszg umrzec. Ci, ktdrzy zabijajg uczynki ciata, grzeszne uczynki
ciata ozyjg, 8:13. Poréwnuje ducha niewolnictwa z 8:15 z duchem adopcji z 8:15.
Wszystko po to, by powiedzie¢, ze Pawet ustanawia catg serie kontrastéw, ktérych
nie bede odnotowywat, za kazdym razem méwitem o nich wyraznie, ale miejcie na
uwadze, ze one istnieja.

Teraz przejde do rozdziatu 6, ktory, jak sadze, kontynuuje mysl z rozdziatu 5. Rozdziat
6 Listu do Rzymian, ktdry podkresla Smier¢ Chrystusa w 6:1 do 10. C6z, w 5:12, 15, 17
i 21, moéwit o tym, jak grzech Adama sprowadzit Smier¢. Jezus doswiadczyt tej Smierci
raz na zawsze.



W Nim nasza smieré Adamowa, do ktérej byliSmy przeznaczeni, dokonata sie juz raz
na zawsze. Jezus nie zastuzyt na Smier¢. Dlatego zapewnia nowg droge zycia tym,
ktérzy w nim sg, wersety 18 i 19.

Rodzimy sie w ludzkosci w Adamie, jesteSmy ochrzczeni w Chrystusa, 6:3 i 4, a tym
samym w nowg tozsamosc¢ zbiorowa. Zanim przejde do konkretnych kwestii z
rozdziatu 6, chce poruszy¢ tutaj cos na temat ewangelii Pawta, przestania, ktore gtosi
w bardziej ogdlny sposdb, poniewaz pomoze to w przygotowaniu stotu do tego.
Pawet méwi o sprawiedliwosci.

Céz, ten jezyk czasami ma charakter kryminalistyczny, szczegdlnie w kontekscie
kryminalistycznym. Chiosune moze oznaczac usprawiedliwienie, uniewinnienie,
sprawiedliwosc i tak dalej. Ale kiedy Bég mowi: niech stanie sie Swiatto, pojawia sie
Swiatto.

Kiedy Bog uzna nas za sprawiedliwych, stajemy sie nowym stworzeniem. Oznacza to
zatem, ze z Bozego punktu widzenia jestesmy teraz definiowani przez naszg nowa
tozsamos¢ w Chrystusie. Jesli chodzi o to, co mamy w sobie, uczucia i wspomnienia z
przesztosci sg nadal osadzone w naszych mézgach.

Nasze modzgi juz zaprogramowaliSmy na pewne rodzaje zachowan. Ludzie mogg nadal
myslec¢ o nas w ten sam stary sposob, ale w oczach Boga nasza tozsamos¢ jest nowa.
Mozemy zy¢é w prawosci.

Nie jestesmy juz tym, czym byliSmy w Adamie, teraz jesteSmy tym, czym jesteSmy w
Chrystusie. Nadchodzi nowy Swiat. JesteSmy pierwszymi owocami wzbudzonymi z
Chrystusem.

Nasza tozsamos¢ jest w Nim i musimy o tym pamietaé. W teologii Pawta wszystko
pochodzi od Chrystusa i od Ducha. Owoc Ducha, moc do zycia Bozym charakterem,
dary Ducha, moc do postugi, wszystko jest darem Bozym.

taska zajmuje centralne miejsce w teologii Pawta. | powinien byt wiedzie¢, ze
wzgledu na to, od czego zaczynat, i taske, ktérg otrzymat i rozpoznat, ze otrzymat.
Zatem kontynuujemy nauke z 6 rozdziatu Listu do Rzymian, wersetéw od 1 do 4, o
tym, jak zostaliémy ochrzczeni w smier¢ Chrystusa.

Umarlismy z Chrystusem. Nawrécenie w judaizmie. C8z, jesli sie nawrdcites, jesli
byte$ mezczyzng, musiates zostac obrzezany.

Przynajmniej wiekszo$¢ ludzi sie z tym zgodzita. Czasami niektdrzy ludzie robili
wyjatek dla niektérych pogan, jak na przyktad krél Ediabim . Wywigzata sie debata na
temat tego, jak daleko powinien w tym posungc sie.
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A kto$ nalegat, zeby go obrzezaé. Ktos powiedziat: nie, to chyba nie jest dobry
pomyst. Poszli dalej i to zrobili.

Jednak obrzezanie uznawano za obowigzkowe, jesli ktos chciat zostaé petnoprawnym
cztonkiem przymierza. C6z, Pawet juz wspomniat o tym aspekcie nawrdcenia. Mamy
duchowe obrzezanie.

Poganie nie muszg by¢ obrzezani fizycznie. Ale w zwigzku z przejsSciem na judaizm
oczekiwano innego aktu. | byto to zanurzenie w wodzie, poniewaz trzeba byto zmy¢
nieczystosci swojego poprzedniego, poganskiego zycia.

W starozytnosci istniaty rézne rodzaje ceremonialnych lustracji. W wielu swigtyniach
przed wejéciem trzeba byto sie umyé. Zydzi przeprowadzali rézne uroczyste lustracje.

Wygladato na to, ze essericzycy mieli na tym punkcie obsesje. Kgpali sie dos¢ duzo.
Ale w przypadku gtéwnego nurtu judaizmu odbywaty sie regularne ceremonialne
oczyszczenia.

Mieli mykwe, mykwe . Byty to baseny, do ktérych mozna byto wejs¢, zanurzyé sie i
wyjs¢. Wedtug tradycji zydowskiej nalezato to robi¢ w wodzie biezgcej lub jakiejs
wodzie zywej.

Mozna wiec uzywac wody deszczowej, poniewaz pierwotnie byta to woda biezaca.
Mozna uzy¢ wody z rzeki. Ale jesli to byta mykwa, ten basen, jak sie upewniliscie, ze
jest w nim troche wody, ktéra nie byta czerpana, nie byta przenoszona statkami? Céz,
mogtbys miec cysterne, zbiornik na wode, a potem madgtbys miec przewadd
prowadzacy z tego zbiornika do tej mykwy i wtozyé tam kamien, zeby woda nie
ptyneta, kiedy nie chciatas, zeby ptynefa.

Ale kiedy przez dtuzszy czas nie padato, czasami te mykwy naprawde sie brudzity.
Mieliscie wiec arcykaptanéw, saduceuszy, ktorzy mieszkali w gérnym miescie
Jerozolimy, w poblizu Wzgdrza Swiatynnego. Wykopaliska wykazaty, ze w swoich
domach czesto posiadali rytualny basen.

Mieli takze inny basen, w ktérym mogli uzywa¢ dowolnego rodzaju wody do
oczyszczenia sie, czasami po tym, jak byli w rytualnym basenie zanurzeniowym. Ale w
kazdym razie w catej Judei widzimy, ze to byta wielka sprawa, te baseny. To byt
zwykty rodzaj mycia.

A co z obmyciem raz na zawsze, swego rodzaju przejsciem od starego zycia do
nowego, jakiego oczekiwat Jan Chrzciciel od swoich stuchaczy i czego Jezus oczekiwat
od swoich nasladowcéw? Cdz, mamy cos takiego potwierdzone w judaizmie. Jest to
potwierdzone w wielu miejscach, Miszne Pesachim 8, 8 i jest to poswiadczone w
Tosefcie i tak dalej, gdzie ludzie méwia: ,No c6z, to pdzniej”. Coz, mamy takze
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logiczng zasade, ze gdyby ludzie musieli zostac¢ oczyszczeni z najrézniejszych innych
rzeczy, to z pewnoscig musieliby zostaé oczyszczeni z bycia poganinem, poniewaz wy
musielibyscie zostac¢ oczyszczeni z kontaktu z poganami i tak zwtaszcza jesli wczesniej
byli batwochwalcami.

Ale poza tym mamy tez inne rekordy. Nasze zrédta rabiniczne sg pdzniejsze. To
jedyne zrédta rabiniczne, jakie mamy.

Zrédta rabiniczne to zrédfa, w ktérych mamy najbogatsze zrédta starozytnego
judaizmu. Ale mamy tez kilka wczesniejszych zrddet, a jedno z nich pochodzi od
Epikteta. Juwenal, rzymski satyryk, pewnie tez co$ na ten temat moéwi, ale Epiktet
opowiada, ze jest filozofem poganskim, opowiada o tym, jak nawrdceni na judaizm
byliby zanurzeni w wodzie.

Byto to wiec wiadome w diasporze. Nie byto to tak istotne jak obrzezanie, ale byto
rozumiane jako akt przejscia na judaizm. Zatem ma sens, dlaczego Jan Chrzciciel
przejat to zadanie, a z pewnoscig dlaczego Jezus kazat to przejgé swoim
nasladowcom.

W czwartym rozdziale Jana kaze swoim nasladowcom chrzcié¢. Mateusza, rozdziat 28 i
drugi rozdziat Dziejéw Apostolskich, wydaje sie charakteryzowac wczesny ruch
Jezusa, poniewaz praktykowat ten chrzest. W tradycji zydowskiej prawdopodobnie
robiono to nawet w Mykwe Ot, na Wzgérzu Swigtynnym, gdzie zanurzano sie nago.

Pewnie Jan tak nie robit w przypadku chrztéw koedukacyjnych w Jordanie, ale pdzniej
rabini posuneli sie nawet do stwierdzenia, ze jesli masz miedzy zebami sznurek fasoli,
a ja niestety nie umytem zebodw tuz przed tym, wyktad, ale gdybys miat miedzy
zebami chociaz sznurek fasoli, zanurzenie bytoby uniewaznione, poniewaz bytes
czeSciowo zakryty. W kazdym razie prawdopodobnie nie robiono tego, gdy istniaty
miejsca dla kobiet i mezczyzn, ale w zasadzie Zydzi wierza, ze konwersja zmienita
twojg przynalezno$¢ etniczna, a nawet wiezi rodzinne. Goje czasami potepiali Zydéw
za pozyskiwanie prozelitéw, ktorzy nastepnie odwracali sie plecami do swojego
narodu i swojego kraju, poniewaz stali sie Zydami réwniez z poganskiej perspektywy.

No to mamy solidarnosé. Nie jesteSmy po prostu ochrzczeni w duchu solidarnosci ze
spotecznoscig zydowska poprzez ten normalny zydowski chrzest prozelitéw.
ZostalisSmy ochrzczeni w Chrystusa.

Naszg solidarnos¢ z Chrystusem wyrazilismy w chrzcie. W 1 Liscie do Koryntian 10,1-2
Pawet mdwi, ze nasi przodkowie zostali ochrzczeni w Mojzesza w obtoku i morzu.
Uzywa tego jako analogii do chrztu chrzescijanskiego, poniewaz prébuje ostrzec
wierzgcych w Koryncie, cdz, wiecie, oni zostali ochrzczeni tak jak my, jedli duchowy
pokarm i pili duchowy napdj, wode ze skaty i manne z nieba, i Bog ich osadzit.
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Nie mysl wiec, ze twadj chrzest i udziat w Wieczerzy Panskiej koniecznie cie ochroni,
jesli prowadzisz bezbozne zycie. Wspomina tam konkretnie o szemraniu i narzekaniu
na siebie nawzajem, o niemoralnosci seksualnej i spozywaniu pokarmoéw
pochodzacych od bozkdw. Ale chrzest byt aktem nawrdcenia, ale takze ochrzcit cie
we wspodlne doswiadczenie zbiorowe, ktore byto rozumiane w judaizmie.

Jest to rowniez zrozumiate, ze gdy zostajesz ochrzczony w Chrystusa, zostajesz
ochrzczony w solidarnosci z Chrystusem i Jego nasladowcami. Mozemy porédwnac
rytuat Paschy , podczas ktérego Zydzi powiedzieliby, ze nie tylko nasi przodkowie, ale
my tez tego doswiadczyliSmy. | w pewnym sensie odtwarzali to podczas Paschy.

Céz, tutaj Pawet mowi, ze poniewaz zostalisSmy ochrzczeni w Chrystusa, mamy udziat
w smierci i zmartwychwstaniu Chrystusa. Czy to oznacza, ze to woda zmywa nasze
grzechy dostownie, czy tez jest to w pewnym sensie metaforyczne? Co Pawet miat na
mysli méwigc o chrzcie? To wielka debata. Ta debata nie zostanie rozwigzana w tym
filmie i nie mam zamiaru préobowac jej rozwigzaé, ale przedstawie wam to, co mysle
na podstawie tego, co juz tutaj powiedziatem.

Chrzest byt rozumiany jako akt nawrdcenia. W naturalny sposéb zakomunikowat idee
nawrodcenia. Nie oznacza to jednak, ze jesli kto$ uwierzyt w Chrystusa i ponidst Smierc
meczenska w drodze do chrztu, to nie nawrdcit sie.

Planowali dokonad tego czynu. | naprawde wtedy, gdy uwierzyli w Chrystusa, wierze,
ze nastepuje przemiana. Nie wszyscy sie z tym zgadzajg, ale ja tak to rozumiem.

Uwazam to za co$ w rodzaju pierscionka zareczynowego. Kiedy zareczytem sie z
narzeczonym , ktory jest teraz mojg zong, mogtem powiedzieé: céz, chce, zebys sie ze
mng ozenit. No wtasciwie to powiedziatem.

| mogta powiedzieé, ale nie byta zadowolona, czesciowo dlatego, ze nie bylismy
wtedy w tym samym kraju i dlatego bytoby to dos¢ trudne logistycznie. Ale mogta
powiedzieé: OK, nie chce tego po prostu stuchaé. Chce zobaczy¢ pierscionek.

Chrzest jest jak pierscionek zareczynowy. To cos w stylu: OK, oto akt zaangazowania,
ktory pokazuje, ze podchodzimy do tego powaznie, ale to nie samo mycie nas ratuje.
W | wieku odbywato sie to poprzez zanurzenie.

Céz, przynajmniej z tego, co wiemy, na poczatku robiono to poprzez zanurzenie. Taka
byta zydowska praktyka nawracania i prawdopodobnie wszystko, co o tym wiemy,
sugeruje, ze byfa to rowniez praktyka chrzescijaniska. | byt to akt wiary.

W ten sposdb wierzacy mieli okazywaé swojg wiare. Co zrobic¢ z konwertytami
drugiego pokolenia? Co robisz, gdy w rodzinie sg dzieci? Zostate$ ochrzczony jako
dorosty. Masz dzieci.
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Czy je chrzcisz? To pytanie, ktére faktycznie pojawito sie w kolejnych pokoleniach.
Nie sadze, ze mamy to wyraznie, a wiekszos¢ uczonych nie uwaza, ze mamy to
wyraznie poruszone w Nowym Testamencie, chociaz niektdrzy znajdujg na to aluzje.
Nie jest to wiec co$, na co moge odpowiedzie¢ jako badacz Nowego Testamentu.

Istnieje bardzo wczesny dokument, Didache, ktory faktycznie sugeruje, ze OK,
ideatem jest chrzest w biezgcej wodzie. Jesli tego nie masz, mozesz uzy¢ wody w
innej postaci. Zatem niektdrzy pierwsi chrzescijanie rzeczywiscie zmagali sie z tym
problemem i zrozumieli, ze istote tego mozna przekaza¢ w inny sposdb.

Z czasem i oni uwierzyli, ze dziecko moze zosta¢ ochrzczone, a potem bedzie mogto
posiadaé swoj chrzest w pewnym sensie pdzniej, kiedy bedzie miato swojg osobistg
wiare. Nie jestem pewien, czy Nowy Testament tego uczy. Jednak powiedziawszy to,
jesli ktos zostaje ochrzczony wczesdniej i pdzniej, posiada wtasng wiare i postrzega ja
jako swoj chrzest, moze on spetniaé ten sam cel.

Musze wiec pozostawic Ci decyzje, w czym czujesz sie komfortowo. Ale prébuje tylko
przekaza¢ wam troche informacji opartych na Nowym Testamencie. W rzeczywistosci
wiele z tych kwestii pojawito sie pdzniej, dlatego tez sg one omawiane pdiniej w
Kosciele.

Ale to tylko niektore z kwestii, ktére zostaty tu omdwione. Ale w szdstym rozdziale
Listu do Rzymian mozemy wskaza¢, ze poprzez ten akt nawrdcenia, w ten sposdb
okazujgc naszg solidarnosc z Chrystusem, mozemy spojrzeé wstecz i powiedziec¢: OK,
c6z, umarlismy z Chrystusem, udziat w Jego zmartwychwstaniu. | nie jestesmy juz
tym, czym bylismy w Adamie, starym cztowieku, rozdziat szésty i werset szosty, ale
tym, czym jestesmy w Chrystusie, rozdziat szosty i werset czwarty, gdzie jest mowa o
nowosci zycia, o tym kontrascie miedzy Adamem a Chrystusem przenoszac tuta;.

Pdzniej rabini twierdzili, ze chrzest czyni cztowieka nowym cztowiekiem. Wydaje mi
sie, ze jesli dobrze pamietam, jest to gdzies w okolicach Talmudu Babilonskiego,
Yebomoth 46 i 47. Ale chrzest uczynit cztowieka nowym cztowiekiem.

Rozwigzato poprzednie wiezi, tak ze niewolnik, ktory zostat ochrzczony, nie
pozostawat juz niewolnikiem pana niewolnika. Zatem zydowscy mistrzowie
nawracajacy niewolnikéw zdecydowali, ze céz, nie chcemy, aby stali sie nowg osobg,
tak aby nie byli juz niewolnikami. Wiec co zrobimy, po prostu to uprzedzimy.

Zakujemy ich w wiezy i ochrzcimy ich w ich wiezach. A kiedy przychodzg, nadal sg w
wiezach, nadal sg naszym stugga. Byto to interesujgce dostosowanie do ich
zrozumienia, jak stac sie nowg osobg, gdy przejdzie sie na judaizm.
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Pawet podkresla przez caty czas przez szes¢, od jednego do dziesieciu, ze umarlismy z
Chrystusem. Mowi to wielokrotnie na rézne sposoby i jak Chrystus raz umart za caty
grzech, a zatem my umarliSmy wraz z nim dla grzechu. Musi jednak odpowiedzieé¢ na
pytanie, ktére zadaje na poczatku rozdziatu.

No i co wtedy? Czy zgrzeszymy, aby taska obfitowata? Moéwi pod koniec rozdziatu
pigtego: ,Nie daj Boze, me genetah , oby nigdy tak nie byto”. Jak my, ktorzy
umarlismy z Chrystusem dla grzechu, mamy w nim dalej zy¢? Musimy nie patrzeé na
naszg przesztosé. Musimy przyjrzec sie temu, co przydarzyto sie nam w Chrystusie.

| pamietajcie, ze to nasza tozsamo$é. To nasza podstawa do dalszych dziatan.
Zostalismy usprawiedliwieni przez wiare.

Przez wiare zostaliSmy pojednani z Bogiem. Cdz, jesli posuniemy sie z tg wiarg nieco
dalej i naprawde uwierzymy, ze zostaliSmy usprawiedliwieni, dlaczego nie zy¢ tak, jak
zostaliSmy naprawieni, tak jak Bog uczynit dla nas w Chrystusie? Wymaga to
ponownego przemyslenia tego, kim naprawde jesteSmy i jaka jest nasza tozsamosc¢.
Filozofowie czesto ktadg nacisk na umyst.

| uwazali, ze — jak méwili stoicy — nalezy spojrzec na siebie z nowego filozoficznego
punktu widzenia, a tym samym spojrze¢ na caty Swiat z nowego filozoficznego punktu
widzenia. To byt rodzaj terapii poznawczej. Jednak w przeciwienstwie do Pawta stoicy
robili to wtasnym wysitkiem.

Nie wigzato sie to z rzeczywistg nadprzyrodzong przemiang. Pawet mowi, ze
umarlismy dla grzechu w Chrystusie. To nie jest kwestia tego, co czujemy.

Nie jest to kwestia tego, co inni o nas myslg. Tu nawet nie chodzi o to, co o sobie
myslimy. Stato sie to dla nas w Chrystusie.

Ale jesli nauczymy sie mysleé¢ w ten sposdb, zmieni to sposéb, w jaki postepujemy. To
zmieni sposéb, w jaki sie zachowujemy. Smieré¢ z Chrystusem w 6:1 do 10 moze
wptyngé na nasz obraz samego siebie i naszg tozsamosc.

Nowa tozsamos¢ nie zalezy nawet od tego, czy w nig wierzymy. To zalezy od
skoriczonego dzieta Chrystusa. Céz, ta nowa tozsamos$¢ w mysli zydowskiej, Zydzi
wierzyli, ze grzech zostanie usmiercony.

C6z, podzniejsi rabini mowili o ztym impulsie, Yetzirah, zabranym i zabitym na oczach
wszystkich narodéw w Dniu Sadu. Ale wczesniej Zydzi méwili takze o zniszczeniu
grzechu w Dniu Sadu, ze eschatologicznie grzech zostanie obalony. Juz by tego nie
byto.
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Swiat bytby peten prawosci. Ale dla nas to obiecany Mesjasz, to obiecane
zmartwychwstanie, to obiecane przyszte krélestwo juz przeszto do historii, poniewaz
przyszedt obiecany krél. | obiecany krél zostat wskrzeszony z martwych.

| jestesmy z nim solidarni. Oznacza to wiec dla nas, ze jeszcze nie jest czeSciowo juz.
Krélestwo Boze juz dziata w naszym zyciu.

Dzieto zostato dokonczone przez Chrystusa, ale wiara w nie pomaga nam zy¢ w ten
sposdb. Przyjecie prawdy o naszej nowej tozsamosci. Rzymian 1 méwi o prawdzie o
Bogu.

do Rzymian mowig o prawdzie o Jezusie. Rozdziat 6 i werset 11 Listu do Rzymian
mowig o przyjeciu prawdy o sobie w jednosci z Chrystusem lub w jednosci z
Chrystusem. Zjednoczenie nie oznacza, ze stajemy sie Chrystusem w sensie
niektérych idei mistycyzmu, ale zjednoczenie w kategoriach bycia zjednoczonym z
Chrystusem.

Mamy tu do czynienia z czyms, co uczeni czesto nazywajg napieciem miedzy
indykatywem a imperatywem. Orientacjg jest to, czym jestesmy. Imperatywem jest
to, jak powinnismy sie zachowywac.

| tak mdéwig o tym uczeni: wskaznik kontra imperatyw. Musimy by¢ tym, czym
jeste$my. Boég odrzucit Izraela.

Oddzielit Izrael. Poswiecit Izrael i powiedziat: bgdzcie swieci, jak ja jestem Swiety.
Widzimy w tym znaczenie umystu.

Ponownie zobaczymy to w rozdziale 8. Zobaczymy to w rozdziale 12 w wersecie 2, o
odnowie naszych umystéw. Uczymy sie mysle¢ o sobie w nowy sposéb. Wiara to
zaufanie temu, co moéwi Bog.

| to wtasnie prowadzi nas do zbawienia. tamie moc grzechu. To takze uczy nas, jak
mozemy zy¢, jakbySmy byli wolni od grzechu.

Pamietajcie, ze w rozdziale 4, Ksiedze Rodzaju 15,6, stowo ,, rachunek” oznacza, ze
Bog poczytat za sprawiedliwo$é Abrama. Bdg uznat Abrahama za sprawiedliwego.
Stowo ,,rachunek” pojawia sie 11 razy w Liscie do Rzymian 4. Bég to policzyt.

Ale tutaj uzywa tego samego terminu do liczenia. Tutaj mamy uwazacd sie za umartych
dla grzechu. Bég uwaza nas za nowych.

Musimy dostosowac¢ nasz punkt widzenia do tego, jak postrzega nas Bog i zgodnie z
nim postepowac. Po prostu zgadzanie sie i akceptowanie tego, co Bog juz méwi o
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nas, o ile jesteSmy w Chrystusie. Mozesz pomyslec¢ o 1 Koryntian 1:30, gdzie Chrystus
przez Boga stat sie dla nas madroscig, sprawiedliwoscig, uswieceniem i odkupieniem.

Zostalismy usprawiedliwieni przez faske, przez dziatanie Boga w Chrystusie. Origin,
grecki komentator Listu do Rzymian, Rzymian 6:11, ujmuje to w ten sposdb.
Ktokolwiek mysli lub uwaza, ze umart, nie zgrzeszy.

Na przyktad, jesli ogarnie mnie pozadliwosc kobiety lub jesli pobudzi mnie zgdza
srebra, ztota lub bogactwa i powiem w swoim sercu, ze umartem z Chrystusem,

pozadliwosé natychmiast gasnie i grzech znika, poniewaz On to obejmuje przez

wiare. To jest ttumaczenie Geralda Braya. Dalej mowa o niewolnictwie.

W rzeczywistosci mysl ta zostata wprowadzona w rozdziale 6, wersecie 6, ale w
wersetach od 12 do 23 mowa jest rowniez o tym. Mysliciele greccy i rzymscy moéwili
o niewoli fatszywych idei, niewoli namietnosci, niewoli koniecznosci polegania na
innych i tak dalej. Mysliciele zydowscy, gdy moéwili o wolnosci, cenili polityczne
wyzwolenie ludu, ale méwili takze o wyzwoleniu od grzechu.

| wierzyli, ze pewnego dnia nastgpi petne wyzwolenie eschatologiczne. O idei
uwalniania niewolnikdw wiemy duzo na ten temat z literatury starozytnej. Niektdrzy
uczeni, jak Adolf Deissmann , wskazywali na idee wyzwolenia sakralnego, w ramach
ktorej ktos zostat uwolniony od okreslonego posiadacza niewolnikdéw i sprzedany w
stuzbie swiatyni.

Niektdrzy ludzie postrzegali to jako tto. Problem z postrzeganiem tego jako tta polega
na tym, ze nie byto to az tak powszechne, a Paul nie okreslit czegos tak waskiego.
Prawdopodobnie nie miat na mysli jedynie bardziej ogdlnego pomystu.

Ale w Rzymie ludzie zrozumieli te idee uwolnienia niewolnikdéw, poniewaz zdarzato
sie to bardzo czesto w Rzymie. Niewolnicy obywateli rzymskich, ktérzy zostali
uwolnieni, sami stali sie obywatelami rzymskimi, jesli ukoriczyli 30 lat i spetnili
okreslone kryteria, co wiekszos¢ z nich spetnita. Czasami rzymscy wtasciciele
niewolnikdw uzywali tego, aby unikngé wspierania starszych niewolnikéw.

Niektdrzy jednak sugeruja, ze rzymscy posiadacze niewolnikdw mogli uwolni¢ mniej
wiecej potowe swoich niewolnikéw domowych lub potowe niewolnikéw domowych,
zanim w ktéoryms$ momencie zycia mieliby szanse stac sie wolni. Nie wiem, czy to az
tak duza liczba, ale byta niezwykle powszechna, zupetnie inaczej niz to, co mamy
tutaj, w obu Amerykach, na moim kontynencie, gdzie przed wojng secesyjna
faktycznie uwolniono mniej niz jedng dziesiatg jednego procenta niewolnikdéw.
Niewolnicy i posiadacze niewolnikdw mieli wzajemne zobowigzania.

Osoby wyzwolone nadal wykonywatyby pewne czynnosci dla bytego posiadacza
niewolnika, a posiadacz niewolnika pomagatby wyzwolonej osobie w awansie
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politycznym lub w inny sposéb. Poza tym osoba wyzwolona nie byfa catkowicie
wolna. W zasadzie zyli w zwyczajnych okolicznosciach.

Jesli jednak posiadacz niewolnika zostat zamordowany i nie ustalono, kto to zrobit,
jesli uznano, ze zrobit to jeden z niewolnikdw, wszyscy niewolnicy zostaliby zabici,
podobnie jak wszystkie uwolnione osoby. Zatem nadal istniaty powigzania. Ale Pawet
jest bardziej radykalny.

Opowiada o tym, jak Smierc zakonczyta wszelkie zobowigzania. Powinienem teraz
wspomnie¢, ze gdy mowa o umieraniu i zmartwychwstaniu z Chrystusem, zwtaszcza
na poczatku XX wieku, niektdrzy préobowali méwic o religiach misteryjnych oraz
umierajgcych i powstajgcych bogach. Coz, istniaty pewne religie misteryjne, ktére
rzeczywiscie mowity o umieraniu i powstaniu bogéw, ale nie o umieraniu i powstaniu
jak Jezus.

Nie mysleli cielesnie. Niektdre z nich na poczatku nie byty do konca cielesne. Mysleli
jednak o sezonowym ozywieniu.

Te mity byty zwigzane z nowym zyciem na wiosne. Wiele z rzekomych mitéw o
umieraniu i powstaniu bogéw w rzeczywistosci powstato po rozprzestrzenieniu sie
chrzescijanstwa. A niektore z nich zostaty po raz pierwszy zinterpretowane w ten
sposo6b przez pdzniejszych ojcéw kosciota.

Niektdrzy z nich zapozyczyli elementy z chrzescijaristwa, ktére byto juz powszechne,

kiedy wymyslili ten pomyst. Mysle jednak, ze mamy kilka wcze$niejszych przyktadéw
umierania i powstawania bogéw. Ale jesli chodzi o ludzi umierajgcych i powstajacych
wraz z bogami, nie jest to zbyt dobrze potwierdzone w tym okresie.

Mozna zobaczy¢, jak ludzie mogli rozwing¢ ten pomyst i jaki to moze miec zwigzek z
tym. Kiedy jednak Pawet méwi o zmartwychwstaniu, wraca do Daniela 12:2, jezyka
zmartwychwstania, jego sposobu opisywania zmartwychwstania. Mysli w kategoriach
zydowskich.

Taka jest zydowska koncepcja eschatologicznego zmartwychwstania. Jezus jest
pierwszym owocem tego zmartwychwstania, mniej wiecej 1 Koryntian 15:20. Jezus
jest pierwszym, ktdéry powstat z martwych.

Czesto Pawet moéwi po grecku, ze powstat z martwych. Jego jezyk to oznacza.
Zmartwychwstanie w kontekscie zydowskim oznaczato przemiane ciata.

Nie byto to zwigzane z sezonowym odradzaniem sie przyrody czy czym$ w tym
rodzaju. Chce tylko powiedzieé, ze istniejg powody, dla ktérych poglad ten z poczatku
XX wieku nie jest obecnie zbyt powszechny. Mozna ustysze¢ takie rzeczy w
Internecie, ale wsrdd uczonych nie jest to zbyt powszechne.
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W wersecie 23 przeciwstawia zaptate za grzech, jaka jest sSmieré, darmowemu darowi
Bozemu na zycie wieczne. Okreslenie pfacy byto czesto terminem wojskowym.
Niektdrzy uwazajg, ze w wersecie 13, gdzie jest mowa o stawaniu sie Bogu jako
narzedzia, wystepuje tam termin hapla, ktdry moze réwniez oznacza¢ zbroje lub
bron, ofiarujcie sie Bogu jako bron.

| prawdopodobnie uzyje tego rodzaju jezyka pdzniej w Liscie do Rzymian 13. Jednak
w tym momencie nie ma tam wystarczajgco duzo szczegétéw, abysmy pomysleli, ze
mowi o obrazach wojskowych. Czesto jest to jednak wojskowe okreslenie ptacy.

Ale w kontekscie niewolnictwa, cdz, niewolnicy mogli zarabia¢. Nazywato sie to
peculium. Mogliby zaoszczedzi¢ pienigdze na boku.

Wspomniatem wczesniej, ze mogli za to kupic¢ sobie wolno$é. Czasami tak naprawde
nie chcieli kupowac¢ wtasnej wolnosci. Czasami mieli dobrg sytuacje.

Byli menadzerami gospodarstw domowych czy kimkolwiek. To znowu bardzo rézni
sie od tego rodzaju niewolnictwa, o ktérym czytamy w wielu innych miejscach. A
czasami nawet mogli, no wiesz, kupowac niewolnikéw.

To znaczy, oni mieli te pienigdze oficjalnie. Nalezato do pana, ale w zasadzie nalezato
do nich i mogli nim rozporzadzac, jak chcieli. Ludzie mogg zarabiad.

Ale kontrast z tym, a ty zastosowates kontrast z tym z 4:4, ludzie mogg zarabia¢, ale
kontrast z tym jest darem. To darmowy prezent. W starozytnosci, gdy ludzie mysleli o
darmowych prezentach, mysleli o dobroczyncach i zastanawiali sie, jak wazne jest
okazywanie wdziecznosci.

W rzeczywistosci w jezyku greckim charis moze oznaczad taske, dobrodziejstwo i
obdarowywanie, a takze moze oznaczac wdziecznos$é, poniewaz te pojecia byty ze
sobg powigzane. Coz, rozdziat szésty nie wydaje sie zbyt trudny do zrozumienia, ale
rozdziat siodmy moze by¢ najbardziej kontrowersyjnym rozdziatem w catym Liscie do
Rzymian. A uczeni czesto sq w tej kwestii podzieleni.

Obecnie istnieje poglad wiekszos$ci w przeciwienstwie do poglagdu mniejszosci, ale w
historii znajdowaty sie wielkie podziaty w zwigzku z siédmym rozdziatem Listu do
Rzymian. W nastepnej sesji zaczniemy od siddmego rozdziatu Listu do Rzymian.

To jest dr Craig Keener w swoim nauczaniu na temat Listu do Rzymian. To jest sesja
numer 7, Rzymian 5:12-6:23.



