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To jest dr Craig Keener w swoim nauczaniu na temat Dziejow Apostolskich. To jest
sesja 18 z Dziejow Apostolskich 17.

Chociaz Pawet spotkat sie z wrogg reakcjg w Tesalonice, opuscit tam kosciot, tak jak
to zrobit w Filippi.

Miejmy nadzieje, ze jego sytuacja sie poprawi, ale jeszcze nie do konca. Reakcja w
Berei byta poczatkowo bardziej pozytywna, wersety od 10 do 15. Via Ignatia, ktorg
podrdzowali w 17:1, biegta dalej na zachdd, ale zamiast tego Pawet wybrat droge na
potudnie, do Grecji, do Achai, ktdra prowadzita przez Beree.

Berea znajdowata sie 60 mil na zachdd od Tesaloniki i Via Ignatia, wiec dystansowat
sie od tych, ktérzy chcieli go przesladowaé. A jesli poszli go szukac, to
prawdopodobnie poszliby na Via Ignatia. Jednak wies¢ rozchodzi sie z jednego miasta
do drugiego, poniewaz ludzie zawsze podrézowali tymi drogami.

17:11, Judaizm szanowat szlachetnie tych, ktérzy wszystko sprawdzali z Pismem i
pilnie stuchali dobrych nauczycieli. | oczywiscie my tez w to wierzymy. Greccy
filozofowie podobnie chwalili tych, ktérzy uwaznie stuchali prawdy.

Otdz w synagodze w Berei ludzie stuchali Pawta i badali Pisma. Prawdopodobnie
posiadali zwdj Tory, prawdopodobnie w ttumaczeniu na jezyk grecki, a takze
prawdopodobnie jakies zwoje prorokdw. Nie byto fatwo o nie.

Prawdopodobnie nie wszystkie synagogi je posiadaty, ale wiekszos¢ z nich, jesli
mozemy wywnioskowac z tego, co méwig nam Filon i J6zef Flawiusz, posiadata je,
chociaz trzeba byto je recznie przepisywad. A takze w 17:12 mamy specjalng
wzmianke o kobietach, co pasuje do zainteresowan tukasza, podobnie jak w 17:4.
17:13, Tesaloniczan nie mieli jurysdykcji prawnej w Berei.

Tak wiec ci Zydzi z Tesalonii, ktérzy stysza, ze Pawet przemawia w synagodze w Berei,
przychodzg tutaj i sprawiajg mu ktopoty rdwniez w Berei. Nie mieli jurysdykcji
prawnej. Nawet gdyby byli urzednikami, nie mieliby jurysdykcji prawnej. Nie mogli
sprowadzi¢ dekretu z Tesaloniki, ale ttumy nie dziatajg legalnie. Dobrze,

17:14-15, postancy rzadko podrézowali samotnie. Podrézujacy byli bezpieczniejsi z
innymi.



Niektorzy ludzie towarzyszyli Pawtowi w drodze, gdy wysytali go dla bezpieczenstwa.
Mogt zostawic innych w tyle, ale gtdwnym celem byt Paul. | tukasz w pewnym sensie
to podsumowuje.

Wiecej szczegdtow, troche innych szczegdtdw, znajdujemy w 1 Tesaloniczan 3:1.
Istniejg sposoby, aby to zharmonizowaé, ale Luke nie jest zainteresowany
podawaniem wszystkich szczegotow. tukasz tylko podsumowuje. Pawet ostatecznie
udaje sie do Aten, ktore sg potozone znacznie na potudnie.

Ale poza Macedonig nie bedzie miat takich problemoéw. | nikt nie bedzie go $ledzit tak
daleko na potudnie. To zupetnie poza ich prowincja.

Ateny miaty kilka portow. Pawet mégt przybyé¢ do Pireusu. Mégt wptyngé do innego
portu.

Przynajmniej w jednym z tych portéw, gdy optywali Przylgdek, widziat Partenon na
szczycie Akropolu. Widziat juz czubek wtdczni Ateny wytaniajacy sie z morza.
Wchodzac do portu, widziat takze ottarz nieznanego boga.

Byto wiele takich oftarzy nieznanych bogow. A jesli czytacie Pauzaniasza, Pauzaniasz
byt greckim geografem zyjagcym w Il wieku n.e. i opowiada nam wszystko o
wszystkich posagach i wszystkich miastach, ktére mozna byto zobaczyé. | oczywiscie
pewne rzeczy zostaty zbudowane po czasach Pawta.

Ale jesli chcesz wiedzie¢ doktadnie, co Pawet mdégt zobaczy¢ na rynku w Atenach i co
doktadnie Pawet mogt zobaczy¢ na Akropolu, gdyby wszedt na Akropol, wszedzie,
gdzie sie obrécisz, byty posagi. Wszedzie, gdzie sie obrdcit, byty swigtynie. Tak wiec,
kiedy poruszyt sie w nim duch Pawta, mam na mysli, ze tutaj Ateny miaty reputacje
wielkiego filozofa, ale gdziekolwiek sie obrdcisz, byt kult tych bogdw.

Pawet byt wewnetrznie poruszony tym batwochwalstwem w rzekomo intelektualnym
miejscu, takim jak Ateny. Méwie rzekomo. Niektdrzy nie-Zydzi uwazali, ze to kwestia
intelektualna, ale Zydzi nie.

Mysleli, ze to takie gtupie. Dlaczego kto$ miatby czcié nieozywione przedmioty
stworzone przez ludzi, skoro jesteSmy stworzeni przez Boga? Zatem w wersecie 16
jego duch zostaje w nim poruszony. Jesli czytasz Pauzaniasza, mozesz takze uzyskac
wszelkiego rodzaju szczegdty na temat Koryntu i tak dalej.

Jesli wiec ich chcesz, przeczytaj Pauzaniasza. Mozesz przeczytac¢ zrédfo wtdrne, ale
oni po prostu wezmg wiekszos$¢ z Pauzaniasza, chyba ze przedstawig ci dowody
archeologiczne, ktore rowniez sg obecnie dostepne. Filozofia.



W czasach rzymskich filozofowie skupiali sie bardziej na etyce niz na tym, co
nazywamy filozofig. Religia nie zajmowata sie etykg w takim stopniu jak filozofia.
Religia byta bardziej zainteresowana gtdwnie rytuatami.

Wiele oséb uwazato, ze filozofowie w rzeczywistosci byli niereligijni. Niektorzy z nich,
jak epikurejczycy, byli niereligijni w zakresie rytuatéw religijnych, ale wielu filozoféw
odrzucato bogéw jako przesadnych, chociaz twierdzili, ze nie jest w porzadku, jesli
robig to masy. W kazdym razie wiekszosc¢ z nich nie byta ateistami.

Niektdrzy z nich tak, ale wierzyli, ze bogowie sg zbyt daleko od ludzkiej egzystencji. W
to wtasnie wierzyli Epikurejczycy i ze prawdziwymi bogami sg po prostu takie rzeczy,
jak stonice, ksiezyc i tak dalej. Czesto uwazano ich za ateistéw, ale technicznie rzecz
biorac, nie byli ateistami.

Byli bardziej podobni do deistow, ale ludzie krytykowali ich jako ateistow. Jednak
wielu odrzucito bogdéw jako przesady i oddawato czes¢ przesgdom, ale nie zalezato im
na nawracaniu ludzi na ich poglady. To byt tylko ich poglad i powiedzieli, ze jest to
pomocne dla mas.

Posiadanie jakiejs religii utrzymuje ich w ryzach. Nawet Platon powiedziat, ze religia
trzyma ludzi w ryzach. Platon twierdzit, ze jest to konieczne dla prawidtowego
funkcjonowania panstwa, cho¢ wolatby wyeliminowaé prywatny kult.

Jednakze niektdrzy filozofowie rzeczywiscie atakowali religie jako przesad. Stoicy,
ktdrzy byli najpopularniejszg formga filozofii w tym okresie, nie atakowali religii.
Czasami nawet bronili istnienia bogdéw, chociaz nie praktykowali rytuatéw na
poziomie popularnym.

Rzymianie nie zawsze ufali filozofom, chociaz miato to miejsce zwtaszcza we
wczesniejszym okresie. Trwata takze wojna miedzy retoryka a filozofig, ale znowu
miata ona miejsce gtdwnie we wczesniejszym okresie, a nie w tym momencie.
Filozofia byta w Atenach bardzo szanowana.

Ateny stynety juz od czasow starozytnych i nadal byty przedmiotem wykfadow o
wielkich miastach. Ale jego rzeczywista swietnos¢ przygasta. Miat reputacje wielkich
filozoféw.

Przeciez Sokrates stamtad pochodzit. Ale teraz, jesli chodzi o faktyczne wyksztatcenie
filozoficzne, pozostato w tyle za Aleksandrig i Tarsem, takze osrodkami
uniwersyteckimi. Mozesz to zrozumied.

Dzis$ sg szkoty, ktére cieszg sie reputacjg elitarnej szkoty, ale sg tez szkoty, ktdre cieszg
sie reputacjg mniej elitarng, a mimo to jakos$¢ edukacji jest tam catkiem niezta. W



kazdym razie Aleksandria i Tars przescignety juz Ateny jako osrodki uniwersyteckie.
Warto rowniez zauwazyc, ze Ateny, podobnie jak Tesalonika, byty wolnym miastem.

Warto to przyznaé, poniewaz niektdrzy mowia, ze Pawet nigdy nie gtosit w Atenach.
Wspomina o byciu w Atenach w 1 Liscie do Tesaloniczan, wiec nikt temu nie
zaprzecza. Ale takze w 1 Koryntian 16:15 Pawet mowi o kim$ w Koryncie jako o
pierwocinach prowincji Achai.

| méwig: céz, Ateny lezaty w prowincji Achaja, cho¢ Korynt byt jej stolica. Jesli
pierwszego nawrdconego nie byto w Atenach, to nawet jesli Pawet rzeczywiscie gtosit
w Atenach, nie dokonat zadnego nawrdcenia, w przeciwienstwie do tego, co widaé w
Dziejach Apostolskich 17:34. Na nieszczescie dla tego argumentu Ateny byty wolnym
miastem i dlatego chociaz geograficznie byty czescig Achai, technicznie rzecz biorac
nie byty czescig prowincji Achaja. | dlatego Pawet nie musi, no wiecie, méwic o
cudzych pierwszych owocach Achai, nawet jesli Pawet méwi wyraznie o pierwszych
nawrdconych, nie wyklucza nawrdcen w Atenach.

Wiekszos$¢ ludzi wysuwajgcych te teze nie wzieta pod uwage faktu, ze Ateny byty
wolnym miastem jeszcze przez kilka stuleci. Debaty rabiniczne z filozofami pojawiaja
sie w literaturze rabinicznej, czesto po prostu po to, aby pokazac, ze my, rabini,
jestesmy tak madrzy, ze moglibySmy nawet pokona¢ filozoféw. Taka bytfa funkcja
literacka.

| funkcja tej narracji moze by¢ podobna, cho¢ nie jest to co$ w rodzaju mizernej
informacji opartej na legendzie lub zmyslone;j. Jest to dzieto starozytnej historiografii
autorstwa towarzysza podrdozy Pawta, piszgcego o czyms, co wydarzyto sie w ciggu
pokolenia jego czaséw. Przemdwienia mogg stanowi¢ okotfo jednej czwartej Dziejow
Apostolskich, w zaleznosci od tego, jak to liczy¢, i czesto petnig funkcje
apologetyczng, bronigc wiary.

| tak wtasnie jest w tym przypadku. Apologetyka i filozofia. Zydowscy apologeci w
Swiecie grecko-rzymskim splagdrowali juz najbardziej uzyteczny wktad filozofii greckiej
i robili to od wiekdw.

W rzeczywistosci twierdzili, ze filozofowie splagiatowali Mojzesza, co jest mato
prawdopodobne, ale chrzescijanscy apologeci, tacy jak Justyn, poszli za tym.
Niektdrzy Grecy réwniez uwazali, ze niektérzy z ich filozoféw, jak na przyktad
Pitagoras, czerpali z judaizmu. Hellenistyczni Zydzi czesto przedstawiali Abrahama
jako filozofa.

Jest on przedstawiony w ten sposdb w Filonie i IV Ksiedze Machabejskiej oraz w
przedchrzescijanskim Liscie Aristeasa . Tak wiec duza czes¢ apologetyki zydowskiej
wspotdziatata z filozofig zaangazowang, zwtaszcza w tym okresie filozofig stoickg, ale
w Aleksandrii duzo filozofii platonskiej. Zatem Pawet mdgt juz mie¢ pewne



przeszkolenie w tym zakresie i z pewnoscig miat okazje przyswoié sobie czes¢ z tego
po drodze i cze$¢ z tego wykorzystac.

Czasami nie mowi, ze filozofowie ukradli to Mojzeszowi, ale jest sktonny przyjrzec sie
naktadaniu sie tych kwestii. Czasami dzisiaj jestem tak zirytowany, ze niektorzy ludzie
nazywaija cie krytycznym uczonym, jesli jestes sceptyczny wobec niektérych rzeczy w
Biblii. Jesli bronisz pewnych rzeczy w Biblii, méwig, ze zajmujesz sie apologetyka,
jakby to byto cos innego niz bycie krytycznym uczonym.

Apologia, obrona oznacza, ze bronisz swojego stanowiska. A uczeni, ktérzy sg wobec
czegos sceptyczni, bronig stanowiska, stanowiska, ktdre jest wobec czegos
sceptyczne. Jesli bronie stanowiska, ktére bardziej je honoruje, c6z, mam ku temu
dobry powdd.

Nie dlatego, ze nie przeprowadzitem badan. Traktuje Dzieje Apostolskie w taki sam
sposodb, w jaki traktowatbym poréwnywalng literature grecko-rzymska. |
niekoniecznie dochodze do tych samych wnioskdw, co kazdy inny konserwatywny
uczony.

Nie wszyscy dochodzimy do tych samych wnioskéw, poniewaz jesteSmy krytycznymi
badaczami. Przyglagdamy sie dowodom i sprawdzamy, na co wskazujg. Sceptycy tez
nie zawsze dochodzg do tych samych wnioskéw co inni.

Nie przecze, ze mogg by¢ krytycznymi badaczami. Méwie tylko, ze czasami ludzie
majg sposodb na ksztattowanie dyskusji, ktdry w rzeczywistosci nie jest zbyt
sprawiedliwy. Czy zatem bronie swojego stanowiska? Tak, ale dopiero po
przeprowadzeniu badan i wyciggnieciu wnioskdw na temat danego stanowiska.

Czy zatem jestem apologeta? Tak, ale podobnie mysli wielu sceptycznych uczonych i
apologetéw swojego stanowiska. Prébuje wiec by¢ dobrym uczonym i dobrym
chrzescijaninem, ale nie widze, zeby byli w konflikcie. Przed swoim nawrdceniem
bytem ateistg i dowody, ktére widziatem, zawsze wskazywaty, ze jestem bardziej w
strone Boga, a nie od Boga.

W kazdym razie rozdziat 17 i werset 18. Istniato niebezpieczenstwo wszczecia kultu
obcych bogdw, co jest tutaj powiedziane o Pawle. To znaczy, juz powiedziano, ze
gtosi zydowskie zwyczaje, ktére nie pasujg do zwyczajéw rzymskich w rozdziale 16,
wersetach 20 21.

Oskarzony o mowienie o innym krélu oprocz Cezara w rozdziale 17 i wersecie 7. Otéz
tutaj, w 1718 roku, ludzie oskarzajg go o inicjowanie kultu obcych bogdéw, cho¢ tutaj
to wyksztatceni filozofowie prowadza ozywiong dyskusje. Nie jest to jeszcze zarzut
prawny, ale potencjalnie niebezpieczny. Wedtug J6zefa Flawiusza w V wieku p.n.e. za
taki zarzut ukamienowano kaptanke w Atenach.



Ale jest to zwtaszcza aluzja do Sokratesa. Gtdwnym zarzutem stawianym Sokratesowi
byto gtoszenie nowych obcych béstw. Mozna to znalezé wszedzie w literaturze
starozytne;.

A potem Sokrates zostat wciggniety przed gtdwnga rade atenska, czyli Areopag, przed
ktorg Pawet bedzie wciggniety w nastepnym wersecie. Zatem tukasz moze
przedstawiac¢ Pawta jako kogos$ w rodzaju nowego Sokratesa. Wiesz, Ateny, nie
stuchates Sokratesa.

Lepiej postuchaj tego. Dzieje Apostolskie zwykle przedstawiajg go jako
przemawiajgcego pod ptaszczem prorokdéw i podazajgcego Sladami Jezusa, ktdry byt
najwyzszym z prorokdw. Jest to wiec szczegdlnie aluzja do Sokratesa.

A tukasz moze bawic sie kosztem tych filozoféw, tak jak zrobit to kosztem kosciota w
12 rozdziale Dziejow Apostolskich. Masz swego rodzaju zart, ktéry nasmiewa sie z
inteligencji lub inteligencji tych filozoféw i tego, gdzie ma to znaczenie , prawdy o
Bogu, tam, gdzie liczy sie najbardziej, powiedziatbym. Bo mdwig, ze ten cztowiek to
spermalago .

To byt termin, dostownie oznaczajacy ptaki, ktére dziobaty zboze na rynku. Ale
zaczeto je stosowac do mezczyzn, ktdrzy zbierali szanse na rynku. | w koncu
zastosowano to, jak dawno temu zauwazyli Lake i Cadbury, w koricu zastosowano je
wobec bezwartosciowych ludzi.

Ludzi, ktorzy tak naprawde nic nie wiedzieli, ale sprawiali wrazenie, jakby co$
wiedzieli, bo mogli zacytowad to i tamto. Wiesz, Paul nie bedzie miat takiej wiedzy i
cytatow o filozofach, jakg ma w swoich szkotach. Stoicy nie wiedzieliby wiele o
epikurejczykach i odwrotnie, z wyjgtkiem ich wzajemnej krytyki.

Ale w kazdym razie niektorzy z nich mdéwig, ze to spermalago i wprowadza obcych
bogdw. Cdz, w tym momencie, gdy Pawet prowadzi dialog na rynku, wsrod
odbiorcéw Pawta znajdujg sie zardwno epikurejczycy, jak i stoicy. | ten pomyst
wprowadzenia obcych bogéw, zauwazcie, ze uzywajg liczby mnogie;.

Poniewaz Pawet im gtosit, tukasz méwi, Jezusa i Anastazego. Anastasis oznacza
zmartwychwstanie, ale w jezyku greckim byto to takze imie kobiece. Wiec, ach, OK,
on jest jedng z tych osdb, miesza bdostwa meskie w jedno i bostwa zenskie w drugie.

Nie rozumiejg, co mowi Pawet. Mimo ze prébuje nadac im kontekst. Zatem sg skfonni
do pontyfikowania, a mimo to mijajg sie z sednem sprawy.

A dzisiaj mamy wielu ludzi, ktérzy tak robig, a ktérzy nawet nie rozumieja
chrzescijanstwa ani prawdziwego chrzescijaristwa. Nie rozumiejg Ewangelii, nie



rozumiejg tekstu biblijnego, ale sg gotowi z niego kpi¢. Ale prawdopodobnie nie
wszyscy drwig z Paula w rdwnym stopniu.

Niektdrzy by¢é moze bedg go czesciej stuchac. Pawet bedzie dzielit i zwyciezat wéréd
swoich stuchaczy, doktadnie tak samo, jak to zrobit w Dziejach Apostolskich 23,6 z
faryzeuszami i saduceuszami. | on dostaje faryzeuszy, no wiecie, nie ma nic ztego w
tym gosciu, on po prostu gtosi zmartwychwstanie.

A jesli przemoéwit do niego aniot lub duch? To znaczy, mozemy nie wierzy¢, ze Jezus
powstat z martwych, ale mozemy wierzy¢, ze jest teraz aniotem lub duchemi ze
mowit mu o zmartwychwstaniu. | tak faryzeusze i saduceusze idg tam. Céz, Paul
zamierza podzieli¢ troche swojg publicznos¢ takze tutaj, kiedy pozywajg go przed sad.

Epikurejczycy, werset 18. Epikurejczycy powiedzieli, ze albo nie ma bogow, albo,
czesciej, tylko ci bogowie, ktorych poznaje sie poprzez zmysty, nature. Ale tak
naprawde nie mozna mie¢ kontaktu z tymi bogami.

Zatem sprzeciwiali sie starym mitom, a jesli chodzi o bdstwo, byli bardzo podobni do
deizmu, z tg réznicg, ze dopuszczali wiecej niz jedno bdstwo. Dla nich celem zycia
byta przyjemnosé. Coz, wiemy, ze przyjemnos¢ jest dobra.

Doswiadczamy tego jako dobrego. Ale to, co rozumieli przez przyjemnosé, w
przeciwienstwie do tego, co ich przeciwnicy twierdzili, ze rozumieli przez
przyjemnos¢, co potwierdzajg ich wtasne pisma, nie mieli na mysli przyjemnosci
zmystowosci, ale mieli na mysli brak bélu w ciele i brak klopotéw w duszy. Dlatego
tez nie uwazali Smierci za cos ztego, poniewaz po Smierci nie odczuwano juz bélu w
ciele ani ktopotéw w duszy, przynajmniej wedtug ich pogladu.

Mieli wptywy tylko w wyksztatconych klasach wyzszych. W pierwszym wieku ich
liczebnos¢ ulegta ostabieniu, wiec nie byli juz tak silni jak kiedys. Ale w Atenach
istniaty cztery gtéwne szkoty myslenia.

W Il wieku nadal mamy epikurejczykow, stoikdw, platonikdw i sceptykéw. No coz,
byli spokrewnieni z arystotelistami, szkotg perypatetyczng, wiec moze wazniejsi
byliby perypatetycy. Ale w tym momencie Pawet méwi zwtaszcza o epikurejczykach i
stoikach.

Stoicy byli w tym okresie znacznie bardziej popularni niz platonisci, ktorzy w
kolejnych stuleciach stali sie bardziej modni, niz stoicy. Werset 18 rozdziatu 17,
Stoicy. Stoicy krytykowali epikurejczykéw, chociaz réznice nie byty tak duze jak
kiedys, poniewaz szkoty w pewnym stopniu zapozyczaty sie od siebie.

Seneka, rzymski stoik, ktory zyt w czasie, gdy Pawet byt przed tym soborem, ktéry
bedzie wczedniej w Atenach. Seneka wychwala Epikura, ale zaprasza Luciliusa do



opuszczenia epikureizmu. Céz, twadj pierwotny zatozyciel byt dobrym cztowiekiem, ale
twoja szkota zostata wypaczona, powinienes$ przyjs¢ i dotgczy¢ do nas, stoikdw, a on z
nimi dialoguje.

Stoicy byli bardziej popularni wsrdd ludzi niz epikurejczycy, tak jak faryzeusze byli
bardziej popularni wsérdd ludzi niz saduceusze, poniewaz stoicy bardziej zgadzali sie
ze zwyktymi ludzmi w wiekszej czesci ich wierzen, przynajmniej publicznie. Niektorzy
z nich byli raczej cynikami, o czym czytamy u Diogenesa Laertiusa w Juvenal i gdzie
indziej. Ale stoicy, coz, za kilka chwil porozmawiamy wiecej o stoikach i
establishmentu, ale przede wszystkim nie uwazali oni przyjemnosci za najwyzszy
ideat.

Uwazali cnote za najwyzszy ideat. Uwazali przyjemnosé za wade. Ich kosmologia
zaktadata, ze istniejg dwie sity.

Istniat logos, rozum i phusis, natura. Logos miatby oddziatywaé na nature. Zatem
miates$ zasade rozumu, ktéra organizowata nature we wzorce, ktére widzimy.

Dlatego niektdrzy z nich powiedzieli, ze jesli potrafisz patrzeé na nature i nie wierzyé,
ze zostata zaprojektowana, i nie wierzy¢, ze istnieje najwyzsze béstwo, logos lub los,
to musisz by¢ naprawde wielkim ignorantem. Stoicy wyznawali etyke réwnosci
podobng do chrzescijanistwa, ale zostata ona podwazona, gdy stali sie czescia
establishmentu, co dos¢ szybko zrobili. W rzeczywistosci Marek Aureliusz konca Il
wieku jest cesarzem o stoickim mysleniu.

Od czaséw Arystotelesa rygorystycznie przestrzegali przepiséw domowych. Kody
gospodarstwa domowego. Arystoteles ma nastepujgce zasady okreslajace, jak
mezczyzna bedacy gtowg rodziny powinien rzadzi¢ swojg zong, dzieémi i
niewolnikami.

Podjeto to i rozwinieto w Liscie do Efezjan, ale w zupetnie inny sposdb niz to miato
miejsce, tak ze zamiast mowié¢ mezowi, jak ma rzadzié¢ swojg zong, Pawet mowi, jak
maz powinien kochaé swoja zone. Zona podporzgdkowuje sie mezowi. Dodaje
rowniez, ze w kontekscie wersetu 5:21 wierzgcy poddajg sie sobie nawzajem.

Nie bede sie wdawat w szczegdty, bo tym sie teraz zajmuje. Ale zeby powiedzie¢, ze
Pawet w swoich pismach czesto powotuje sie na pewne stoickie idee. Idea boskiego
planu w naturze zawarta w pierwszym rozdziale Listu do Rzymian jest bardzo
podobna do idei stoickich.

Zostato to juz przyjete i zaadaptowane przez judaizm, wiec mogt to wykorzystaé, aby
powiedzieé: spdjrz, mozesz zobaczy¢ dzieto Boga w naturze. Nie chodzi o zajmowanie
stanowiska w sprawie tego, jak doktadnie. Dzi$ wierze, ze wiemy o wiele wiecej o



naturze i mozemy w niej o wiele wiecej dostrzega¢ chwate Boza, bez zajmowania
okreslonych stanowisk.

Nie wiem, czy powinienem sie w to wszystko wtrgcaé, w tego typu sprawach.
Powinienem pozwoli¢ profesorowi Genesis sie tym zaja¢. W kazdym razie, bez
zajmowania konkretnego stanowiska w sprawie sposobu wyrazania tego projektu,
jest to cos, co chrzescijanie podnosili na przestrzeni dziejéow.

Bog jest inteligentny i Bog jest stwdrca. Zatem nie zajmujac stanowiska w sprawie
szczegotow, przynajmniej wierzymy, ze Bog jest naprawde madry i zaprojektowat
wszystko w naprawde fajny sposdb. A stoicy wierzyli, ze mozna to zobaczy¢ w
naturze.

Zatem mieli nieco wiecej wspdlnego stanowiska z Zydami i chrzescijanami niz
epikurejczycy. Wierzyli takze w opatrznosé. Wierzyli, ze w Swiecie dziata boska
natura.

Chociaz w pewnym momencie byli panteistami, teraz byli blizej jednego najwyzszego
bdstwa. Ale przyznali takze, ze istnieli wszyscy inni bogowie, ale ci bogowie co jakis$
czas, co kilka tysiecy lat, byli rozbijani w pierwotnym ogniu, kiedy sSwiat zapadat sie w
siebie i ptongt w kosmicznym pozarze. Ale najwyzszy los, czyli logos, ponownie
zreorganizowatby swiat.

Wierzyli wiec w wszechswiat cykliczny, a nie wszechswiat typu Wielkiego Wybuchu.
Tak czy inaczej, sprowadzenie Pawtfa na Areopag. Coz, filozofowie nie byli jedyna
publicznoscig Pawta w Atenach.

Chociaz wielu mieszkancéw Aten miato pewng wiedze filozoficzng, wielu
wyksztatconych ludzi w Atenach tak. Filozofowie ci przyprowadzajg go na Areopag.
Byt to sad najwyzszy w Atenach.

Miat okoto stu cztonkdw, wiec ma catkiem nieztg publicznosé. Poza tym spotykali sie
publicznie. Prawdopodobnie spotykali sie w Stoa Basilikos , na agorze.

Zatem Paul nie musi sie gdzies przeprowadzac, nie musi przeprowadzac sie na
dostownie Wzgdrze Marsowe. Sama rada nazywata sie w tym okresie Areopagiem,
mimo Ze nie spotykata sie juz na Wzgdrzu Marsowym, Wzgdrzu Barana. Nie trzeba
byto wiec zabieraé go zbyt daleko, aby sie tam znalez¢.

No cdz, po co mieliby go zabra¢ na Areopag? Po prostu: hej, ten facet ma naprawde
dobre rzeczy. Powinniscie zrobi¢ sobie przerwe i postucha¢. Céz, Areopag to sad
najwyzszy w Atenach.
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Wiec prawdopodobnie zabierajg go tam w celu oceny. Jesli ktos zamierza otworzyc
sklep i uczy¢ w Atenach lub w jakimkolwiek starozytnym miescie, jesli zamierzasz tam
zosta¢ wyktadowcg i wielu ludzi bedzie za tobg podazato, cdz, mozesz chcie¢ uzyskaé
akredytacje Urzedu Miejskiego. Mégtbys najpierw zwotaé duze zgromadzenie i
powiedzieé: OK, wygtosze mowe.

Gdyby ludziom spodobato sie twoje przemodwienie, mogtbys zatozyé szkote. A jesli
ludziom nie spodobata sie twoja przemowa, c6z, mogtbys sprébowaé w innym
miesScie. W kazdym razie mogli funkcjonowac nie tylko jako sad, ale takze cos w
rodzaju rady oswiatowej, ktéra ma sprawdzié, czy ten facet bedzie mogt zabrad gtos.

W tym okresie Pawet nie byt tam tak naprawde narazony na ryzyko egzekucji, ale
wcigz moze budzi¢ napiecie, poniewaz wszyscy w diasporze, przynajmniej na
obszarach miejskich, a przynajmniej ludzie, ktdrzy byli na tyle wyksztatceni, aby
przestrzegac Dziejow Apostolskich, wszyscy wiedzieli o Sokrates. | wszyscy wiedzieli,
ze Sokrates byt sadzony przed Areopagiem, potepiony i stracony. | w tym momencie
wszyscy juz wiedzieli, ze Sokrates miat racje, a Areopag sie mylit, facznie z wszystkimi
na obecnym Areopagu o tym wiedzieli.

W kazdym razie Pawet przemawia przed nimi i udziela wezwania . Wezwanie lub
proem byto wstepem do twojego przemodwienia , podczas ktérego normalnie w
pewnym sensie rozSmieszates publicznos$é. Zaczatbys od pochwalenia publicznosci.

| tak, kiedy Pawet im mowi: ,,Widze, jacy jestescie religijni”, czasami ttumaczy sie to
jako przesadny, to stowo jest potencjalnie dwuznaczne, ale prawdopodobnie nie
zaczyna od obrazania ich. Nie bytby to dobry sposéb na rozpoczecie i nie udatoby mu
sie dokonczy¢ przemdwienia. Zamiast tego prawdopodobnie rozmawia z nimi w
sposob, ktdry zrozumiejg jako pozytywny.

To znaczy, zazwyczaj mozna znalezé co$ pozytywnego do powiedzenia. Jesli czyjas
religia jest fatszywa, mozna przynajmniej docenic fakt, ze jest ona oddana temu, w co
wierzy, i Pawet to robi. Termin ten jest jednak niejednoznaczny.

Nie oznacza to, ze Pawet potwierdza to, w co oni wierzg. A publiczno$é tukasza, gdy
to ustyszy, prawdopodobnie ustyszy to z drugiej strony. Tak, to troche przesadne.

Najpierw jednak znajduje punkt wspdlny ze swojg publicznoscia. A to dobry sposdb
na nawigzanie kontaktu z ludzmi, prawda? W wersecie 23 méwi im o nieznanym
Bogu. Coz, byty tam wszystkie te ottarze nieznanych bogow.

Widziat juz jednego. Zatem — moéwi — chce z wami porozmawiac o tym nieznanym
Bogu. | oczywiscie nie bedzie méwit o nieznanych bogach.
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Bedzie méwit o nieznanym Bogu, poniewaz moéwi o jednym prawdziwym Bogu. Ale
historia o tym, jak ten nieznany Bdg zostat po raz pierwszy zidentyfikowany jako
nieznany Bog, jest by¢ moze tutaj istotna, poniewaz wieki wczesniej w Atenach
panowata zaraza i ztozyli w ofierze wszystkich znanych im bogdw, ale zaden z nich nie
zadziafat. Ale w koncu doradzono im, aby ztozyli ofiare nieznanemu Bogu.

| wypuszczali niektore zwierzeta luzem, gdziekolwiek zwierzeta siadaty, zeby
odpoczac. Cos podobnego masz w 1 Ksiedze Samuela. Ale gdziekolwiek zwierzeta
siadaty, zeby odpoczagé¢, budowaty tam oftarz nieznanym bogom lub nieznanemu
bogowi i tam je sktadali.

Coz, ottarze nadal staty za czaséw Pawta. | rzeczywiscie tematem starozytnych
przemowien byto wychwalanie robdt publicznych, wychwalanie lokalnych pomnikdow.
Zatem Pawet nadal ma z nimi dobry kontakt.

Bedzie mdéwit o tym nieznanym Bogu, o tym Bogu, o ktérym wy nie wiecie. Coz, jesli
masz zamiar nazywac ludzi ignorantami, mowi¢, ze jest cos$, o czym nie wiedzg,
agnoeo, mozesz przynajmniej powiedzie¢ to w mity sposdb, co zrobit Paul. Nie
doceniliby, gdyby powiedziano im, ze jest co$, o czym nie wiedza.

Ale zawsze chcieli sie uczy¢ i stysze¢ nowe rzeczy. A Ateny stynety z tego wtasciwie.
Zatem on im powie. Ja wam powiem co$ o tym nieznanym Bogu, aby poméc Go
poznac.

17, 24 i 25 moéwi o samowystarczalnosci Boga. Wspomniatem wczesniej o
filozoficznym trendzie w kierunku tgczenia béstw, ku bostwu, nie dlatego, ze nie
wierzyli w inne bdstwa, ale ze mieli sposéb na ich asymilacje. Zydzi z diaspory
posuwali sie czasem nawet do nazywania Boga Zeusem, Bogiem najwyzszym.

Pawet nie posunat sie tak daleko i niektdrzy inni Zydzi z diaspory nie posuneli sie tak
daleko. Ale niektdérzy posuneliby sie tak daleko w identyfikacji. Mysle, ze
prawdopodobnie istnieje dobry powdd, dla ktérego Paul tego nie zrobit.

W kazdym razie stoicy wierzyli, ze Bog przeniknat wszechswiat lub mogli powiedziec,
ze Bdg, logos, czyli los, w rzeczywistosci jest wszechswiatem. Wczesniejsi stoicy byli
bardziej panteistyczni niz w tym okresie. | wierzyli, ze Bog w ogdle nie jest
zlokalizowany w swigtyniach.

Céz, Paul tez by w to nie uwierzyt. Przeciez w koncu styszat kazania Stephena na ten
temat, prawda? Z meczenstwa Szczepana wynikneto kilka dobrych rzeczy. Nie zawsze
musisz... Czasami sprawy wygladajg dla nas bardzo Zle.

Mam na mysli to, ze ten wielki teolog ewangelii wychodzi i myslimy, ze wraz z jego
Smiercig ona umrze, wizja umrze. Ale w rzeczywistosci wizja ulegta pomnozeniu, gdy
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Kosciot zostat rozproszony w wyniku przesladowan, gdy ludzie mogli pomysleé o
teologii, ktorg faktycznie gtosit. | zostato zasiane ziarno, ktore pdzniej zostato zebrane
w drodze do Damaszku, poniewaz Pawet miat pewne pojecie o tym, kiedy Jezus
ukazat mu sie w drodze do Damaszku.

Styszat juz przemodwienie Stephena. Wiedziat juz o tej niezlokalizowanej wizji. No céz,
znowu wychodzi na powierzchnie.

lzajasza 66:1, Bog nie potrzebuje swigtyn budowanych rekami, poniewaz niebo jest
jego tronem, a ziemia podndzkiem jego stop. Zatem stoicy zgodziliby sie z tym. Pawet
ponownie ustanawia wspdlng ptaszczyzne porozumienia i niektérzy z innych
myslicieli zgodziliby sie z tym.

Ale Pawet ma duzo smiatosci, poniewaz wszedzie, gdziekolwiek spojrzysz, Pawet
moze nawet gestykulowat rekami, méwigc: Bég nie potrzebuje tych swiatyn.
Powiedziat takze, pros deo mai, w wersecie 25, ze Bogu nie trzeba stuzy¢ ludzkimi
rekami. To samo mozna byto znalez¢ w filozofii greckiej.

Bdg byt apro deis . W filozofii greckiej, a takze w judaizmie diaspory, ponownie list
Aristeasa, |l Ksiegi Machabejskiej, Filona i inne zrodta zydowskie w diasporze mowity
o Bogu, ktéry niczego nie potrzebowat. Zgadzato sie to ze stoikami.

Zatem znowu wspdlna ptaszczyzna. Pawet w to wierzy, nauczata tego Biblia i zgadza
sie to takze ze stoikami. Moze wiec powiedzie¢ wiecej, budujac wspdlng ptaszczyzne.

Jest jeszcze wiele rzeczy, ktore go wystuchajg, zanim bedzie musiat przejs¢ do tego,
co jest kontrowersyjne. To znowu pokazuje nam, jak wazne jest kontekstualizacja.
Chociaz kontekstualizacja oznacza, ze czynimy go bardziej odpowiednim i
zrozumiatym, nie zawsze bardziej przyjemnym, poniewaz czasami, gdy staje sie
bardziej zrozumiaty, staje sie bardziej nieprzyjemny dla ludzi.

Po prostu lepiej rozumiejg, czego Bdg od nich naprawde zada. W wersetach od 26 do
29 nadal analizuje kontekst. Mowit o Bogu, ze nie potrzebuje niczego od nas, od
ludzkosci, w postaci ofiar i tak dalej.

Ale potrzeba ludzkosci Boga, wersety 26 do 29. Zaréwno Zydzi, jak i Grecy uznawali
Boga za stwdrce, a w niektérych przypadkach bogéw za stwérce. Uznawali takze, ze
granice narodéw zostaty ustanowione przez Boga, chociaz te granice zmieniaty sie
okresowo.

Ale granice w Ksiedze Rodzaju 10, znajdujgcej sie tam liscie, w Dziejach Apostolskich
2, wersetach od 9 do 11, brzmig prawie jak uaktualnienie Ksiegi Rodzaju 10 na jezyk z
czasOw tukasza. Ale Bog podzielit granice narodéw i podzielit takze eposy historii.
Stoicy mowili o cyklicznym wszechswiecie i postrzegali eposy w ten sposob,



13

rozktadajac sie z powrotem w pierwotny ogien, okresowo rozpuszczajgc wszystko z
powrotem w jeden.

Ale pomyst tutaj bardziej przypomina Boga sprawujgcego wtadze nad granicami
naroddw i eposami historii, tak jak to miato miejsce w Starym Testamencie. Ale
filozofowie zgodziliby sie z tym. Méwi o Bogu jako o Ojcu.

Cédz, tutaj znowu nawigzuje, kontekstualizuje, rozumie swoich odbiorcow na tyle, aby
uzywac jezyka, ktory jest dla nich zrozumiaty. Nie ma wyksztatcenia filozoficznego,
ale przynajmniej dociera do nich. Zaréwno Zydzi, jak i Grecy méwili o Najwyzszym
Bogu jako o Ojcu.

Judejczycy zwykle wyrazali sie, ze byt ojcem ludu Bozego, ojcem lzraela. Ale Grecy i
bardzo czesto Zydzi z diaspory méwili o Bogu jako o ojcu $wiata na mocy stworzenia,
lub Zeus jest dla Grekéw ojcem swiata na mocy stworzenia. Dzieki temu Pawet mogt
uzywac tego jezyka w sposdb zrozumiaty.

Coz, Bog byt stworcg wszechswiata. Zwykle w Nowym Testamencie jest on ojcem
swego ludu, my jesteSmy jego dzie¢mi. Ale tutaj moze go uzywac tak, jak kiedys, jak
sgdze, w Malachiaszach.

Czasami zdarza sie to takze w innych miejscach, gdzie Bég jest ojcem takze na mocy
stworzenia. Nie zaprzecza drugiemu, po prostu daje inny punkt widzenia, a nie
intymnos¢, ale Jemu tez zawdzieczamy nasze istnienie. W wersecie 28 cytuje poetéw
greckich, chociaz byty to dos¢ dobrze znane wersety greckich poetdéw i z tego, co
wiemy, Pawet mogt je zaczerpngaé z zydowskiego podrecznika apologetyki.

Zebrano je w zbiorach cytatéw, wiec nawet minimalne przeszkolenie w zakresie
greckich powiedzen mogto zapewni¢ ci do nich pewien dostep. Ale te cytaty s3
trafnie wybrane. Homer i inni poeci, ale Homer byt najstynniejszy i najczesciej
cytowany, byli cytowani jako teksty dowodowe w podobny sposéb, w jaki Zydzi
cytowali Pismo Swiete.

Pawet cytuje Pismo Swiete, kiedy przemawia w synagogach, ale recytuje poetdw,
chociaz nie tak obficie, jak cytuje Pismo. Ale nie cytuje Homera, nie cytuje boskiego
Platona, jak go nazywali niektérzy. Cytuje najwyrazniej Epimenidesa i Aratosa.

Linia: w Tobie zyjemy, poruszamy sie i jestesmy, przypisuje sie Epimenidesowi . Céz,
to interesujace, rozdziat 1 i werset 12 Tytusa, to jedno z innych miejsc w Nowym
Testamencie, gdzie jest cytowany Epimenides . W liscie przypisywanym Pawtowi
Epimenides pochodzit z Krety i jest to istotne w przypadku Tytusa, poniewaz méwi, ze
jest Kretenczykiem, jednym z nich.
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W nastepnym powiedzeniu, pierwszym powiedzeniu, w tobie zyjemy, poruszamy sie i
jestesmy, to pochodzi od Epimenidesa . W rzeczywistosci Epimenides byt takze,
wedtug opowiesci, tym, ktéry doradzat ludziom, aby budowali te ottarze nieznanym
bogom. Jest wiec rzeczg naturalng, ze w tym kontekscie, gdy w Atenach méwi o
nieznanym bogu, przytacza Epimenidesa i spodziewa sig, ze jego stuchacze
rozpoznajg, och, jest to kojarzone z Epimenidesem .

Epimenides rowniez miat przez wiele lat bardzo dfugg drzemke. Zatem jesli ktos z
Was styszat o ,,Ripie Van Winkle” Washingtona Irvinga i pomyslat, ze to oryginalna
amerykanska opowies¢, cdz, on sam jg napisat, ale miat jakis precedens w mitologii
greckiej i w rzeczywistosci istniato kilka innych podobnych historii takze w historii. Ale
tak czy inaczej, jest to fikcyjna historia.

Ale skojarzenie z Epimenidesem ma sens. Podaje kolejny cytat. To jest cytat, my tez
jestesmy jego potomstwem.

Cytat ten jest zwykle przypisywany Aratusowi. Aratos pochodzit z Cylicji. A skad byt
Pawet? Zatem logiczne jest, ze Pawet faktycznie zacytowat co$ z Aratosa.

Uzycie poetdw pojawia sie takze w zydowskich antologiach diaspory zawierajacych
przydatne teksty dowodowe dla apologetyki. Dlatego powiedziatem wczesniej, ze
mogt dostac to za to od Immanuela. Niektorzy krytykujg poetdw jako zbyt
mitologicznych.

Tego masz duzo wsrdd filozoféw. Stoicy to alegoryzujg. Coz, Zeus nie gwatcit kobiet i
chtopcéw.

Byt po prostu cnotg potgczong z innymi cnotami i tak dalej. A platonisci naprawde
rozwineli sie tak daleko w pdzniejszym okresie. Inni jednak bardzo swobodnie
postuguja sie sformutowaniami poetéw, aby udowodnié swojg wtasng teze.

Céz, zauwazcie, ze Paul posuwa sie bardzo daleko w nawigzywaniu kontaktu ze swojg
kulturg, a ja staram sie to robi¢ na tyle, na ile moge. Niektdrzy z was potrafig to
zrobié, céz, z pewnoscig mozecie to zrobic lepiej w swoim wiasnym kontekscie niz ja.
Kazdy z nas musi zobaczyg, jak sprawié¢, by ewangelia byta istotna w naszym
kontekscie, a jednoczesnie uczynic jg istotng, nie naruszajac jej, nie zmieniajac jej, ale
przekazujac jg w sposdb zrozumiaty dla ludzi i znajdujgc wspdlng ptaszczyzne.

To dobra zasada misjologiczna. To dobra zasada dialogu. To dobra zasada, jesli chodzi
o bycie mitym takze dla ludzi.

Ale fakt, ze Paul opowiada sie po ktérejkolwiek stronie, oznacza, ze niektdrzy ludzie
sie z nim zgodzg, a niektérzy nie. Epikurejczycy mogg sie z nim zgodzi¢ co do tego, ze
nie potrzeba $Swiatyn i co dalej powie, ze nie potrzeba posggdw, ale nie zgodzg sie z
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nim we wszystkich tych rzeczach, ktore powiedziat, poniewaz on najwyrazniej wierzy
w opatrznosciowym Bogu, ktory dziata w historii. W wersecie 29 wiekszosc filozoféw
uwazata, ze posagi same w sobie nie sg bostwami, lecz niektérzy uwazali je za

pomoce pamieciowe, przypominajgce o bdstwie i sktaniajgce do myslenia o bdstwie.

Mamy chrzescijanskie tradycje tworzenia dziet sztuki przedstawiajgcych ludzi, ale
uznajemy, ze Bdg jest Bogiem. Nie mozemy go narysowac. Istniejg pewne tradycje,
ktore wykorzystujg pewnego rodzaju pomoce zapamietywania, aby wskazaé Boga,
ale chrzescijanie zgadzajg sie z tradycjg zydowska, ze nie powinnismy miec¢ bozkdw.

Jednak filozofowie nie zawsze postrzegali ich jako bozkéw. Czasami postrzegali je
jako pomoce w zapamietywaniu, czego chrzescijanie nie akceptowali w odniesieniu
do Boga, a przynajmniej nie w czyms, co miato faktycznie przedstawiaé, jak mogtby
rzeczywiscie wygladac, a nie by¢é moze symbolem Boga. 1730, méwi o ich niewiedzy.

Bog nie osadzit jeszcze swiata tak bardzo z powodu ich ignorancji. Cdz, jak
widzielismy juz w 3:17, niewiedza zmniejsza wine. Nie eliminuje go, ale zmniejsza.

Niektorzy ludzie sg bardziej winni niz inni. Niektorzy ludzie sg mniej winni niz inni i
Bdg moze to wzigc¢ pod uwage. Ewangelie moéwig o studze, ktdry wiedziat, ze wola
pana zostanie ukarana wieloma kartami, jesli okaze niepostuszenstwo, ale niewielka
iloscig uderzen, jesli nie zna woli pana.

W kazdym razie 17:23 moéwit o nieznanym Bogu. Céz, to jest wtasnie ta ignorancja, o
ktorej tu mowi. Wiec teraz objawia im tego Boga, ktdry byt im wczesniej nieznany.

Ale nie chcieliby, zeby uwazano ich za ignorantdéw. Jezyk tutaj jest dosé mocny,
chociaz wkrétce stanie sie silniejszy. Jesli oni chcieli by¢ jak Sokrates, Sokrates po
prostu powiedziat: ,,No céz, jestem po prostu bardzo ignorantem”.

Wiesz, Wyrocznia powiedziata, ze jestem najmadrzejszg osobg, ale jestem po prostu
ignorantem. Probuje sie tu tylko czegos nauczyé€. Ale nie doceniliby, gdyby Paul
zwrodcit im uwage na co$, o czym tak naprawde nie wiedzieli, a co byto tak wazne.

W kazdym razie wersety 30 i 31. W tym miejscu Pawet musi w koncu wyjs¢ poza
wspolng ptaszczyzne i wezwac ich do tego, do czego Ewangelia naprawde wzywa
ludzi. Wzywa ich do pokuty.

Céz, byt to pomyst, ktdry Zydzi mogli docenié, ale nie byt to pomyst, ktéry docenitaby
wiekszo$¢ Grekdw. Zaakceptowali idee przejscia na filozofie. Filozofowie tak zrobili.

Ale prawdopodobnie ten rodzaj pokuty, o ktdrym méwi, wymagatby odrzucenia
innych bogdw. | wszystko w ich systemie, co by sie z tym nie zgadzato, musiatoby
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zosta¢ odrzucone, tgcznie z tg rzeczg, o ktdrej zaraz wspomni, poniewaz jest jedna
rzecz, ktorej nie mozna naruszyé. Pawet moéwi, ze bedzie sadzit Swiat.

No céz, wielu Grekédw wierzyto w sgd w zyciu pozagrobowym, ale nie patrzyli na jakis
przyszty czas, konkretny moment, kiedy Bég bedzie sadzit swiat. Nawet dla stoikdow,
ktorzy wierzyli w kosmiczny pozar, miat on charakter cykliczny. Nie oczekiwali czego$
w rodzaju dnia Panskiego, linearnego spojrzenia na historie przechodzaca do czasu,
kiedy nastgpi masowa transformacja.

Bog bedzie sadzit Swiat przez cztowieka, ktérego wyznaczyt i dat Swiadectwo
kazdemu. To nie jest $lepa wiara. Dat dowdd poprzez wskrzeszenie go z martwych.

Nie, wtedy je zgubit. Ale nie mdgt tego pdjsé na kompromis. To jest ewangelia.

Pawet nie mowit o teoretycznym Bogu, ktory byt tylko ideg, o Bogu platonikow, ktéry
byt pozbawiony emocji i niedostepny, z wyjatkiem tego, ze byt czystym umystem,
czystym intelektem, wiec mozna byto podejsé do niego umystem. Mdéwit o Bogu
Pisma Swietego. Méwit o Bogu, ktéry dziatat w prawdziwej historii, Bogu, ktéry
wychodzit do ludzi, a nie tylko do ludzi poprzez medytacje, wypracowujac sobie
droge do Boga, jak sadzili niektoérzy greccy filozofowie.

Moéwi wiec o wskrzeszeniu go z martwych. Dla Grekéw bytoby to jak zwtoki
wychodzace z grobowca. To nie byt zbyt pociggajgcy pomyst, a moze skremowane
zwtoki reorganizujgce sie i powracajgce.

To byt nawet troche przerazajgcy pomyst. Pawet odwotuje sie do, a juz na pewno nie
do umierajgcych i powstajacych bogdw, ktérzy umarli i zmartwychwstali, gdyz
powracali co roku z sezonowg roslinnoscig. Wrdécg na wiosne i na poczatku nie byta
to tak naprawde kwestia cielesna.

Pawet jednak mowi o zydowskiej koncepcji zmartwychwstania, Daniela 12:2, szeroko
rozwinietej jako powszechna wiara zydowska, z pewnoscig wsrdd faryzeuszy i
wiekszosci ludzi, ktdrzy sie z nimi zgadzali w Judei, a nie saduceuszy i wielu Zydéw z
diaspory tez w to nie wierzytem. Ale Bég dokonat tego w Jezusie. Bog pokazat, ze to
prawda, ze zycie, petne zycie, jest zyciem cielesnym.

Bog stwarzajac swiat powiedziat, ze jest dobry. | niektérzy z tych filozoféw, mysleli,
€Oz, najlepsza rzeczg, soma sema , bedzie wydostanie sie z tego ciafa. To groéb.

Soma, ciato, jest grobowcem, sema . Wielu myslicieli greckich miato rézne poglady,
ale wielu myslicieli greckich uwazato, ze kiedy wyjdziecie z ciata, wasza lekka dusza

nie bedzie przytrzymywana przez to ciezkie ciato. Byt to lzejszy element wykonany z
ognia lub powietrza i unosit sie w czyste niebiosa.
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Ale dla biblijnego swiatopogladu istnienie jest istnieniem cielesnym. Nie znaczy to, ze
nie ma zycia pozagrobowego pomiedzy. Ale istnienie jest istnieniem cielesnym.

Stworzenie jest dobre. Stworzenie zostanie odnowione. Nastgpi odnowienie
stworzenia, ciato zmartwychwstanie i bedziemy cieszyc sie cielesng egzystencja.

1 Koryntian 15, 2 Koryntian 5, to nie jest ten sam rodzaj ciata, jaki mamy teraz. To
znaczy, oczywiscie, istniejg réznice, tak jak istniaty roznice w przypadku
zmartwychwstatego ciata Jezusa. Ale to cielesne.

Swiat jest prawdziwym miejscem. Swiat ma znaczenie. Dzieki temu mozemy dbac o
srodowisko.

Mozemy zadbaé o to, aby ludzie byli gtodni. Mozemy troszczyc sie o to, czy ludzie sg
chorzy. To prawdziwy Swiat.

A zto i cierpienie nie sg naszg wyobraznig, jak w niektdrych swiatopogladach. Jest to
cos, o co troszczy sie Bog i my mozemy sie o to troszczyc. | nadejdzie czas, kiedy
wszystko zostanie naprawione.

To nie pasowato do mysli greckiej. Nie pasowato to do mysli epikurejskiej. To nawet
nie pasowato do stoickiej mysli.

Dlaczego Pawet odktada to na koniec? Céz, bo ilekro¢ to powie, to bedzie koniec. Do
konca nie bedga go stuchac. Dlaczego Paul nie moze po prostu tego catkowicie
pomingc¢? Bo jesli je catkowicie pominie, cdz, szukamy wspdlnej ptaszczyzny, ale on
nie gtosi ewangelii.

Wiele lat temu miatem przyjaciela i w jego wierze Jezus byt wielkim prorokiem,
wielkim nauczycielem. Coz, na poczatku mielismy wiele wspolnego. Wierzy w
jednego prawdziwego Boga.

C6z, na poczatek mndstwo ziemi. Mamy tak wiele wspdlnego. Powiedziatem: cdz,
Jezus jest takze Stowem Bozym.

Powiedziat: ,Och, och, wierzymy w to”. W jego tradycji tak uwazajg. Byto wiele
punktéw wspdlnych.

Powiedziatem i wierzymy w zmartwychwstanie, w obiecane zmartwychwstanie. Tak,
w to wierzymy. Powiedziatem i wierzymy, ze Jezus rzeczywiscie zmartwychwstat.

Céz, nie, w jego tradycji nie wierzyli, ze Jezus umart. Ale mamy wiele wspdlnych
ptaszczyzn, na ktdrych mozemy pracowad. Wierzyt w narodzenie z dziewicy, wierzyt
w cuda.
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Jesli oczywiscie istnieje wspodlna ptaszczyzna porozumienia. To znaczy, byto tam
wiecej wspolnej ptaszczyzny porozumienia, niz Paul musiat pracowac tutaj. Jesli wiec
znajdziesz wspodlng ptaszczyzne porozumienia, wykorzystaj ja.

| badz grzeczny i taskawy. Jednak ludzie muszg znaé takze inne rzeczy, w ktore
wierzymy, a ktore sg kluczowe dla naszej wiary. Bog wskrzesit Jezusa z martwych.

| to jest nasza nadzieja na zycie wieczne. Wersety od 32 do 34. Jakie s3 rezultaty
Pawta w Atenach? Niektdrzy mowig, no wiesz, potem udat sie do Koryntu.

1 List do Koryntian — méwi — gdy przyszedtem do was w Koryncie po jego pobycie w
Atenach, postanowitem, przyszedtszy do was, nie zna¢ niczego innego, jak tylko
Jezusa Chrystusa i to ukrzyzowanego. A ja bytem z wami w stabosci i w bojazni, i w
wielkim drzeniu. No c6z, méwig, Pawet tak zrobit, bo w Atenach poszto tak Zle, gdzie
nie skupiat sie na Chrystusie ukrzyzowanym.

Wiesz, wtasciwie byt to powszechny zabieg retoryczny, majacy na celu obnizenie
oczekiwan poprzez stwierdzenie, jakim ztym mowca jestes. Dio Chryzostom, Dio o
ztotych ustach méwca z poczatku Il wieku, czesto robit to w swoich przemdwieniach.
Powiedziatby, wiesz, nie jestem zbyt dobrym méwca.

A potem zmiazdzy go swojg elokwencjg. Pawet, jesli czytasz jego listy i studiujesz
starozytng retoryke, Pawet byt catkiem niezty. To znaczy, wiekszo$¢ retoréw nawet
nie umieszczata retoryki w swoich listach.

Ale z drugiej strony, nie prowadzili argumentacji. Jednak w listach Pawta znajduje sie
wiele, przynajmniej mikro-retorycznych srodkdw, ktére sg niezwykte wedtug
standardow starozytnej retoryki pod wzgledem obecnosci ich w listach. A jednak
jednoczesnie czytamy takze w listach Pawta, ze ludzie nie uwazajg go za dobrego
mowce.

2 Koryntian 10, 2 Koryntian 11. Wydaje sie jednak, ze nie byta to natura jego
argumentacji ani natura jego logiki. O tym, czy dana osoba jest dobrym modwca,
decydowaty inne czynniki.

Jak sie ubierali, jak sie pielegnowali, jakie mieli gesty. | by¢ moze nawet bardziej
istotna w przypadku Paula, a moze jedyna rzecz istotna w przypadku Paula, moze ich
akcent. Pawet nie pochodzit z Aten.

Nie pochodzit z Koryntu. Nie miat moze czystego akcentu attyckiego, chociaz wydaje
sie, ze rozwinat go lepiej, bo kiedy zaczyna méwic po grecku, Kiliarch w 21 rozdziale
Dziejow Apostolskich moéwi: O, wiec nie jeste$ Egipcjaninem, ktéry wyprowadzit ludzi
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na pustynie? Céz, w Egipcie wiele 0s6b méwito po grecku. Zydzi w Egipcie z
pewnoscig mowili po grecku.

Ale nie méwili po grecku tak, jak méwitby ktos znad Morza Egejskiego, a zwtaszcza z
takich miejsc jak Ateny czy Korynt. | tak sie sktada, ze ten Kiliarch sam jest Grekiem.
Ma na imie Lizjasz.

wiec pod wrazeniem jakosci greki Paula. Nie tyle, ze w ogdle potrafi mowic po
grecku, ale jego jakos¢. Tak czy inaczej Paul nie byt najlepszym mdwca na swiecie.

Ale kiedy mowi, ze jestem zdecydowany nie gtosi¢ wéréd was niczego poza
Chrystusem i jestem ukrzyzowany, dzieje sie tak z powodu jego nacisku na Koryntian,
ktérzy wszyscy majg wtadze, Swiatowy status i wtadze, i tak dalej. Pawet przypomina
im o krzyzu. Czyni to zarowno w 1., jak i 2. Liscie do Koryntian.

Ale tak, Pawet gtosit krzyz. Ale to nie znaczy, ze nie nadawat kontekstu. Czyni to z
Koryntianami poprzez listy.

Nawet uzywajgc srodkow retorycznych wobec ludzi, ktérzy krytykujg jego retoryke.
Jakie sg rezultaty Pawta w Atenach? tukasz méwi nam, ze wsréd tamtejszych
nawrdconych jeden z nich byt sam Areopagity. Cdz, na Areopagu byto okoto stu
cztonkéw, a mimo to w swoim krétkim gtoszeniu tam zdobyt cztonka rady miejskie;j.

To musi by¢ dzieto Ducha Swietego. Nie mam nic przeciwko cztonkom rady miejskiej,
jesli jestes jej cztonkiem. Ale po prostu méwigc w tym jednym kazaniu ludziom,
ktérzy tak bardzo réznili sie kulturowo od tego, co on moéwit, jeden z nich stat sie
wierzgcym.

Duch Swiety musiat dotkna¢é tego cztowieka. Nazywat sie Dionizjusz i wedtug
pozZniejszej tradycji zostat pierwszym biskupem Aten. Demarus.

Dlaczego ta kobieta tam jest? Prawdopodobnie nie byta cztonkinig rady miejskiej,
bioragc pod uwage to, co wiemy zwtaszcza o Atenach. Mogta jednak naleze¢ do
filozoféw stoickich lub epikurejskich, poniewaz niektdrzy filozofowie rzeczywiscie
mieli uczennice. Poza tym mogg tam gromadzi¢ sie ttumy.

Jednak w Atenach tradycyjnie byto to jedno z miejsc, w ktorych kobiety byty
najbardziej ograniczane. Wiec prawdopodobnie jest kobietg z wyzszej potki. W
tradycyjnych Atenach zazwyczaj jedynymi kobietami z wyzszej klasy, ktore
wystepowaty publicznie, byty wysokiej klasy prostytutki, zwane heteri .

Mogta jednak by¢ filozofkg, zwtaszcza biorgc pod uwage ludzi, wsréd ktérych Pawet
przemawiat, a ktérzy byli obecni, gdy przekazywat to przestanie. Teraz
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prawdopodobnie wydawato sie to dobre i niezte. To znaczy, niektérzy z nich kpili z
niego.

Niektdrzy z nich powiedzieli: ,No cdz, kiedys$ ustyszymy o Tobie wiecej”. Ale
pamietajcie, ze w innych miejscach, jak w 14 rozdziale Dziejow Apostolskich, byty
podzielone odpowiedzi. Czesto w Dziejach Apostolskich odpowiedzi sg podzielone.

To nie jest problem ewangelii i nie jest to zte, poniewaz niektérzy ludzie uwierzyli i to
wtasnie dzieje sie tutaj. Nastepnie Pawet udaje sie do nastepnego miasta potozonego
dalej na potfudnie, a tym miastem jest Korynt. To bedzie Dzieje Apostolskie 18.

Nie mam zamiaru opisywac wszystkich Dziejéw Apostolskich jednakowo
szczegotowo, ale przedstawie kilka szczegdtow na temat Koryntu, stolicy Achai,
poniewaz chce bardzo szczegdtowo zilustrowac niektére fragmenty Dziejow
Apostolskich, abyscie mogli zobaczyc, jak to jest gotowe, jesli chcesz szczegdtowo
omowic, a potem podsumuje pozostate czesci, gdy wyjdziemy poza to. W moim
czterotomowym komentarzu do Dziejéw Apostolskich mam mndstwo szczegétow,
jesli naprawde tego chcecie, ale wiekszos¢ ludzi tego nie chce. Wiekszo$¢ ludzi nie
bedzie miata do tego dostepu.

Catos¢ podsumowano w stustronicowym podsumowaniu. Materiat informacyjny,
ktérego nie zdobedziesz samodzielnie bez przeczytania starozytnych zrédet, zostat
podsumowany w moim komentarzu wprowadzajgcym, poprawionej wersji, ktora
ukazata sie w 2014 roku. Zostat on takze podsumowany w jeszcze bardziej
streszczony sposdb w notatkach do studium dla studium tta kulturowego Biblia
wydawana przez Zondervan, gdzie napisatem przypisy do Dziejéw Apostolskich i
reszty Nowego Testamentu, lub, céz, wiekszo$¢ przypisdow do Nowego Testamentu,
ale nie do konca.

Ponadto wiekszos¢ komentarzy zawiera pewne materiaty dodatkowe. Wszystko jest
tam dostepne, jesli chcesz poznac szczegoty, ale mam zamiar zilustrowaé, ze
naprawde mozesz zagtebié sie w wiele szczegdtow w tle, jesli chcesz. Zamierzam to
zilustrowaé, przechodzac do poczatku 18. rozdziatu Dziejéw Apostolskich, ktéry
rowniez stanowi dobre tto dla 1 Listu do Koryntian.

Znow wiele komentarzy do Listu do Koryntian i innych opracowan. Mam studentéw
piszgcych rozprawy doktorskie na temat Koryntu i wtasciwie prébuje zniechecié
niektérych z nich do tego, poniewaz napisano tak wiele rozpraw doktorskich na
temat Koryntu, ale jednoczesnie mnéstwo dowoddéw archeologicznych z Koryntu,
tomow i toméw opublikowanych inskrypcji z Koryntu. Wiemy juz wiele i zamierzam
da¢ wam tego prébke, zaczynajac od nastepnej lekcji.

To jest dr Craig Keener w swoim nauczaniu na temat Dziejoéw Apostolskich. To jest
sesja 18 z Dziejow Apostolskich 17.
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