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[zajasza 53:4 Uzdrowienie Stuzba Chrystusa

Wiasnie skonczylismy Ksiege [zajasza 53 werset 4: ,,Zaprawdg, On dzwigat nasze
smutki, dzwigat nasze smutki”. Omowili§my thumaczenie tego i, wlasciwie rozumiane,
jest to odniesienie do uzdrawiajacej postugi Chrystusa. Potem, pomimo tych uzdrowien,
ci, ktérzy widzieli jego cuda, nie rozumieli, kim byt; uwazali§my go za urazonego,

uderzonego przez Boga 1 udrgczonego, gdy zostat ukrzyzowany.

Izajasz 53:5 Dlaczego byl dotkniety? Przejdzmy do wersetu 5, ktory zawiera
wyjasnienie. Oto wyjasnienie, dlaczego cierpiat, dlaczego zostat dotknigty, dlaczego
zostal uderzony. ,,Zostat ranny za nasze wystepki. Zostat starty za nasze winy. Spadta na
niego kara za nasz pokdj, a jego ranami jesteSmy uzdrowieni”. Werset piaty jest
odpowiedzig na pytanie, dlaczego ten zostat dotkniety i1 dlaczego cierpiat.

W wersecie pigtym znajduje si¢ opis odkupienia. 1 Piotra 2:24 ponownie nazywa to
odkupienczym dzietem Chrystusa. Zatem werset pigty przedstawia ide¢ odkupienia
zastepczego, a w tym jednym wersecie znajduja si¢ cztery rownolegte stwierdzenia na
temat tej idei. ,,Zostal zraniony za nasze wystepki, starty za nasze winy, spadta na niego
kara naszego pokoju, a w jego ranach jesteSmy uzdrowieni”. Wszystkie te cztery

réwnolegle linie przedstawiajg ide¢ odkupienia zastepczego.

Izajasz 53:6 Zastgpcze pojednanie To przechodzi do wersetu szostego: ,,Wszyscy
jak owce zbladzili$my; skreciliSmy kazdego na jego droge i Pan zwalit na niego wing nas
wszystkich”. Jest to prawdopodobnie najbardziej znany werset z fragmentu, w ktérym
kontynuowana jest koncepcja odkupienia zastgpczego i wyjasniono, ze wing za nasze
niegodziwosci ztozono na Chrystusie. ,,Pan zwalil na niego wing nas wszystkich”. Zatem

wersety piaty 1 szdsty ucza o zastepczym odkupieniu.



Izajasz 53:7 Nie Izrael Werset siodmy: ,,Byt uciskany i uciskany, a mimo to nie
otworzyl ust swoich. Jest prowadzony jak baranek na rzez; 1 jak owca przed strzyzacymi
jest niema, tak i nie otworzyt ust swoich”. Masz podobny poglad, jak w poprzednim
fragmencie Izajasza 50 werset 6: ,,Oddalem plecy bijacym , a policzki tym, ktérzy
wyrywaja wtosy”. To dobrowolne poddanie si¢. Tutaj znowu jest wskazdwka, ze osoba
opisana w tych wersetach nie jest narodem lIzrael. Teraz wracasz do kwestii, kto jest
stuga? Czy jest to Izrael, czy tez kto$ odrebny od Izraela, jednostka? Najwyrazniej nie
odnosi si¢ to dobrze do Izraela. ,,Byt uciskany i uciskany, a nie otworzyt ust swoich. Jest
prowadzony jak baranek na rzez; jak owca przed tymi, ktoérzy go strzyga, jest niemy 1
dlatego nie otworzyl ust swoich”. To stwierdzenie kontrastuje z mimowolnymi
cierpieniami Izraela na wygnaniu. W poprzednich rozdzialach Ksiegi [zajasza znajdziesz
skargi Izraela, ktore ledwo pasujg do stwierdzenia o cichej uleglos$ci zawartego w tym

wersecie.

Izajasz 53:8 Beznadzieja jego Smierci ~ Werset 6smy mowi o pozornej beznadziejnosci
jego $mierci: ,,Zostatl zabrany z wiezienia i sadu; kto wypowie swoje pokolenia? Bo
zostal wyciety z krainy zyjacych. Zostal urazony za przestepstwo mojego ludu”. Pozorng
beznadziejnos¢ jego Smierci wida¢ w pytaniu retorycznym: ,,Kto wypowie swoje
pokolenia?” Zmart mtodo; nie mial potomkdéw ani potomstwa. W czasie jego postugi
byta z nim niewielka grupa ucznidéw, ale wszyscy go opuscili w chwili jego $mierci. |
,»zostalt wyciety z krainy zyjacych”. Wydaje si¢ to beznadziejne. ,,Z wigzienia zostat
wziety, spod sadu, kto wypowie jego pokolenie? Zostat wyciety z krainy zyjacych.” NIV
mowi: ,,Kt6z moze mowic¢ o swoich potomkach”. Mysle, ze chodzi o to, ze mamy tu do
czynienia z osobg skazang na $mier¢, ktora nie ma zadnych potomkéw. Wyglada na to, ze
to koniec.

Nastegpnie w ostatnim zdaniu zostaje zadane pytanie: Dlaczego? Dlaczego si¢ to
stalo? Ostatnie zdanie ponownie odpowiada zast¢pczym pokuta. To ,,z powodu

przestepstwa mojego ludu zostat uderzony”.



Izajasz 53:9 Grob przydzielony niegodziwcom (pl.) i bogaczowi (pl.) Wielu Zydow
prawdopodobnie postrzegatoby w tych wersetach calg swojg histori¢ jako przesladowanie
i tego czy innego rodzaju dziatania antysemickie, co byli ofiarami wszelkiego rodzaju
znecania si¢. Przejdzmy do wersetu dziewigtego. W wersecie dziewigtym Kroéla Jakuba,
pierwsze zdanie brzmi: ,,I stworzyt swoj grob wraz z bezboznymi i bogatymi w swojej
Smierci”. Spojrz jeszcze raz na swoje cytaty, strona 32. Wzigtem jeszcze kilka akapitow
od MacRae . Prowadzi bardzo interesujgcg dyskusje na temat wersetu dziewigtego, ktora
moim zdaniem naprawde pomaga zrozumie¢ lub uwypukli¢ mysl poruszong w wersecie
dziewiatym, odnoszacg si¢ do dzieta Chrystusa. ,,Pierwsza polowa wersetu dziewiatego
jest niezwykla przepowiednig niezwyktych okolicznosci, ktore bedg miaty miejsce w
zwigzku z ukrzyzowaniem Chrystusa. W tym przypadku ttumaczenie Wersji Krola
Jakuba jest nieco niedoktadne. Kiedy stowa te zostang doktadnie przettumaczone, ich
zwigzek z tym, co wydarzyto si¢ podczas $mierci Chrystusa, staje si¢ znacznie
wyrazniejszy. Dotyczy to w szczegdlnosci pierwszej klauzuli. Tutaj w Wersji Krola
Jakuba czytamy: ,,Uczynit swoj gréb...”. To powinien by¢ grob, ,,z niegodziwymi”.
Jednak uzytego czasownika zwykle nie thumaczy si¢ jako ,,make”. Jego
najpopularniejszym ttumaczeniem jest ,,dawac”. To natan, bardzo popularne hebrajskie
stowo. Jego najpopularniejszym ttumaczeniem jest ,,dawac”; jest czesto uzywany do
wyznaczania lub przypisywania. W przektadzie Krola Jakuba brzmi to tak, jakby sluga
sam stworzyt swgj gréb. Dlatego tez jest napisane: ,,uczynit swoj grob wsrdd
bezboznych”. Wiasciwie to okreslenie jest bezosobowe. Jest to uzycie powszechne w
wielu jezykach, ale zwykle nie wyrazane w ten sposob w jezyku angielskim. Nasz idiom
brzmialby: ,,przydzielono mu grob” lub ,,przydzielono mu grob”. Stowo przettumaczone
na ,,.bezbozny” w ,,Uczynit swdj grob z bezboznymi”; stowo przettumaczone na
,bezbozny” w Ksigdze Jakuba wystepuje w liczbie mnogiej, ale nie ma przedimka. To
jest po hebrajsku; jest w liczbie mnogiej, ale nie ma przedimka. To resha'im w liczbie
mnogiej. Bardziej doktadne bedzie przettumaczenie go jako ,,niegodziwcy ludzie” i
oddanie catego zdania jako ,,jego grob zostat przydzielony niegodziwym ludziom™.

,» Widzisz, jak to plynie. Poniewaz Jezus zostat ukrzyzowany pomiedzy dwoma



ztoczyncami, mozna bylo naturalnie oczekiwaé, ze zostanie pochowany razem z nimi.
Rzymski zwyczaj glosil, ze albo pozostawia si¢ ztoczyncoOw niepochowanych, albo
przynosi im hanbeg, grzebigc grupe razem w nieczystym miejscu. W Wersji Krola Jakuba
werset ten brzmi dalej: ,,i wraz z bogatym po jego $mierci”. Spdjnik ttumaczony jako ,,i”
czesto oznacza ,,ale” lub ,,jeszcze”. I czesto jest tak thumaczone w Wersji Krola Jakuba.
Pomyst ten mozna wyrazi¢ za pomocg ,,i”, ale zostanie on wyrazniej uwydatniony, jesli
stowo zostanie przettumaczone jako ,,ale”. Stowo przettumaczone jako ,,bogaci” w
Wersji Krola Jakuba wystepuje w liczbie pojedynczej 1 nie ma przedimka. Mozna by to
doktadniej przetlumaczy¢ jako ,,bogaty cztowiek”. Bylo normalnym oczekiwaniem, ze
ciato Jezusa zostanie pochowane wraz z niegodziwymi ludzmi, ktorzy zostali
ukrzyzowani obok niego, a jednak jego cialo zamiast zosta¢ pochowane wraz z nimi,
zostalo ztozone w grobowcu bogacza. To co$, co nie mogltoby mie¢ miejsca inaczej, jak
tylko w wyniku apelu bogatego cztowieka do Poncjusza Pitata (Ew. Mateusza 27:57-60).

Kiedy werset zostanie dokladnie przettumaczony, tatwo zauwazy¢, ze
przepowiednia ta doktadnie si¢ spetnita w zwigzku ze §miercig Chrystusa. Ale widzisz,
lepiej to przetlumaczy¢, jak sugeruje MacRae : ,,Jego grob zostat przydzielony
niegodziwym ludziom, ale bogaczowi w jego Smierci”.

MacRae kontynuuje w nastepnych dwoch akapitach. ,,Interpretatorzy, ktorzy
pragna przyjac 53. rozdziat Izajasza jako odnoszacy si¢ do czego$ innego niz ofiara
Chrystusa, znajduja wielkg przeszkode w stowach ,,bogacz”. Twierdza, ze nie majg one
sensu w kontekscie i sugeruja zastgpienie innego stowa, np. ,,ztoczyncy”. Jednak
wszystkie rekopisy zgodnie czytaja ,,bogaty cztowiek”. Po wzmiance w liczbie mnogiej o
ztoczyhcach, z ktérymi zostat zabity, nastepuje liczba pojedyncza stowa oznaczajacego
,bogacza”. W kompletnym egzemplarzu Ksiegi [zajasza znalezionym w Zwojach znad
Morza Martwego hebrajskie stowo oznaczajace ,,bogacz” zostalo zapisane najpierw w
liczbie mnogiej, a nastepnie wymazano koncoéwke liczby mnogiej. Widac to na rekopisie.
W Biuletynie Amerykanskich Szkot Badan Orientalnych profesor Millar Burrows z Yale
wskazat, jak fatwo moze si¢ to zdarzy¢. Najwyrazniej pisarz najpierw napisat to stowo w

liczbie mnogiej pod wptywem poprzedzajacego go stowa w liczbie mnogie;j



oznaczajacego ,,ludzi niegodziwych”. I wtedy skryba zauwazyt, ze w r¢kopisie, z ktorego
zostal skopiowany, w liczbie pojedynczej widnial wyraz ,,bogacz”. I dlatego usunigto
liczb¢ mnoga. Zatem Zwoje znad Morza Martwego dostarczajg dodatkowych dowodow
na trafno$¢ odczytania ,,bogacza cztowieka”, a nie ,,ztoczyncy”. Mozna to nazwac

,proroctwem nieorganicznym”.

Proroctwo nieorganiczne MacRae mowi o ,,proroctwie nieorganicznym”. Ma na mysli
to, co nastegpuje: ,,proroctwo organiczne” to takie, ktore przepowiada, w jaki sposob Bog
zrealizuje swoje wielkie zamierzenia. ,,Proroctwo nieorganiczne” to przepowiednia
zdarzenia przypadkowego, ktore nie wydaje si¢ bezposrednio sprzyja¢ boskiemu celowi,
lecz stuzy jedynie jako dowod, Ze to, co si¢ wydarza, jest w rzeczywistosci
przepowiedzianym wydarzeniem. Pogrzeb w grobowcu bogacza nie zwigkszy osiggnigc
stugi w pogrzebaniu winy grzesznej ludzkosci. Jest to kwestia incydentalna i sama w
sobie nie ma zadnego znaczenia, jesli chodzi o odkupiajace dzieto Chrystusa. Jest to
incydentalna kwestia, wspomniana 700 lat wcze$niej, wskazujaca na t¢ konkretng
egzekucje, przewidziang w 53 rozdziale Ksiggi [zajasza. Z Bozej opatrznosci fakt, ze
Jezus zostat pochowany w pigknym, nowym grobowcu, byt boskim sposobem
udostepnienia przekonujacych dowodow jego wskrzeszenie. Gdyby jego ciato zostato po
prostu wrzucone do grobu przestepcy, sytuacja mogtaby by¢ zupelnie inna. Fakt pustego
grobu jest jednym z najwigkszych dowoddéw zmartwychwstania. Zatem znowu jest rzecza
przypadkowa, ze Chrystus zostat pochowany w grobowcu bogacza, a jednak
zdumiewajacy sposob, w jaki to proroctwo dokladnie antycypuje to, co wydarzyto si¢ w
zwigzku ze $miercig Chrystusa, jest znaczacym potwierdzeniem faktu, ze spetnienie ma
nastgpi¢ odnaleziono wraz ze $miercig i pogrzebem Chrystusa.

Obserwacje MacRae poczynione w zwigzku z pierwsza czescig wersetu dziewigtego sg
pomocne w zrozumieniu zaro6wno tego, co ma na mysli, jak i jego zwigzku z Nowym
Testamentem. MacRae mowi: ,,Jak przedstawiono w Ksigdze Jakuba, brzmi to tak, jakby
stuga sam stworzyt swoj grob. Wiasciwie to wyrazenie jest bezosobowe; jest to uzycie

spotykane w wielu jezykach, ale zwykle nie wyrazane w ten sposdb w jezyku angielskim.



Nasz idiom brzmialby: ,,przyznali mu gréb”. Innymi stowy, aby dobrze zrozumie¢
sposOb uzycia tego stowa w jezyku angielskim, niemal trzeba je zamieni¢ w strong
bierng: ,,przydzielono mu grob”.

Wazniejsza jest koncepcja liczby mnogiej. Nie ma przedimka w jezyku
hebrajskim. Dlatego w jego grobie umieszczono ,,niegodziwcoéw”. Jego grob zostat
uznany za ztoczynhcow na mocy faktu, ze zostat ukrzyzowany wraz z dwoma innymi
przestepcami. W tej sytuacji mozna by si¢ spodziewac, ze zostanie pochowany razem z
niegodziwymi ludzmi. ,,Jego grob zostat wyznaczony dla niegodziwcow, ale dla bogacza
w jego $mierci”. Przelacza na liczbg pojedyncza. Tak naprawde nie masz artykutu z
zadnym z nich.

Przejdzmy do ostatniej czesSci wersetu dziewigtego. Ostatnie zdanie wersetu
dziewiatego tak naprawde pasuje bardziej do wersetu dziesigtego niz do wersetu
dziewigtego. Stowo przetlumaczone jako ,,poniewaz” to hebrajskie stowo ,,al”, ktore w
rzeczywistosci oznacza ,,0dnoszacy si¢ do faktu” lub ,,w odniesieniu do”. Tak wigc ,,w
zwiazku z faktem”, ze nie dopuscil si¢ przemocy, krol Jakub méwi tam ,,poniewaz”, ale
lepiej to przettumaczy¢: ,,w zwigzku z faktem, ze nie dopuscit si¢ przemocy ani nie byto
podstepu w jego ustach, ale podobato si¢ to Panie, niech go zmiazdzy.”

Kiedy czytasz: ,,spodobato si¢ Panu go zmiazdzy¢”, mysle, ze stowo ,,spodobato
si¢” jest stowem, ktére mowi o Bozym zamysle jako o przeznaczeniu. W tym sensie byto
to Boze upodobanie. To wlasnie zarzadzit przed zatozeniem $wiata. W ten sposéb
zostanie osiggni¢te zbawienie. ,,A co do tego, ze nie uczynit nic ztego: w ustach jego nie
byto przemocy ani podstepu; niemniej jednak spodobato si¢ Panu — taki byt zamyst Pana
—zmiazdzy¢ go. Doprowadzit go do smutku.”

Stowo ,,smutek” jest tym samym stowem, ktdre pojawia si¢ w wersecie czwartym:
»Zaprawde, On ponidst nasze smutki”. To jest to wyobrazenie o bolu fizycznym.
,»Przyprawit go o smutek”. Zauwazcie, ze na koncu wersetu pojawia si¢ zdanie:
,»spodobato si¢ Panu go zmiazdzy¢”. ,,Gdy ztozysz jego dusze w ofierze za grzech, ujrzy
potomstwo 1 przedtuzy swoje dni, a w jego rece bedzie si¢ pomyslnie podobac si¢ Panu”.

IeC Znowu ZySZ WO ,,przyj 0$¢”. B6 wego syna na Smier¢ na krzyzu,
Wiec znowu styszysz to sto emnos$¢”’. Bog dat swe na na $mier¢ na kr



aby jego cele zostaty zrealizowane w jego $mierci. ,,Spodobanie si¢ Panu” oznacza w
sensie jego celow, ze w jego rekach bedzie pomyslnie. W jezyku angielskim stowo
,»przyjemnos¢” oznacza, ze wigze si¢ to z jakims$ rodzajem przyjemnosci. Nacisk nie

polega na tym; jest to idea wiecznych celéw Boga, Jego upodobanie.

Izajasz 53:10 Ofiara za grzech W potowie wersetu dziesiatego znajduje si¢ tutaj
interesujace pytanie dotyczace thumaczenia. Nie ma to wigkszego wptywu na znaczenie,
ale spojrzmy na to. Poréwnajmy wersje King James, NIV, New American Standard i
Berkeley. Na przyktad krol Jakub mowi: ,,Kiedy ztozysz jego dusze na ofiare za grzech”.
NIV mowi: ,,I cho¢ Pan sklada jego zycie na ofiar¢ za przewinienie”. NASV mowi:
,,Gdyby oddat siebie w ofierze za przewinienie”. Berkeley mowi: ,,Kiedy jego dusza
bedzie stanowi¢ ofiare za grzech”. W thumaczeniu wlasnie tam pojawiajg si¢ réznice.
Pytanie brzmi: jaki jest temat? Musisz to wstawi¢. Widzicie w NIV: ,,Chociaz Pan ztozyt
jego zycie na ofiar¢ za przewinienie”. Jesli wigc jest to druga liczba pojedyncza rodzaju
meskiego, to zaktadasz, ze podmiotem jest ,,Pan”. Krol Jakub mowi ,.kiedy ty” w drugiej
liczbie pojedynczej rodzaju meskiego. Panie, ,,kiedy ztozysz jego dusze na ofiare za
grzech”, zycie stugi bedzie ofiarg za grzech. Ale jesli jest to trzecia forma zefiska liczby
pojedynczej — widzisz, nie potrafisz rozr6zni¢ drugiej formy meskiej i trzeciej zenskiej
liczby pojedynczej w jezyku hebrajskim; sg identyczne. Wiec moze to by¢ rowniez
trzecia zenska liczba pojedyncza. Jesli jest to trzecia liczba pojedyncza rodzaju
zenskiego, podmiotem jest hebrajskie stowo nefesz . Zobacz, jak Berkley, ,,Kiedy Jego
dusza”, dusza jest kobieca. Nefesz jest rodzaju zenskiego. Jesli wiec przyjmiesz ten
czasownik jako trzeci rodzaj zenski, wowczas podmiotem bedzie nefesz, czyli dusza. ,,1
kiedy jego dusza bedzie ofiarg za grzech”. Pytanie brzmi, czy bierzesz nefesz
/dusza/zycie jako podmiot, czy tez bierzesz je jako druga liczbe meska liczby
pojedynczej i masz ,,Pan”, ty, Pan, jako podmiot. Nie sadze, ze wniosek jest zupetnie
inny, nadal jasno nauczasz o zastepczym pojednaniu, niezaleznie od tego, jak je
przedstawiasz. Z pewnos$cig mozliwy jest drugi, meski poglad na kréla Jakuba i NIV. Ale

oto prawdziwe pytanie dotyczace tego thtumaczenia, powoduje ono zmiang tematu z



trzeciej osoby na drugg w kontekscie. Widzicie: ,,spodobato si¢ Panu go zmiazdzy¢. On
go zasmucil.” Czy zamierzasz zatem zmieni¢ osobg z trzeciej na drugga? Jesli wezmiemy
trzecig liczbe zenska liczby pojedynczej niedoskonala, wowczas nie bedzie tej zmiany w
podmiocie na drugg osobg. Jesli bedziesz dalej tak postepowal, jak dotychczas:
»Spodobato si¢ Panu zmiazdzy¢ go. Doprowadzit go do smutku. Kiedy jego dusza stanie
si¢ ofiarg za grzech, ujrzy, jak jego nasienie przedluzy jego dni. Zainteresowanie Pana
bedzie pomysine w jego imieniu.” Zatem interesujgce pytanie dotyczace dwuznacznosci,
ktore pojawia si¢ w zwigzku z forma werbalna, jesli chodzi o kwestionowanie podmiotu.
Wolatbym jako temat ,,jego dusz¢” lub ,,jego zycie”. To prowadzi do kolejnej
interesujacej kwestii.

Wezmy akapit z hebrajskiego leksykonu BDB pod hastem ,, asham ”, ,,ofiara za
grzech”. W leksykonie napisano: ,,Wydaje si¢, ze ofiara ta ograniczala si¢ do przestepstw
przeciwko Bogu lub cztowiekowi, ktore mozna oszacowac 1 ktore w zwiagzku z tym
podlegaja zadoscuczynieniu. Zwykla ofiarg za wystgpek byt baran wraz z
zados¢uczynieniem 1 karg w wysokosci jednej pigtej jego wartosci”. A wigc nie bede tego
wszystkiego czytac, ale zwr6¢ uwage na ostatnig linijke. ,,Mesjanski stuga ofiarowuje
siebie jako asham jako zado$¢uczynienie za grzechy ludu, wstawiajgc si¢ za niego w
zastepstwie. [zajasza 53:10.” To trzydziesta pierwsza strona twojej podstrony.

Mesjanski stuga ofiarowuje siebie jako aszam , ofiare za grzech. Zwrd¢ takze
uwage na zwigzek z Ksiega Kaptanska 17:11. Kaptanska 17:11 jest kluczowym wersetem
Ksiggi Kaptanskie;j. Jest tam napisane: ,,Bo zycie ciata jest we krwi” i jest to stowo nefesz
. To stowo ,,zycie”. Zycie ciata jest we krwi. Datem wam jg na ottarz, abyécie dokonali
przebtagania za wasze dusze [za wasze zycie], gdyz to krew dokonuje przebtagania za
duszg”. Stowo nefesz w liczbie pojedynczej lub mnogiej wystepuje trzykrotnie w Ksigdze
Kaptanskiej 17:11. A tutaj, w Izajaszu 53, widzicie, ze jest to nafeszo , ,,jego zycie”
bedzie stanowito ,, aszam 7, ofiarg za grzech. Zatem zycie tego stugi stanowi ofiare za
grzech. Powiedziatbym, Ze jest to jedno z najjasniejszych stwierdzen w tym rozdziale na
temat zastepczego pokuty. W tym rozdziale jest ich wielu, ale to jest mocne: jego zycie,

)

jego siostrzenica, stanowig ,, aszam” , ofiar¢ za grzech.



Nastepne zdanie brzmi: ,,ujrzy nasienie”. To daje informacje¢ o rezultatach
poswiecenia stugi. Werset 8 mowi: ,,Zostal odcigty od ziemi zycia. Kto oglosi swoje
pokolenie? Nie miat potomkoéw.” Jednak tutaj jest powiedziane, ze w wyniku ofiary,
ktorg ztozy: ,,Ujrzy swoje potomstwo. Przedluzy swoje dni.” Wigc bedzie miat
potomstwo. Wydaje si¢, ze jego dni zostaly odcigte, ale tutaj jest napisane, ze przedtuzy
swoje dni. Mysle, ze masz tu aluzje do zmartwychwstania. Ze chociaz zostat skazany na
$mier¢, ozyje ponownie. | tak ujrzy swoje nasienie; bedzie potomnos¢. Oczywiscie
mysle, ze to odnosi si¢ do ludzi odkupionych, tych, ktérzy odniesli korzysci z dzieta,

ktorego dokonat, tych, ktorzy zaufali jego dzietu.

[zajasza 53:11 Dopetniacz obiektywny: Wiedza o Nim

Werset jedenasty. ,,Ujrzy trud swojej duszy 1 bedzie nasycony. Swojg wiedzg moj
sprawiedliwy stuga usprawiedliwi wielu, bo on poniesie ich winy”. Mozesz zada¢ pytanie
dotyczace tego drugiego wyrazenia: ,,Przez swa wiedz¢ moj sprawiedliwy sluga
usprawiedliwi wielu”. Czy to jest wiedza, ktorg stuga posiada ,,dzigki swojej wiedzy”? A
moze wiedz¢ o studze posiadajg inni? Innymi stowy, jest to kwestia obiektywnego i
subiektywnego dopelniacza. Mysle, ze najprawdopodobniej ,,jego” nalezy traktowac jako
dopehiacz obiektywny, a nie subiektywny. Zatem wyrazenie to oznacza: ,,Dzi¢gki wiedzy
o nim”. Jest to ich wiedza o tym, czego dokonat . Dzi¢gki tej wiedzy, ktorg posiadaja,

stuga uzna wielu za sprawiedliwych.

Izajasz 53:12 On odniesie zwycigstwo  Ostatni werset Izajasza 53: ,,Dlatego dam mu
dzial z wielkimi, a on bedzie dzielit swoj tup z mocarzami”. Nastepnie pojawia si¢ kilka
podsumowujacych stwierdzen, ,,poniewaz wylal swa dusze na §mier¢. Zostat zaliczony
do przestepcoOw. On ponidst grzechy wielu 1 wstawiat si¢ za przestgpcami.” Mysle, ze
ostatnie zdania sg dos$¢ jasne: powtarzajg si¢ idee, ktore zostaty juz wyrazone w
rozdziale.

Pierwsza czg$¢ wersetu czgsto sprawia trudnosci w zrozumieniu. ,,Dlatego dam

mu dzial z wielkimi, a on bedzie dzielit tup z mocarzami”. Spdjrz na strong 29 swoich
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cytatow; Jestem sktonny czytac to tak, jak sugeruje Alexander w swoim komentarzu.
Aleksander mowi: ,,Lepiej zatem przyja¢ zwyczajowa konstrukcje, usankcjonowang
przez Kalwina, Geseniusza i Ewalda, ktéra zaktada, ze mozna go okresli¢ jako rownego
najwigkszym zdobywcom”. Innymi stowy, mamy tu idiom, w ktéorym stuga jest
przedstawiany jako zdobywca. ,,Jesli to nie wystarczy lub jesli sens jest ozigbty, jak
twierdzi Martini, nie jest to wina ttumacza, ktoéry nie ma prawa wzmacnia¢ wypowiedzi
swojego autora za pomocg wymuszonych konstrukcji”. Oto, co sugeruje Aleksander:
,Proste znaczenie pierwszego zdania jest takie, ze odniesie triumf; nie zeby inni mieli
udziat w jego zwyciestwie”. Wiesz, kiedy jest napisane: ,, bedzie dzielit tup z
silniejszymi”, proste znaczenie brzmi: ,,On zatriumfuje; nie zeby inni mieli udziat w jego
zwyciestwie, ale zeby on odniost w swoim przedsiewzigciu rownie chwalebny sukces,
jak inni zwyciezcy kiedykolwiek odniesli sukces”. Czgsto styszycie pytania od thumaczy,
ktorzy probuja potraktowac to w bardziej szczegotowy, dostowny sposob. Pytaja: Kim
jest sitacz, z ktorym bedzie dzieli¢ tupy? I wdajesz si¢ w r6zne dyskusje na ten temat.
Aleksander uchyla si¢ od tego, mowiac: ,,Obrazy uzyte w pierwszym zdaniu wersetu
dwunastego przedstawiajg po prostu Chrystusa, ktory odniesie sukces i zwycigzy w
dziele, ktére mu zlecono, a wyobrazenia, ktorych uzyto, to zwycigski przywodca lub krol.
Prosty pomyst jest taki, ze triumfuje.

Izajasz 53 to wspanialy rozdziat. To prowadzi nas, jak wspomniatem, do konca
fragmentow stuzacych. Od tego momentu czytasz o ,,studze” w liczbie mnogiej, ale juz
nie o ,,studze” w liczbie pojedynczej. Nastgpnie przyjrzymy si¢ wynikom pracy stugi. Po

semestrze prawdopodobnie poswigce jedng sesj¢ na dokonczenie 1zajasza 54, 55 1 56.

Przepisane przez Brandy Hall
Szorstki pod redakcja Carly Geiman
Pod redakcjg Teda Hildebrandta
Ostateczna edycja: dr Perry Phillips
Narrator : dr Perry Phillips



