Robert Vannoy , Major Prophets, Wyklad 17
Stuga Panski Ciag dalszy
Izajasza 50:4-11
Izajasza 50:5-6 Charakter Stugi

Kontynuujemy dyskusje na temat stuzby. Pod koniec ostatniej godziny bylismy w
rozdziale 50. Nie do konca to skonczylismy. To jest trzeci wazny fragment. Pozwolcie,
ze zamieszczg ten wykres na poczatek, zeby go przejrzeé. JesteSmy na dole tabeli w
Ksigdze Izajasza 50:4-11.

Pamigtajcie, ze w tym fragmencie ktadzie si¢ nacisk na upokorzenie stugi, a w
wersecie 6 czytacie: ,,Oddatem plecy bijagcym , a policzki tym, ktdrzy wyrywali mi
wlosy”. Werset 5 wczesniejszy jest bardzo wazny, poniewaz moéwi o charakterze shugi : ,,
Nie zbuntowatem si¢ ani nie cofngtem”. Zatem z tego fragmentu wynika jasno, biorac
pod uwage dobrowolne cierpienie i charakter stugi, ze musi to by¢ jednostka
indywidualna, wyrdzniajaca si¢ od Izraela jako narodu. Myslg, ze oméwiliSmy to w
wersecie 7, gdzie jest napisane: ,,Bo Pan BOG mi pomoze; dlatego nie bede
zawstydzony. Dlatego uczynitem twarz mojg jak krzemien i wiem, ze nie bede
zawstydzony”. Wspomnialem, ze w Ewangelii Lukasza 9:53 jest napisane, ze Jezus

skierowal swojg twarz, aby udac si¢ do Jerozolimy. Zacznijmy

wiec od tego punktu i spojrzmy na wersety od 8 do 11 50 rozdziatu Izajasza . 1zajasz
50:8-9 Moéwi ten, ktoremu pomaga stuga

W wersetach 8 19 czytamy: ,,Bliski jest Ten, ktory mnie usprawiedliwia; kto
bedzie si¢ ze mng ktocil? Stoymy razem. Kto jest moim przeciwnikiem? Niech si¢ do
mnie zblizy. Oto Pan BOG mi pomoze; kim jest ten , ktory mnie potgpia? Oto wszyscy
zestarzeja si¢ jak szata; ¢ma ich pozre”.

Mysle, ze w wersetach 8 1 9 pojawia si¢ pytanie, czy to stuga nadal méwi. Stuga
mowit w wersecie 6: ,,Oddatem plecy bijacym ” i w wersecie 7: ,,Pan mi pomoze”.
Pytanie brzmi: czy stuga nadal mowi i deklaruje swa pewnos¢, ze Bég pozwoli mu

dokonczy¢ dzieto, do ktérego zostal powotany, czy tez jest to przemawiajacy ktos$ z tych,



ktorzy wierza w dokonane dzieto shugi — w ukonczone dzieto? dzieto Chrystusa — a kto w
takim razie glosi, ze Ten, ktory mnie usprawiedliwit, jest blisko ? Sktaniam si¢ ku temu
drugiemu przypuszczeniu: ,,Bliski jest Ten, ktéry mnie usprawiedliwia”. Innymi stowy,
ten, ktory tu mowi, nie jest shuga, ale tym, ktory ufa pracy stugi. A poniewaz blisko jest
Ten, ktory go usprawiedliwit, jest on gotowy stawi¢ czota kazdemu przeciwnikowi,
wiedzac, ze jest bezpieczny, poniewaz Bog zapewnit mu usprawiedliwienie i Bog jest
gotowy go chronié¢. A wtedy wszyscy, ktorzy sprzeciwiajg si¢ dzielu Bozemu, zestarzeja
si¢ jak szata (ostatnie zdanie wersetu 9): ,,Momy ich zjedza”. Tylko ci, ktorzy sg wierni

Panu, pozostang bezpieczni na zawsze.

Izajasz 50:10-11 — 2 grupy ludzi Teraz, czy to przej$cie ma miejsce w wersetach 819,
by¢ moze mozesz nad tym debatowac, ale mysle, ze wyraznie znajdujesz si¢ w przejsciu
w wersetach 101 11. Wersety 101 11 zaczynajg si¢: ,, Kto sposrod was boi si¢ Pana?”
Stuga juz tam nie moéwi, to jest skierowane do innych ludzi. W wersetach 101 11
znajdujesz wypowiedz skierowang do dwoch klas ludzi, jednej klasy na 10, drugiej klasy
na 11. Po pierwsze, s3 to ci, ktorzy boja si¢ Pana: ,, Kt6z sposrod was boi si¢ Pana”. Po
drugie, werset 11 jest adresowany do innej grupy, do tych, ktérzy wzbudzajg sprzeciw
wobec Pana lub podzegaja do sprzeciwu wobec Pana. W wersecie 10 czytamy: ,,Kt6z
sposrdd was boi si¢ Pana i stucha glosu swego stugi”, podaza za shuga, ,.ktoéry chodzi w
ciemnosci 1 nie ma §wiatla? Niech ufa imieniu Pana i polega na swoim Bogu”. W
wersecie 11 czytamy: ,,Oto wy wszyscy, ktorzy rozpalacie ogien i okrazacie si¢ iskrami;
chodzcie w §wietle waszego ognia i iskier, ktore roznieciliscie. To bgdziesz miat z mojej
reki; bedziesz leze¢ w smutku.” A wigc wypowiedzi adresowane do dwoéch klas ludzi.
Pierwsza klasa: ci, ktorzy ufajg Panu: ,,Kt6Z sposrod was boi si¢ Pana i stucha glosu
shugi?” Ale potem do$¢ zaskakujace stwierdzenie: ,,Kto chodzi w ciemno$ci 1 nie ma
$wiatla, niech ufa imieniu Pana i polega na swoim Bogu”. Mysle, ze chodzi o to, zZe ci,
ktorzy ufajg Panu, powinni to zrobié¢, nawet jesli nie widza przyszlosci; nie wiedza, co
przyniesie przyszto$¢, ale moga bezpiecznie zaufa¢ Bogu 1 wiedzie¢, ze Bog bedzie z

nimi i ich przeprowadzi. Zatem nawet wierzacy w pewnym sensie chodzg w ciemnosci,



poniewaz nikt z nas nie wie, co nas czeka. Jednak w $wietle tego powinnismy ufa¢ Panu
oraz mie¢ pewnos¢ 1 pewnosc¢, ze On begdzie z nami.

Kontrast z tym stanowi werset 11, ktory opisuje los tych, ktorzy probujg chodzié¢
w $wietle swoich wlasnych pomystow: ,,Oto wy wszyscy, ktorzy rozpalacie ogien,
otaczajcie si¢ iskrami, chodzcie w $wietle waszego ognia. ” Ludzie, ktérzy probuja
chodzi¢ w §wietle wlasnych urzadzen. Werset 11 mowi, ze zging od wlasnego ognia.
Beda leze¢ w wiecznym smutku i mece. Zatem te dwa wersety wskazuja na dwie
mozliwos$ci: mozesz przyjac¢ ukonczone dzieto stugi i zaufa¢ mu, i cieszy¢ si¢ pokojem,
ktory z tego wynika, wiedzac, ze Bog jest z tobg; albo mozesz oprze¢ si¢ Panu, probowac
chodzi¢ w $wietle swoich wlasnych pomystow, sprzeciwia¢ si¢ pracy stugi, a potozysz
si¢ w smutku.

A wigc to koniec tego, obok ostatniego fragmentu o stuzbie, czyli numeru 9,
Izajasza 50:4-11. Zwrdo¢ uwagg, ze podkreslitem gtowne fragmenty. To jest trzeci gtowny
fragment. I to prowadzi nas do ostatniego fragmentu, czwartego gtdwnego, 1zajasza

52:13 do 53:12.

4. |zajasz 52:13-53 :12 Stuga odr¢bny od Izraela

W porzadku, Izajasza 52:13. Tutaj dochodzimy do kulminacyjnego fragmentu o
odkupienczym dziele stugi. Co ciekawe, w Ksiedze 1zajasza po raz ostatni pojawia si¢
stowo ,,stuga”. Czytasz to w wersecie 13:,,0to moj stuga bedzie postepowat roztropnie”.
To ostatnie wyrazne odniesienie do stugi. Po tym kulminacyjnym fragmencie termin ten
wystepuje w liczbie mnogiej. Nastepnie czytacie o stugach Bozych (liczba mnoga) ale
nigdy o studze (liczba pojedyncza). Innymi stowy, to, co nastepuje, koncentruje si¢ na
tych, ktérzy podazaja za stuga, i tych, ktorzy nastgpnie sg shugami Pana. Ale to jest
kulminacja pracy samego stugi. Szkoda, ze podziat rozdzialéw wynosi od 52:15 do 53:1.
O wiele lepiej bytoby umiesci¢ podziat rozdzialéw po 52:12, poniewaz wersety 13-15 z
52 ptyna bezposrednio do rozdziatu 53 i z pewnoscig stanowig cato§¢. Zatem po 53 roku
wida¢ rezultaty pracy stugi 1 wida¢ postep, ale nie nazwalbym tego chronologia,

powiedziatbym, ze jest to postep w rozwoju idei stugi . Na poczatku nie jest to zbyt jasne;



pytan, ktore mozesz zadac, jest wiele, ale w miar¢ ich wypetniania 1 rozwijania
stopniowo nabierajg one coraz wigkszego ksztattu i formy. Ale po 53. roku zycia
zajmujesz si¢ nie tyle praca stugi, co rezultatami pracy stugi i konsekwencjami, jakie z
niej wynikajg.

Przed 52:13 i po nim mieli$my pewne wskazowki, ze stuga r6zni si¢ od Izraela.
Stato si¢ to szczegoblnie jasne w 49:5 1 6, gdzie stuga ma ponownie przyprowadzi¢ Jakuba
do Boga. Oraz w wersecie 6: ,,To niewielka rzecz, ze bedziesz moim stuga, aby wzbudzic¢
pokolenia Jakuba 1 przywréci¢ ocalatych z Izraela. Dam tez ciebie jako §wiatlo dla
narodow”. Innymi stowy, w 49:5 1 6 jest catkiem jasne, Ze istnieje rdznica pomiedzy
stugg a Izraelem. Stuga jest z Izraela, z Izraela, ale rdzni si¢ od Izraela. Nastepnie, w
rozdziale 50, ktory wtasnie obejrzelismy, kiedy stuga méwi: ,,Nie bytlem zbuntowany ani
si¢ nie cofngtem”, z pewnoscig nie mozna tego odnie$¢ do narodu izraelskiego.

WidzielisSmy wigc tego oznaki, a potem stato si¢ jasne w 49. Jest on Izraelem w
pewnym sensie, poniewaz pochodzi z [zraela i1 reprezentuje Izrael, ale mozna go odrdzni¢
od narodu jako cato$ci. Stuga ten jest zatem powotany do wielkiego dzieta: bycia
Swiatlem dla pogan. Izrael popadt w grzech. Izrael nie jest w stanie wykona¢ wielkiego
zadania niesienia $wiatta narodom. Izrael jest Slepy, jak moze przynie$¢ swiatto? Zatem

dzielo to ma wykona¢ ten, ktory reprezentuje Izrael.

ST Allis w Izajaszu 53 Wielu uwaza, ze Stuga jest narodem cierpigcym

Teraz spojrz na swoje cytaty, strona 30. Wzigtem tam kilka akapitéw z ksigzki OT
Allisa, The Unity of Isaiah , ktéra jest catkiem niezta ksigzeczka. Zwroc uwage, co mowi
na pytanie, kto jest stugg. Czy jest to nardd Izrael, czy moze kto$ inny niz [zrael? Czy to
mesjanistyczne? Mowi: ,,Fakt ten ilustruje nastepujace stwierdzenie dotyczace Izajasza
53, ktore zostato poczynione kilka lat temu, ale rownie dobrze odnositoby si¢ do obecne;j
sytuacji : « Wiekszos$¢ uczonych chrzescijanskich trzyma si¢ obecnie zydowskiej
interpretacji, ze chociaz obraz ten jest wysoce zindywidualizowany, nadal odnosi si¢ do
cierpigcego narodu”.

Mowiac ogdlnie, moéwi o wiekszosci uczonych chrzescijanskich. Cytuje tam kogo$



innego. Bez watpienia, jesli spojrze¢ na dziedzing akademickich studiow nad Biblig w
szkotach protestanckich czy katolickich, bytoby to stwierdzenie prawdziwe. Mozna by
si¢ zastanawiac¢, czy nazwac ich chrzeécijanskimi uczonymi, ale oni tak by siebie
nazywali. Mowi: ,,To stwierdzenie jest zbyt daleko idace, nawet gdyby stowo
,»chrzescijanski” zastgpiono stowem , krytyczny”, co przy zachowaniu wszelkiej
uczciwosci powinno by¢ zachowane. Cho¢, jak widzieliémy, interpretacja ,,narodu
cierpigcego” jest powszechnie podzielana przez krytycznych badaczy, istniejg inne
rozwigzania, ktére sg lub byty mniej lub bardziej popularne. Powodem cytatu jest to, ze
autor nie wahat si¢ okresli¢, co uwazat za najbardziej powszechnie akceptowanag

interpretacje krytyczng, mianem ,,interpretacji zydowskiej”.

Weczesna interpretacja zydowska: mesjanska  Nalezy zatem zauwazy¢, zZe istniejg
dobre 1 wiarygodne dowody wykazujace, ze nie byla to pierwotna interpretacja
zydowska. Targum Jonatana, uznane za oficjalne w Talmudzie babilonskim, rozpoczyna
Izajasza 52:13 stowami: ,,Oto mojemu studze, Mesjaszowi, bedzie si¢ pomys$lnie”.
Targumy to aramejskie thumaczenia jezyka hebrajskiego, zwykle z pewng parafrazg. Ale
Targum Jonatana identyfikuje stuge jako Mesjasza. Istnieje wiec inny dowdd na to, ze
interpretacja mesjanska byta powszechna wéréd Zydow w dawnych czasach, pomimo
faktu, ze opis upokorzenia, Smierci 1 zmartwychwstania stugi stanowit problem, ktorego
naturalnie nie byli w stanie rozwigza¢. Najwyrazniej dopiero w $redniowieczu wybitni
uczeni zydowscy, tacy jak Raszi, Ibn Ezra itp., przyjeli ,,interpretacj¢ izraelska”, chociaz
interpretacja ta byta znana juz w czasach Orygenesa. I na tyle , na ile rozumieli
chrzescijanska interpretacj¢ pogladu, ich celem w przyjeciu tej konkurencyjne;j
interpretacji byto zniszczenie zwigzku pomigdzy proroctwem Starego Testamentu a tym,
co uwazali za btednie rzekome wypetnienie si¢ tego, zapisane w Nowym Testamencie w
chwili §mierci Jezus z Nazaretu. Widzicie, jest to mocny chrzescijanski argument za tym,

ze Jezus jest Mesjaszem.



NT Mesjanska interpretacja Izajasza 53

Szczegdlnym powodem zwrdcenia uwagi na t¢ kwestie jest to, ze podnosi ona
zywotnie wazne pytanie: w jaki sposob uczeni podajacy sie za chrze$cijan moga
akceptowac interpretacje, ktoéra ma na celu zniszczenie zwigzku miedzy Starym
Testamentem, ktory oni a Zydzi akceptuja, i Nowy Testament, ktory oni akceptuja, a
Zydzi odrzucaja, a jednocze$nie oczekuja utrzymania migdzy nimi tego zwigzku, ktory
przez wieki chrzescijanie na podstawie wyrazonych twierdzen Nowego Testamentu
uwazali za zupehie oczywisty? Jak moga rozbi¢ most i utrzymac potaczenie w
nienaruszonym stanie? A moze sa gotowi przyzna¢, ze Zydzi maja racje utrzymujac, ze
nie ma takiego zwigzku? Co musi oczywiscie oznaczac, ze pisarze Nowego Testamentu
mylili si¢ wowczas, interpretujgc proroctwo w ten sposob? Czy ci uczeni sg gotowi
przyznaé, ze Zydzi mieli racje utrzymujac, Ze nie ma takiego zwigzku, co musi
oczywiscie oznaczac, ze autorzy Nowego Testamentu mylili si¢, tak interpretujac
proroctwo?” Kontynuujgc za Oswaltem: ,,Dla Zydow, jesli odrzuca interpretacje
mesjanska, pytanie brzmi po prostu: o kim mowa w proroctwie Cierpigcego Stugi? Dla
chrze$cijanina, jesli w ogole ma wzglad na tradycyjng wiare Kosciota lub nauki Nowego
Testamentu, pytanie jest podwojne: jesli proroctwo nie jest przepowiednig cierpien
Chrystusa, to do czego ono zmierza? 1 jak nalezy wytlumaczy¢ jego nowotestamentowa
interpretacje”, poniewaz w Nowym Testamencie jest to calkiem wyraznie przywolywane
w odniesieniu do Chrystusa. W Nowym Testamencie Ko$ciot jest postrzegany jako
duchowe nasienie Abrahama. I z pewnoscig panuje woéwczas jednos¢ w ludzie Bozym. I
w pewnym sensie Kosciot z pewnoscig uczestniczy w obietnicach i blogostawienstwach
obiecanych Izraelowi w sensie duchowym. Jednak, jak sadzg, rozr6znienie migdzy
narodowym a duchowym nadal wystepuje jednoczes$nie, wiec trzeba oddac
sprawiedliwos$¢ obu.

Mogliby$my zajac¢ si¢ tym bardziej szczegotowo, ale mysle, ze istniejg dobre,
solidne dowody na to, ze nawet wsrdd zydowskich interpretatorow, szczegdlnie przed

sredniowieczem, panowatl poglad, ze nalezy to rozumiec¢ jako proroctwo mesjanskie, a



nie jako odniesienie do narodu. Zatem nie jest to tylko poglad chrzescijanski, istnieja
takze dobre dowody na to, ze Zydzi trzymaja sie tego pogladu. Pytanie?

Komentarz ucznia: Wiasnie przeczytalem moja ksiazke Zydzi dla Jezusa i
zauwazytem, ze podczas czytania w synagodze zatrzymujg si¢ na [zajasza 52:12 i
przechodza od razu do Izajasza 53:1, pomijajac 52:13-15. Odpowiedz Vannoya : To

interesujace.

Ogolne uwagi do lzajasza 53

W porzadku, kilka innych komentarzy o charakterze ogélnym, zanim zaczniemy
analizowac je werset po wersecie. Inng rzecza, ktorg uwazam za interesujaca, jest to, ze
poczawszy od 40. rozdziatu 1zajasza ktadzie si¢ duzy nacisk na kwesti¢ powrotu z
wygnania. Jednak kiedy dojdziesz do tego kulminacyjnego fragmentu serii fragmentow
stuzgcych, nie ma tam absolutnie Zadnego odniesienia do wygnania. Wygnanie znikneto
z obrazu; nawet o tym nie wspomniano. Ale mysle, Ze to, co dzieje si¢ tutaj, w tym
kulminacyjnym fragmencie, jest Boza odpowiedzig na bardziej podstawowy problem:
problem, ktoéry kryje sie za wygnaniem, a jest nim problem grzechu. W rzeczywistosci na
tym polega problem, dlaczego Izrael nie mogt wypehnic dzieta stugi, poniewaz Izrael
zgrzeszyt. To grzech spowodowat wygnanie; to grzech jest przyczyng wszystkich

problemow ludzkosci i to wiasnie ta kwestia jest omawiana w tym fragmencie.

Izajasz 52:1-12 Piesn rados$ci Nie przygladaliSmy si¢ Izajaszowi 52:1-12, ale jest to
piesn radosci. Spojrz na werset 7: ,,Jakze pigkne sg na gorach stopy Tego, ktory przynosi
dobrg nowing 1 oglasza pokoj; ktéra niesie dobrg nowing, ktora oglasza zbawienie; ktory
moéwi do Syjonu: Bog twdj kroluje!” Werset 9: ,,Weselcie sie, Spiewajcie razem,
pustoszycie miejsca Jerozolimy, bo Pan pocieszyt swoj lud, odkupit Jerozolime. Pan
odstonil swoje $wiete rami¢ na oczach wszystkich narodow; 1 wszystkie krance ziemi
ujrzg zbawienie Boze”. W 52,1-12 znajduje si¢ wielki hymn rado$ci. A to, co znajdujemy
w 52:13 1 nastgpnych, jest powodem do radosci: grzech zostat odkupiony. Praca stugi

rozwigzuje problem grzechu.



[zajasza 52:13 Sukces Stugi

Przyjrzyjmy si¢ wiec samemu fragmentowi. Werset 13:,,0to moj stuga bedzie
postepowat roztropnie; bedzie wywyzszony i wywyzszony, 1 bedzie bardzo wysoki”.
Werset 13 ogtasza sukces stugi w wykonywaniu swego dzieta. Czytam u kréla Jakuba :
,,Oto moj stuga bedzie postepowat roztropnie”. Hebrajskie okreslenie to yaskil , forma
czasownika. Tlumaczy si¢ to jako ,,postepowac rozwaznie”. Podstawowa ideg tego stowa
jest ,,dziata¢ madrze”, co oznacza ,,robienie czego$ madrze w sposob, ktory przyniesie
rezultaty”. Dlatego czesto thumaczy si¢ to jako ,,prosperowac”. Zwro¢ uwage, ze NIV
mowi: ,,Patrz, moj stuga bedzie postgpowat madrze” z dopiskiem do ttumaczenia tekstu:
lub ,, bedzie mu sie pomysinie. Pozostata czgs¢ wersetu sktada si¢ z trzech czasownikow
oznaczajacych wywyzszenie. Sa to: nasah , rum i davah . Wszyscy maja idee
wywyzszenia. Zauwazcie, ze krol Jakub méwi: ,,Bedzie wywyzszony, wywyzszony 1
bardzo wysoki”. NIV méwi: ,,Bedzie wywyzszony, wywyzszony 1 bardzo wywyzszony”.
Ale wszystkie maja podobne znaczenie. W tym drugim przypadku krél Jakub mowi:
,badz wywyzszony”. Dostownie oznacza to ,,by¢ podniesionym”. Zatem ,,bedzie
Wywyzszony, wywyzszony i bardzo wywyzszony”. Teraz Delitzsch w swoim
komentarzu ma interesujacg sugestie¢ w tym miejscu. Za pomocg tych trzech
czasownikow moéwi: ,,0Oto Jego zmartwychwstanie. On bgdzie wysoki — jego wstapienie —
zostanie wywyzszony.” Mysle, ze wahatbym sie, czy powiedzie¢, ze naucza si¢ na
podstawie tych czasownikéw. Mysle, ze bardziej prawdopodobne jest, ze czasowniki
podkreslaja sukces poprzez powtarzanie i paralelizm: on zostanie podniesiony,
wywyzszony 1 bardzo wywyzszony. Ale z pewnoscig powodzenie dziela stugi jest

widoczne w wersecie 13.

[zajasz 53:14 Upokorzenie Izraela i Stugi

Kiedy dojdziesz do rozdziatu 52, wersetu 14, zauwazysz kontrast. Werset 14
brzmi: ,,Czytam z Ksiggi Krola Jakuba™ 1 przyjrzymy si¢ niektérym pytaniom z
tlumaczenia: ,,Jak wielu zdumiewato si¢ nad Toba; jego oblicze bylo bardziej

znieksztalcone niz jakikolwiek inny cztowiek, a jego posta¢ bardziej niz u synow



ludzkich: tak pokropi wiele narodow”, gdy przechodzimy do wersetu 15. W
przeciwienstwie do wersetu 13, werset 14 odchodzi od wywyzszenia Chrystusa do swego
poprzedniego upokorzenia. W tym momencie masz cos, co prawdopodobnie byloby
bardzo trudne do zrozumienia dla pierwszych stuchaczy i czytelnikow. W fragmencie
stuzacym w 49:7a pojawila si¢ juz wczesniej sugestia dotyczaca upokorzenia : ,, Tak
méwi Pan, Odkupiciel Izraela i Jego Swiety, do tego, ktorym czlowiek gardzi”. Oraz w
rozdziale 50:6: ,,0ddatem plecy bijacym . Pojawily si¢ jednak tylko krétkie sugestie na
temat upokorzenia stuzgcego.

Mysle, ze rozdziat 52, werset 14 nie zostat dobrze przetltumaczony w King James,
ani w NIV, jesli o to chodzi. Z tego powodu, jesli spojrzysz na strukture hebrajska, tak
naprawdg skupia si¢ ona wokot tasher ken ken . Wydaje mi si¢, i nie do konca rozumiem
dlaczego zarowno w Krolu Jakubie, jak 1 w NIV, ale thumaczom naprawde brakowalo tej
struktury. Stowo ,,tak” na poczatku drugiego wyrazenia w j¢zyku hebrajskim to ki . A
krol Jakub mowi: ,,Jak wielu zdumiato si¢ tobg; jego oblicze byto tak znieksztatcone...” 1
naprawd¢ powinno brzmiec¢: ,,tyle, ktorzy byli zdumieni tobg; tak jego oblicze byto
bardziej znieksztatcone niz jakikolwiek inny cztowiek, a jego posta¢ bardziej niz synow
ludzkich; tak pokropi wicle narodow”. Widzisz, ken, ken jest tym ,.tak, wiec”. Jest tam
tez ustawiona konstrukcja, a brzmi ona tak: ,,wszyscy, ktorzy byli zdumieni lub zdumieni
tobg”.

Kim jest ,,ty”? Mysle, ze ,, ty ” to Izrael. Izrael jest na wygnaniu; Izrael cierpi.
»Wiec wszyscy, ktorzy byli zdumieni tobg”, ludzie byli przerazeni Izraelem z powodu
cierpien, przez ktore przeszli. Izrael jest adresatem przez caly rozdziat 52. ,, Tak wielu,
ktorzy byli zdumieni tobg, Izraelu. A wigc w podobny sposob.” To porownanie. ,, W
podobny sposob jego oblicze zostato znieksztalcone bardziej niz jakiegokolwiek innego
cztowieka”. Tak wielu, ktorzy byli zdumieni i przerazeni toba, Izraelu, tak samo jego
oblicze zostato znieksztatcone bardziej niz jakiegokolwiek innego cztowieka, to jest
stugi. Istnieje wigc porownanie pomi¢dzy upokorzeniem stugi a upokorzeniem Izraela.

Kiedy jednak myslisz o porownaniu, musisz jednoczesnie zda¢ sobie sprawg, ze

istnieje istotna roznica migdzy tymi dwoma upokorzeniami. Ponizenie Izraela jest
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skutkiem grzechu. Jest to dowod na niezdolnos¢ Izraela do wykonania powierzonej mu
pracy. Natomiast upokorzenie stugi nie jest spowodowane jego wlasnym grzechem,;
jednak musi do§wiadczy¢ upokorzenia. I pytanie brzmi: dlaczego? Odpowiedz na to
pytanie kryje si¢ w kolejnym zdaniu, czyli w tym drugim ,tak”. ,,Wszystkich, ktorzy
zdumiewali si¢ nad wami, [zraelu, tak jego oblicze bylo bardziej znieksztatcone niz
jakikolwiek inny cztowiek, a jego postac bardziej niz u synéw ludzkich. Tak pokropi
wiele narodow. To ,,tak” jest w sensie rezultatu. Widzicie wigc , ze podobnie — kasher ,
wiec w podobny sposob — oblicze stugi jest znieksztatcone, w wyniku czego pokropi on

wiele narodow. Mysle, ze taka jest struktura 1 sposob, w jaki to ptynie.

[zajasza 52:15 w temacie ,,Posyp wiele narodow”

W ten sposéb otrzymujemy interesujace stwierdzenie: ,,Wiec pokropi wiele
narodow”. W wyniku ponizenia posypie wiele narodow. Stowo przettumaczone jako
,posypane” to nazah . Jest to stowo wielokrotnie uzyte w Ksiedze Kaptanskiej na
okreslenie ceremonialnego oczyszczenia przedmiotow w przybytku. Zatem niesie ze sobg
ide¢ oczyszczenia; czasami robiono to za pomocg wody, czasami za pomocg krwi. Ale te
przedmioty zostaly pokropione, aby je oczysci¢. Mysle wigc , ze kiedy czytasz: ,,Wiec
pokropi wiele narodow”, celem upokorzenia jest oczyszczenie wielu narodow.

Zatem juz na poczatku tego kulminacyjnego fragmentu zostaje poruszona gtowna
idea catego fragmentu: stuga ma oczys$ci¢ lub oczysci¢ wiele narodéw w wyniku swego
upokorzenia. I przejdzie przez to upokorzenie, ale jego skutkiem bedzie oczyszczenie
narodow. To jest sedno przestania tego fragmentu. Jesli jednak spojrzysz na przyktad na
Revised Standard Version, przeczytasz: ,,Tak zadziwi wiele narodow”. Wyjeto
,»pokropien” 1 widnial na nim napis: ,,Tak zadziwi wiele narodow”. Jest przypis 1 mozna
by pomysle¢, ze bedzie w nim napisane: ,,lub posypac”. W przypisie czytamy: ,,znaczenie
tego hebrajskiego stowa jest niepewne”. To przypis w RSV. Stowo nazah wystepuje 24
razy. 4 razy w Qal , 20 razy w Hiphil . To jest forma Hiphil . Zawsze ttumaczy sie to jako
»posypac”. Nie sagdze zatem , aby istniaty jakiekolwiek watpliwosci, co to oznacza,

poniewaz jest uzywane w wielu innych kontekstach, gdzie zawsze thumaczy si¢ je jako
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,»posypac”. Nie ma przeciwnego dowodu na to, Ze nie takie jest tutaj znaczenie. Myslg, ze
jedynym problemem jest to, ze niektorzy moga uwazac, ze to stowo nie ma sensu w tym
kontekscie.

Septuaginta thumaczy wyrazenie: ,,w ten sposéb wiele narodow bedzie si¢ nad nim
zastanawiac¢”, thaumazw . ,, W ten sposob wiele narodow bedzie si¢ nad nim
zastanawia¢”. Wydaje si¢, ze opiera si¢ to na paraleliizmie we fragmencie: ,,wielu byto
zdumionych”, a potem wielu dziwito si¢ . To w pewnym sensie paralela. Ale sam tekst
hebrajski jest jasny: mowi ,,posypac”. Nie jest tak, jak mowi RSV: znaczenie tego
hebrajskiego stowa jest niepewne. To zupelnie normalna, trzecia forma rodzaju meskiego
liczby pojedynczej. Widzicie, tak jak oni — wielu — byto nim przerazonych, widzicie
wowczas ,,tak”: ,,w ten sposob jego wyglad byt znieksztatcony bardziej niz jakikolwiek
cztowiek, zdeformowany bardziej niz cztowiek ; tak pokropi narody”. To jest struktura
»tak, wigc”. Nie rozumiem, dlaczego zarowno Krol Jakub, jak 1 NIV thumaczg to w ten
sposab.

Co ma NASV? To wynika z tego, co powiedzialem: ,,tak wiec ”, tak samo jak ,,tak
wiec ”. W Anchor Bible nawigzano do tego wyrazenia: ,,W ten sposob pokropi wiele
narodow’’; jest tam napisane: ,,Tak wiele narodéw bedzie zdumionych”. W przypisie do
Anchor Bible czytamy: ,,Poprawka przypuszczalna oparta na wersjach”. Rzeczywiscie,
jesli spojrze¢ na przypisy do tego stowa w Biblii hebrajskiej, wydaje si¢ to naprawde
niesamowite. Zwrot ten brzmi: ,,Wigc posypie wiele narodow”. Jest to catkowicie proste i
jasne. Jesli spojrzysz na starg Bibli¢ hebrajska, LFRT oznacza ,,by¢ moze przeczytaj”. —
tworzysz liczbe mnoga, trzecig “”% mnoga rodzaju meskiego . Zaden rekopis nie zawiera
jedynie stwierdzenia: ,,by¢ moze przeczyta)”. To hipotetyczna poprawka. W przypadku
PRPS redaktor proponuje trzecig liczbe¢ mnoga rodzaju meskiego Qal Imperfect ragaz
,badZ wzburzony”. Hipotetyczna poprawka. Nie istnieje zaden rgkopis potwierdzajacy te

liczba mnoga rodzaju meskiego Hiphil

hipotetyczng poprawke. Lub BEL, czyli trzecia
niedoskonaty, ,,pokton si¢”. Przychodzisz do BHS i wszystko si¢ zmienia, ale
zaproponowano jedng z propozycji: Nazah moze oznacza¢ w swoim pierwotnym

znaczeniu ,tryska¢” lub ,,rozpryskiwac”. Mysle, ze w ten sposob niektérzy ludzie probuja
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wywotac ,,przestraszenie” poprzez ,,zryw’ lub ,,rozprysk”. Zatem zamiast ,,On posypie
narody” widzisz ,,Narody bedg zaskoczone”. Albo po prostu przypuszczaja, ze ta forma ,,
ragaz ", tak jak tutaj, jest wzburzona lub ,,gardzi” bazg . Ale zdumiewajaca jest ilo$¢
hipotetycznych sprostowan zaproponowanych w celu zastgpienia czyms$ stowa, ktore jest
catkowicie jasne.

Jesli spojrzysz na 1 Piotra 1:2: ,,Wybrani wedlug wcze$niejszego poznania Boga
Ojca, przez uswigcenie Ducha, ku postuszenstwu 1 pokropieniu krwig Jezusa Chrystusa”.
Tym $rodkiem oczyszczajacym jest pokropienie krwig Jezusa Chrystusa.

Jesli wrocicie do Izajasza 52, werset 15, to zobaczycie tam zty podziat wersetow.
Pierwsze zdanie wersetu 15 tak naprawde pokrywa sie z wersetem 14: ,,Jak wielu
zdumiewato si¢ nad tobg, wigc jego oblicze byto bardziej znieksztalcone niz u
jakiegokolwiek cztowieka, a jego posta¢ bardziej niz u synéw ludzkich: tak pokropi wiele
narodow”. Mozna by pomysle¢ ,,posypac¢” tak wyraznie, poniewaz stowo to zostato uzyte
w Ksiedze Kaptanskiej, jak wspomniatem, 24 razy w odniesieniu do pokropienia. Zatem
pierwsze zdanie wersetu 15 pasuje lepiej do ostatniej czesci wersetu 14 niz do tego, co
nastepuje w wersecie 15. Zatem podziat wersetow jest tam znowu staby. Ale kiedy
dojdziesz do 15 lat, zauwazysz, ze krolowie sg przepelnieni strachem przed tym, co
widza; bylo to cos$, w co nie uwierzyliby, ze jest mozliwe: ,,Krolowie zamkng przed nim
usta; bo zobaczg to, czego im nie powiedziano; i rozwaza to, czego nie styszeli”. W
rezultacie praca stugi wpltywa na prominentnych ludzi. Tak przez ponizanie stuga
wykonal i wykonuje swoja prace. Posypuje narody w celu oczyszczenia, w wyniku czego
dotyka to prominentnych osobistosci.

Céz, niektorzy twierdza, ze ide¢ zaskoczenia mozna znalez¢ w zatozeniu, ze tak
jak kto$ powoduje podskoczenie wody lub krwi, gdy je posypie, tak tez powoduje, ze
narody podskakuja lub podskakuja. Niektorzy sugeruja, ze istnieje podobny rdzen arabski
oznaczajacy skakanie. Ale zwykle, jak mozna zauwazy¢ w hebrajskim tek$cie BHS, po
prostu sugeruje si¢, ze musimy wprowadzi¢ hipotetyczng poprawke, poniewaz niektorzy
uwazaja, ze nie ma to sensu w obecnej postaci. Gdybys$ naprawde miat tekst, ktory

absolutnie nie miat sensu, mogltbys poszukac takiej poprawki, ale wydaje si¢, ze w takim
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przypadku, jak ten, gdy masz inne zastosowania tego terminu, a inne zastosowania tego
terminu sg catkiem jasne , a idea pokropienia lub sens oczyszczenia jest dos¢ powszechna
koncepcja, ze nie ma potrzeby szuka¢ jakiego$ raczej niejasnego alternatywnego zrodta

znaczenia ,,posypac”.

Izajasz 53:1-2 Mato kto wierzy, Pokorne pochodzenie stugi

Przejdzmy do Izajasza 53:1: ,,Kto uwierzyt naszej relacji? Komu objawito si¢
rami¢ Pana?” Tutaj masz pytanie retoryczne. Young sugeruje, ze ma to na celu zwrdcenie
uwagi na nielicznych, ktérzy wierzg. ,,Kto uwierzyl w nasz raport? A komu objawito si¢
rami¢ Panskie?” Innymi stowy, nieoczekiwany charakter sposobu, w jaki Pan przyniost
zbawienie, oznacza, ze wiele osob nie rozpoznaje jego prawdziwego znaczenia. Niewielu
jest takich, ktorzy wierzg. ,,Kto uwierzyl naszemu raportowi? Komu objawilo si¢ rami¢
Panskie?”

Powdd takiej postawy podany jest w wersecie 2: ,,Bo wyro$nie przed nim jak
delikatna roslina i jak korzen z suchej ziemi; nie ma ksztattu ani urody; a kiedy go
ujrzymy, nie ma takiego pickna, aby$Smy go pragneli. Przede wszystkim w wersecie 2
dowiadujemy sie, ze jego pochodzenie nie jest takie, jakiego mozna by si¢ spodziewac.
Wyrasta jak delikatna roslina, jak korzen z suchej ziemi. To skromne pochodzenie. Poza
tym nie ma on tej zewnetrznej atrakcyjnosci, jakiej mozna by oczekiwaé od wybawiciela.
Pochodzi z Izraela, a Izrael w czasach Chrystusa byl narodem mato znaczacym. Kto by
pomyslal, ze z tej malej, nieistotnej grupy wyloni si¢ kto$, kto przyniesie §wiatu
wybawienie? On jest korzeniem z suchej ziemi. Nie ma formy ani urody; zginat §miercig
przestepcy. Z pewnoscig krzyz nie jest obrazem tego, czego mozna by si¢ spodziewac po
zdobywcy, wybawicielu. Nie byl generalem wielkiej armii; nie byt wielka postacig
polityczng. Zatem werset 2 nie odnosi si¢ do jego charakteru ani do jego zycia, w ktorym
byto wielkie pickno, ale do jego skromnego pochodzenia i $mierci. Wyrost jak korzen z

suchej ziemi, nie miat ksztaltu ani urody. Nie ma takiego pigkna, ktérego bySmy pragneli.

Izajasz 53:3 Czlowiek boluiran lzajasz 53, werset 3 mowi: ,, Jest wzgardzony i
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odrzucony przez ludzi; maz bolesci, doswiadczony w smutku; niejako zakrylismy przed
nim nasze twarze; wzgardzony byt 1 nie zwazaliSmy na niego”. Werset 3 kontynuuje opis
smutku i ngdzy zwigzanej z jego $Smiercig. Przeciwko niemu spiskowali ludzie z jego
wlasnego narodu. Zostal poddany torturom i $mierci z rgk Rzymian. Krél Jakub thumaczy
tam: ,,Byt wzgardzony i odrzucony; maz bolesci i doswiadczony w smutku . Mysle, ze
te dwa stowa zostaty przettumaczone w Krolu Jakubie nieco zbyt szeroko: smutek i
smutek. Pierwszy z nich to rzeczownik rodzaju meskiego oznaczajacy ,,bol”. Drugi to
rzeczownik oznaczajacy ,,chorobe”, ,,chorobe” lub ,,bol wynikajacy z ran”. Mysle wiec ,
co tam wida¢: byt wzgardzony i odrzucony przez ludzi, maz bolesci zaznajomiony z
cierpieniem. Smutki 1 zal odnoszg si¢ do bolu fizycznego, jaki odczuwat w czasie

cierpienia. To przechodzi do wersetu 4.

[zajasz 53:4 Co zrobit 1 0 czym mysleliSmy: Stuzba uzdrawiania Chrystusa

Werset 4: ,.Zaprawde, On dzwigal nasze bolesci i dZwigal nasze bolesci; a jednak
uwazali$my go za dotknietego, uderzonego przez Boga i udreczonego”. Stowa ,,smutek” i
»smutek” sg tam tymi samymi stowami, ale sg wezsze, niz sugeruje thumaczenie. Nie
sadze, ze ogolnie wskazujg na smutek 1 zal, ale w szczegdlnosci na obrazenia fizyczne,
chorobe. Mysle, ze lepszym thumaczeniem byloby: On dzwigat nasze choroby 1 dzwigat
nasze bole. Spojrz na strony 31-32 swoich cytatow. Zaczerpngtem tam akapit od doktora
MacRae Ewangelia 1zajasza . To kilka akapitow. Przyjrzyjmy si¢ temu, a potem zrobimy
sobie przerwe. Strona 31 twojej strony z cytatami, ktéra pochodzi ze stron 136-138 z
Ewangelii Izajasza, MacRae mowi: ,,Werset 4 byt czesto blednie zrozumiany, glownie
dlatego, ze dwa dos¢ konkretne stowa zostaty potraktowane w do$¢ ogdlnym znaczeniu.
W jezyku hebrajskim wystepuje ostry kontrast pomigdzy pierwszg i drugg czgscia
wersetu. Ktadzie duzy nacisk na zaimek he na poczatku pierwszej czesci, w
przeciwienstwie do podobnie akcentowanego my w drugiej cz¢sci. Widzicie: ,,Zaprawde,
on dzwigat nasze smutki, dzwigal nasze bolesci, a jednak uwazalismy go za dotknigtego,
uderzonego przez Boga”, co ukazuje kontrast pomiedzy tym, co zrobil, a tym, co

mysSleliSmy.
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Na ten kontrast dodatkowo wskazuje fakt, ze werset zaczyna si¢ od hebrajskiego
stowa, ktore jest zwykle thumaczone na pewno lub naprawde . Prébujac pehniej
uwydatni¢ kontrast, stowo to w powyzszym tlumaczeniu zostato przettumaczone jako ,,w
istocie”. To wlasne thumaczenie MacRae . ,,Pierwsze dwa stowa w tym wersecie to
popularne hebrajskie stowa oznaczajace noszenie lub podnoszenie i zazwyczaj wigza si¢
takze z ideg usunigcia czego$ lub zabrania tego. Rzeczowniki uzyte z nimi to dostownie
okreslenia fizycznego cierpienia i niemocy. Ttumaczenie krola Jakuba ,,smutek 1 smutek”
jest zbyt ogolne.

Klauzula ta obrazuje uzdrawiajacg stuzbg Chrystusa. Jest to wyraznie stwierdzone
w Ewangelii Mateusza 8:16-17, gdzie jest powiedziane, ze dokonato si¢ Jego dzieto
uzdrowienia, ,,aby wypeito si¢ stowo proroka Izajasza, méwigcego: On sam wzigl na
siebie nasze stabosci 1 dzwigal nasze choroby. W ostatniej czg¢sci tego wersetu
obserwatorzy wyznaja swoj btad: chociaz widzieli jego wielkie cuda, catkowicie Zle
zrozumieli sytuacje, kiedy zostal pojmany i zabity. Zasmucito ich, ze tak dobry cztowiek
moze zostac ,, uderzony, uderzony przez Boga i udreczony”. Takie uczucie niewatpliwie
odczuwato wielu nawroconych pdzniej w dniu Piec¢dziesigtnicy. Z pewnoscia byto to
prawda w przypadku uczniow w drodze do Emaus, gdy powiedzieli cztowiekowi,
ktorego wzieli za obcego, o swoim wielkim smutku z powodu $mierci Tego, ktorego
widzieli, jak dokonywat tak wielu cudow 1 ktory, jak mieli nadzieje, odkupi Izrael . Ale
wydawato si¢, ze ta nadzieja znikneta. Sam Jezus jako dowod prawdziwosci swoich
twierdzen wskazywat na swoje wielkie cuda uzdrowien. Zostato to wyraznie ukazane w
Jana 5:36, 10:38, 14:11: Ci, ktorzy widzieli jego wielkie cuda uzdrowien, nie poktadali
petnego zaufania w jego twierdzeniach, ze jest boski. Teraz jednak zdali sobie sprawe, ze
jego $mier¢ nie byla wynikiem niezadowolenia Bozego, ale miata zupetnie inne
znaczenie, ktore zostalo uwydatnione w Ksiedze 1zajasza 53:5. Tlumacze czasami czytajg
pokute z powrotem do pierwszej potowy wersetu 4: ,, Z pewnoscig On poniost nasze
smutki, dzwigat nasze smutki”, co przetlumaczone jest jako ,,bdl i choroby” w ogélnym
znaczeniu zalu, cierpienia i smutku. Jednakze, nawet jesli przettumaczone w ten ogdlny

sposob, ,,smutek 1 smutek” nie sg normalnym sposobem wyrazania idei grzechu. Wiele
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Biblii podaje tutaj marginalne odniesienia do Mateusza 8:16-17 i 1 Piotra 2:24.
Wiasciwie 1 Piotra 2:24 ma tylko jedno stowo wspolne z pierwsza potowa Izajasza 53:4,
stowem ,, nuda” . Werset ten jasno stwierdza odkupienie Chrystusa i cytuje lzajasza
53:5, ale bledem bytoby mysle¢ o nim jako o cytacie z wersetu 4.”

Zatem widzisz, ze MacRae ma na mysli to, ze werset 4 w pierwszej czgsci tak
naprawde nie mowi o odkupienczym dziele Chrystusa: ,,Zaprawdg, on poniost nasze
smutki 1 dzwigal nasze bolesci”, jak to thumaczy krol Jakub. Mowi o uzdrawiajace;j
stuzbie Chrystusa, ktéra powinna by¢ dowodem na to, kim byt. Jednak kiedy ludzie
widzieli jego cuda, a p6zniej widzieli go ukrzyzowanego, czyli wtedy, gdy uwazali go za
dotknigtego, uderzonego przez Boga i udrgczonego, nie rozpoznali, kim byl pomimo
faktu, ze dokonat cudéw. Kontrastem jest wiec to, co zrobit, 1 to, co zrobili w odpowiedzi
ci, ktérzy go widzieli. ,,My”: ,,UwazaliSmy go za dotkni¢tego, uderzonego przez Boga 1
udreczonego”. Widzieli wigc jego dzieta, lecz mysleli, ze fakt, ze zostal wzigty 1
ukrzyzowany, dowodzi, Ze nie jest Zbawicielem. Wigc byli zaktopotani.

Zrobmy teraz 10 minut przerwy, zanim przejdziemy dalej do Izajasza 53:5i 6.
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