Ksiega Hioba
Sesja 4: Gatunek i struktura oraz natura madrosci

Przez Johna Waltona

To jest dr John Walton 1 jego nauczanie na temat Ksiegi Hioba. To jest sesja 4, Gatunek 1
Struktura oraz Natura Madrosci.
Wprowadzenie [00:24-00:57]

Céz, nadszedt czas, aby$my porozmawiali o gatunku Ksi¢gi Hioba i jej
strukturze. Oto, 0 czym musimy pomysle¢: czy ta ksiazka jest prawdziwa? Niektorzy
ludzie odpowiedza na to pytanie, pytajac, czy to historia czy fikcja? Mysle, ze to
fatszywa dychotomia. To jedyne dwie opcje na stole.

Znaczenie gatunku [00:57-4:16]

Musimy wiec mysle¢ o tym, co robi ta ksigzka i jak to robi. Teraz jest to kwestia
gatunku, ale musimy zrozumie¢, ze gatunek to skomplikowana sprawa. Gatunek pomaga
nam wiedzie¢, jak czyta¢ ksigzke. Wiesz, gdyby$Smy czytali kryminat, przeczytaliby$my
to inaczej niz gdybysmy czytali biografie. Jesli czytamy wstepniak, rozni si¢ to od
czytania komiksu. Czytamy rzeczy inaczej, gdy rozumiemy ich gatunek.

Ale co robi gatunek lub identyfikacja gatunku pozycjonuje utwor literacki we wspdlnocie
podobnej literatury. Identyfikuje rzeczy, ktore sa do niego podobne, a czynigc to, daje
nam strategie czytania oparte na grupie jako catosci. Oznacza to, ze aby identyfikacja
gatunku byta znaczgca, musimy mie¢ innych cztonkdéw w zestawie, w przeciwnym razie
naprawde nie pomoze nam to w czytaniu.

W tym miejscu napotykamy pewne problemy z Hiobem. Z jednej strony dos¢ tatwo
mozemy ja zidentyfikowac¢ jako literature madrosciowa. To szeroka kategoria, ale
wiemy, ze istnieje wiele roznych gatunkow literatury madrosciowe;j. Przystowie,
przystowie to gatunek literatury madrosciowej. To znacznie r6zni si¢ od dialogu; moze

doj$¢ do dialogu madrosci. Tak wigc stwierdzenie, ze literatura madro$ciowa daje nam



szeroka kategorie 1 daje poczucie oczekiwan, ale tak naprawde nie daje nam strategii per
Se.

| tu napotykamy problem z Ksiegg Hioba. Nie ma nic podobnego. Nie ma innej
wspolnoty literatury niz szeroki zakres madrosci. To prawda, mam na mysli, ze mamy
fragmenty literatury, ktore sa dialogami, a Hiob zawiera w sobie troch¢ dialogow. Mamy
fragmenty literatury, ktore sg hymnami madrosci, a Hiob ma hymn madro$ci. Mamy
fragmenty literatury, ktore sa dyskursami, a Hiob ma kilka dyskursow. Ma wiec
fragmenty gatunkow, ktére znamy z innych utwordow.

Ale kiedy spojrzysz na Ksigge Hioba jako calo$¢, nie ma nic podobnego. Istniejg inne
ksiegi, ktore traktujg o niewinnym cierpieniu w starozytnym $wiecie, ale tak naprawde
wecale nie przypominajg Hioba. W rezultacie mamy w ksigzce wiele gatunkéw. Mamy
wiele podobnych scenariuszy w starozytnym swiecie Bliskiego Wschodu, ale tak
naprawde nie mamy niczego, co przypominatoby Ksiege Hioba, co oznacza, ze jesteSmy

troche zdani na siebie, poza tymi ogdlnymi kategoriami, ktore mozemy radzi¢ sobie z.

Hiob jako eksperyment myslowy [4:16-5:57]

Jest to literatura madro$ciowa, ktora moze poprowadzi¢ nas przez wiele naszych pytan
dotyczacych strategii czytania. Jedng z form literatury madrosciowe;j, ktora chciatbym
zaproponowac, jest forma eksperymentu myslowego. W eksperymencie myslowym
proponujesz scenariusz. Jest to scenariusz, ktory zostat starannie skonstruowany, aby
zawieral wszystkie funkcje niezbedne do zbadania problemu. Ponownie widzimy, ze
Jezus czyni to w przypowie$ciach. Przypowiesci nie sg relacja, narracja o prawdziwych
wydarzeniach. Sg to wydarzenia, ktore w pewnym sensie mogty by¢ prawdziwe, ale w
innym nie s3. Szczegodty sa zestawiane w okreslony sposdb, aby pomoc nam przemysleé
problem. Tak wiec przypowiesc¢ jest jedng z form eksperymentu myslowego.

Nie wierzg, ze Hiob jest przypowiescia, ale mysle, ze jest to inna forma eksperymentu
myslowego. W eksperymencie myslowym jest to rodzaj scenariusza ,,co by byto, gdyby”.

Co by bylo, gdybysmy mieli takg sytuacj¢? Nie chodzi o to, by twierdzi¢, ze zdarzenia w



eksperymencie myslowym rzeczywiscie mialy miejsce, ale czerpig swoja filozoficzng site
z realistycznej natury wyobrazeniowego urzadzenia.
Popychanie skrajnosci [5:57-7:28]

Pomysl o tym, a to naprawd¢ moze si¢ zdarzy¢, ale to jest bardziej ekstremalne. W
Ksiedze Hioba wszystko jest ekstremalne. Zauwazymy, ze wszystko jest maksymalnie
naciagniete. To wlasnie te skrajnosci sprawiaja, ze ksigzka dziata. Gdyby Hiob byt mnie;j
sprawiedliwy, przez wigkszos¢ czasu byl catkiem niezly, to ksigzka by nie zadziatata,
poniewaz mozna by powiedzie¢: ,,Och, on zrobit kilka rzeczy zle” 1 to mégtby by¢
problem. byly mniej dramatyczne, gdyby to nastepowato stopniowo lub naprawdg nie
bylo tak gruntowne, kompleksowe, moglibySmy powiedzie¢: ,,C6z, on trochg cierpi.
Kazdy troche cierpi”. I, wiecie, by¢ moze mogliby$my to wyjasni¢. Troche
niewlasciwego zachowania i troche cierpienia, 1 ¢z, to jest $wiat, z ktorym cze¢sto si¢
spotykamy. Ale nie, nie, w w Ksiedze Hioba wszystko posuneto si¢ do skrajnosci. Tak,
ze nie ma juz tatwych odpowiedzi na stole, zobacz, taka jest strategia. Usun wszystkie

tatwe odpowiedzi, a bedziesz musiat zajac¢ si¢ filozoficzng ideg, madroscia.

Hiob jako konstrukcja literacka [7:28-11:21]

Pytanie, czy zdarzenia sg wtedy prawdziwe, jest nie na miejscu. Sg prawie potaczone,
aby byly surrealistyczne, ale wystarczajaco prawdziwe, ale bardziej, bardziej ekstremalne
niz to, co mogliby$Smy sobie wyobrazi¢. Przemys$lmy to trochg. Jesli jest to eksperyment
mys$lowy, to przynajmniej niektore czesci ksigzki musieliby$Smy nazwac po prostu
konstruktem literackim, a nie prawdziwym wydarzeniem, konstruktem literackim.
Teraz sg pewne czesci ksigzki, co do ktorych wszyscy od dawna zgadzajg si¢, ze sa
konstrukcjami literackimi. Przemowienia przyjaciot, ludzie nie méwia w ten sposob,
tylko doraznie. Ludzie nie rozmawiajg od niechcenia w tym wysoce wzniostym jezyku.
Nawet niektérzy z naszych najlepszych retorow nie moéwig w ten sposob. Co wiece;,
nawet gdyby tak byto, nawet gdyby mozna byto powiedzie¢, no c6z, w starozytnym

$wiecie tak bylo, a to byli naprawde madrzy faceci i tak dalej, i tak dalej, nie ma



stenografa. W starozytnym $wiecie nie byto stenografow, ktorzy mogliby usigs¢ 1
wszystko spisa¢. Przemowienia przyjaciol sg konstruktem literackim. Kazdy to
rozpoznat.

Ale czy widzisz, co to robi? Gdy tylko zidentyfikujemy jakas cz¢$¢ ksigzKi jako
konstrukt literacki, musimy zada¢ pytanie, jak daleko to zajdzie? lle z tego jest
konstruktem literackim, a ile moze by¢ tylko zapisem wydarzen? Gdzie rysujesz linig? A
kiedy uznasz, ze niektore czgsci ksigzki sa konstruktem literackim, nie ma znaczenia,
gdzie postawisz granice¢, poniewaz konstrukt literacki jest w porzadku w eksperymencie
myslowym.

Teraz wierzg, ze Hiob byt prawdziwg osobg w prawdziwej przesztosci, ze stat si¢ dobrze
znany w starozytnym $wiecie jako naprawde¢ dobry czlowiek, ktory spotkat si¢ z
naprawde rozpaczliwymi wydarzeniami. Mysle, Zze on naprawdg jest takg osobg. Ale
mysle, Ze ta historia o nim jest eksperymentem mys$lowym z wykorzystaniem tej dobrze
znanej osoby w celu zbadania koncepcji madrosci. Przyjmuje wigc podstawowg forme
narracji. Nie, nie powinienem mowic¢, ze podstawowa tre$¢ i1 narracja, czyli zycie Hioba,
sprawiedliwe cierpienie cztowieka, sg rodzajem historycznej kotwicy w rzeczywistej
przesztosci. Ale mysle, ze wigkszo$¢ pozostatej czesci ksigzki to eksperyment myslowy,
konstrukcja literacka. Ponownie, uzycie skrajnosci i kwestie filozoficzne, ktore sa
przedstawiane na stole, majg na celu zwrdcenie uwagi.

Stowa Boze w eksperymencie myslowym [11:21-12:53]

By¢ moze zmagasz si¢ z tym pomystem. Mysl o tym dalej. Moze nie jestes, ale moze
moj nastepny krok bedzie jeszcze trudniejszy do przetknigcia. Wigc pomyslcie ze mna,
jesli ksigzka jest w przewazajacej czesci eksperymentem myslowym, konstruktem
literackim, czy dotyczy to rowniez przemoéwien Boga? Czy to takze natchniony autor,
ktory wklada stowa w usta Boga, aby odnie$¢ si¢ do danego problemu? A co to mowi o
poczatkowej scenie w niebie? Czy to tez jest konstrukcja literacka? Czy to réwniez ma na
celu stworzenie ekstremalnej sytuacji? Moze warto pomysle¢ o tym w ten sposob.

Proponuje przynajmniej pomysle¢ o tym w tych kategoriach. Pamigtajcie, ze prawda



ksiegi jest w jej nauczaniu madrosci, to znaczy w tym, co jest potwierdzone.
Prawdziwos¢ ksiegi nie wymaga niczego na poziomie historycznos$ci. To ksiega
madros$ci. A jesli to eksperyment myslowy. Jest malowany w skrajnos$ciach.
Korzysci z postrzegania Hioba jako eksperymentu myslowego [12:53-14:40]

Oto zaleta myslenia nawet o scenie w niebie jako czesci literackiego eksperymentu
myslowego. Pomoze nam to unikng¢ istotnego problemu myslenia, ze tak naprawde
dziata Bog. Jesli to jest eksperyment myslowy, to po prostu méwi, co by byto, gdyby taka
scena w niebie si¢ otworzyta? Co je$li taki ksztalt miata rozmowa? Wszystko to ma na
celu ustawienie scenariusza dla Hioba. Czy widzisz, jak pozwala to unikng¢ pewnych
rzeczy, z ktorymi czytelnicy czg¢sto zmagajg sie¢ w ksigzce? Nie ma to na celu
przedstawienia obrazu Boga, ktory zaktada si¢ z diablem; dla niektorych ludzi myslenie,
ze Bog dziatatby w ten sposob, byto prawdziwym problemem. Niektorzy ludzie patrzg na
ksiazke, patrzg na swoje zycie i mowia: ,,By¢ moze Bog i szatan rozmawiajg o mnie.
Moze moje doswiadczenia wynikaja z jakiegos boskiego zaktadu”. Nie tego powinni§my
si¢ dowiedzie¢ z tej ksigzki. To nie jest opcja na stole. Nie o to chodzi w tej ksigzce. Sa to

oczywiscie skomplikowane kwestie 1 trudne do przemyslenia. Ale pomysl o tym.

Ksiazka nie jest o Niebianskich Dyskusjach [14:40-15:47]

Nauczanie zawarte w ksigdze nie jest zwigzane z rzeczywistoScig wydarzen. Nauczanie
zawarte w ksigzce opiera si¢ na przedstawionym scenariuszu literackim. A jesli jest to
eksperyment myslowy, byto duzo kreatywnosci w utozeniu tego scenariusza. Po prostu
sprobuj. Po prostu sprobuj, aby tatwe odpowiedzi nie wchodzity w gre i byto miejsce na
dyskusje o tym, jak powinnismy mysle¢ o §wiecie 1 o tym, co Bog robi, a czego nie. Nie
mam na mysli tego, co robi, a czego nie robi podczas sesji w niebie, ale jak myslimy o
Bogu i Jego odpowiedzialnosci za cierpienie lub o tym, ze nie jest odpowiedzialny za
cierpienie? Jak myslimy o roli Boga w wydarzeniach, ktore spotykamy na $wiecie? Nie

chodzi o to, co dzieje si¢ w niebianskich dyskusjach.



Strategia retoryczna: struktura i hymn madrosci [15:47-20:20]

Tak wigc, majac na uwadze tego rodzaju eksperyment myslowy, chcemy porozmawiac o
tym, jak ksigzka realizuje swoje nauczanie. To wlasnie nazywamy strategia retoryczna.
Mowi o tym, jak ksigzka jest utozona literacko. Struktura ksigzki jest dos¢ tatwa do
zidentyfikowania. Ma efekt kanapkowy. Mamy proza prolog ze sceng w niebie 1
przezyciami Hioba. Mamy epilog proza, w ktorym Bog przywraca Hioba. Wigc to sg te
dwie podporki do ksigzek.

W samym $rodku ksiegi mamy hymn do madrosci. Wielu ludzi zastanawiato si¢ nad tym
hymnem do madrosci. W przypadkowym czytaniu mozna tatwo pomysle¢, ze mowi
Hiob. Hiob przemawia w rozdziale 27. Rozdziat 28 to hymn do madros$ci. A w rozdziale
29 Hiob przemawia. Nie wprowadza nowego moéwcy w 28. Tak wiec niektorzy ludzie
zatozyli, Ze to po prostu Hiob mowi wprost.

Ale jest problem. Sekcja, ktora konczy si¢ na 27, to cze$¢ dialogowa ksigzki. Sekcja,
ktora zaczyna si¢ w 29, to cze$¢ poswigcona dyskursowi. Ten hymn do madrosci jest
migdzy nimi. W rzeczywisto$ci zapewnia przejscie z sekcji dialogu do sekcji dyskursu.
Niezaleznie od tego, czy szukamy w cze$ci dotyczacej dialogdw, czy w sekcji dotyczace;j
dyskursu, stwierdzamy, ze nigdzie Hiob nie ma takiej perspektywy, jak ta przedstawiona
w rozdziale 28. Hymn do madro$ci ma pozycje, perspektywe 1 wglad, ktore Hiob nie ma
jako osoba ani przed, ani po. Dlatego jest to naprawde nie na miejscu w ustach Hioba.
Alternatywa, ktéra przyjmuje wiele osob 1 ja si¢ z nig zgadzam, jest to, ze w hymnie do
madrosci w rozdziale 28 narrator powraca do gry. Ten, ktéry dal nam epilog,
przepraszam, prolog i epilog, ktéry ustawit scene¢ i doprowadzit ja do konca, wrocit na
srodek. I wraca po tym, jak zakonczymy dialog migedzy Hiobem a jego przyjaciotmi.

To jest sekcja dialogowa, ktora zaczyna si¢ w rozdziale trzecim i przechodzi do rozdziatu
27. Kiedy Hiob i jego przyjaciele na przemian rozmawiaja ze sobg, a to wszystko si¢
konczy, przemowienia stajg si¢ krotsze. A w ostatnim Zofar nie ma nawet nic do
powiedzenia. Doszedt do wniosku. Skonczyt. Bildad jest bardzo krétki. Troche zabrakto

im pary w dialogu. Pamigtaj, ze ten dialog ma si¢ toczy¢ miedzy najmadrzejszymi ludzmi



znanymi w starozytnym §wiecie, a kiedy dochodzisz do jego konca, hymn do madrosci w
bardzo rozbudowany i elokwentny sposéb zasadniczo mowi: ,,Czy to wszystko, co Czy to
jest to? Czy myslisz, ze to jest madros¢? Nawet nie zarysowate$ powierzchni.

A zatem ksiega, w tym hymnie do madros$ci, odwraca naszg uwagg od tego, co wyglada
na dyskusje o sprawiedliwosci. I mowi: ,,Nie, brakuje ci tego. Brakuje ci tego catkowicie.
Chodzi o madro$¢”. Tak wiec hymn do madrosci, jak sadze, odgrywa bardzo istotng role
w Srodku ksigzki, poniewaz przenosi nas z dialogu do dyskursu, poniewaz pokazuje, ze
sekcja dialogowa tak naprawde nic nie osiggneta, poniewaz wprowadza narratora z
powrotem w rodzaj przenie$¢ nas do nastepnej czesci. I pomaga nam zobaczy¢, na czym

naprawde polega problem. Wrocimy do tego poznie;.

Dialogi i dyskursy [20:20-23:30]

Mamy wiec prolog i epilog. W $rodku mamy hymn do madrosci, a dalej gtowne sekcje
to dialog i dyskurs. Dialog jest na pierwszym miejscu. To tutaj Hiob i jego przyjaciele
dyskutuja na r6zne tematy. Mamy wiec Elifaza, Bildada i Sofara, z ktérych kazdy
wyglasza przemowienia, a Hiob na nie odpowiada. To jest sekcja dialogowa. Rozpoczyna
si¢ lamentem Hioba w rozdziale trzecim i rozpoczyna si¢ przeméwieniem Elifaza w
rozdziale czwartym i przechodzi przez rozdziat 27, nastepnie do hymnu do madrosci, a
nastepnie dyskursow.

Dyskursy rdznig si¢ od dialogéw, poniewaz nie s3 wymieniane. A wigc tutaj sg to tylko
trzy postacie wyglaszajace przemowienia. Hiob wygtasza przemowienia od 29 do 31,
Elihu wyglasza przemdwienia od 32 do 37, a nastepnie Jahwe wygtasza przeméwienia i
to wypehnia sekcje dyskursu.

Mamy wigc dialogi i dyskursy, ktore zawieraja wiele surowej tresci ksigzki. A potem
epilog zamyka wszystko. Teraz uwazam, ze ta struktura pomaga nam zrozumie¢ strategi¢
retoryczng. Oznacza to, ze struktura pomaga nam przeanalizowac, w jaki sposob
budowana jest sprawa. Nie wydaje mi si¢, zeby jakikolwiek fragment mozna byto tatwo

pomina¢ w ksigzce 1 nadal by¢ spéjny 1 spetnia¢ swoje cele. Tak, literacko bardzo si¢



r6znig. Masz narracj¢; masz dialog; masz dyskurs; masz hymn. Sg bardzo roézne, ale
wszystkie dziatajg razem 1 nie mozna poming¢ zadnego z nich i1 nadal mie¢ cos, co ma
spojny przekaz.

Tak wigc, pracujac nad ksigzka, bedziemy budowac strategie retoryczng. Bedziemy
szuka¢ wktadu, jaki wnosi kazda czes¢ ksigzki, poniewaz wierzymy, ze kazda cze$¢ ma
swo0j wktad. Traktujemy t¢ ksigzke jako spdjna catos¢ jako jednos$¢, a nie cos, co zostato
rzucone razem jako patchworkowa koldra lub wieloma r6znymi rekami. Dlatego
mowitem wczesniej o pomysle, ze moze to by¢ jeden z tych elementow, ktore sktadaja
sie na ksigzke. Jesli jest to konstrukcja literacka, jesli jest skonstruowana,
skomponowana, eksperyment myslowy z przestaniem madrosci i wszystkie elementy sa
jej czesceia, to faktycznie mogta zosta¢ skomponowana jako ksigzka. Chociaz bardowie
starozytnego $wiata byli utalentowani 1 mogli to rowniez ztozy¢ w catos¢ jako ustny
kawatek . Trzeba by si¢ wiele nauczy¢, duzo zapamigtaé, ale bardowie starozytnego
Swiata to robili. Cze$¢ literatury homeryckiej jest sama w sobie dos¢ dtuga i1 byta
przekazywana ustnie. Trudno wiec powiedzieé, a ostatecznie nie ma to znaczenia.
Strategia retoryczna i intencja autora [23:30-26:17]

Mamy ksiazke taka, jaka jest. Ma identyfikowalng, naprawde tatwa do zidentyfikowania
strukturg. I to nadaje jej retorycznej strategii. A wigc na tej podstawie sprobujemy
zrozumie¢ przestanie tej ksigzki.

Strategia retoryczna mowi nam, co robi autor. Strategia retoryczna jest strategia autora.
Ponownie uzywam autora; to rodzaj skrotu dla komunikatora, czy to ustnego, czy
pisemnego. To strategia retoryczna pomaga nam dostrzec intencje autora. | to jest ta
intencja, ktéra ma wtadzg. Pamigtajcie, to jest Boza wladza, ale Bog nadat t¢ wtadze
ludzkiemu komunikatorowi. A jes$li mamy otrzymac autorytatywne przestanie Boga,
musimy przekazac je przez ludzki komunikator. Dlatego zawsze szukamy tego, co
nazywamy intencjg autora. Do czego zmierzaja?

Uwazam, ze czg$cig intencji autora jest eksperyment myslowy. Niektorzy moga si¢

ro6zni€ 1 to jest w porzadku. To zrobi réznice. Wplynie to na to, jak myslimy o ré6znych



cze$ciach ksigzki. Ale w koncu do tego wlasnie dgzymy. Pamigtajcie, wierni thumacze,
podazacie za przestaniem ksiegi, ktora zostata nam przekazana przez Boga za
posrednictwem ludzkiego komunikatora, instrumentu ludzkiego.

Biblia zostata napisana dla nas, ale nie dla nas. Musimy wi¢c sprobowac rozeznac, do
czego zmierzat ten ludzki komunikator. Tam znajdziemy autorytet. Nie mamy wolnosci,
by dziala¢ jako freelancerzy, aby w pewnym sensie czyta¢ w tym nasze wilasne rzeczy.
Nie mamy wolnosci, by powiedzie¢: ,,Och, mysle, ze ksigzka naprawde chce, zebym
myslal w ten sposdb”. Jesli nie mozesz tego uzyskac z samej ksiegi, nie otrzymujesz tego
od Boga. A potem co dobrego to robi?

Dlatego zwracamy uwage na gatunek ze wszystkimi problemami, ktore
zasugerowali$my. Zwracamy uwage na strategi¢ retoryczng, wszystko to, starajac si¢
pomadc nam jak najlepiej zrozumieé, co natchniona ksiega ma do powiedzenia, co autor

zamierzyt, tak jak Bog si¢ przez nig komunikowat.

To jest dr John Walton i jego nauczanie na temat Ksiegi Hioba. To jest sesja 4, Gatunek 1

Struktura oraz Natura Madrosci. [26:17]



