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Wellhausen [Critica de fuentes], Gunkel [Critica de formas]

Resena: Hipotesis de la fuente documental de Wellhausen [JEDP]

Estabamos discutiendo sobre Julius Wellhausen, sus teorias y el impacto de esas
teorias en el material historico del Antiguo Testamento. Intenté resumir brevemente su
hipoétesis de la fuente documental, la teoria JEDP, como se la llama. Basicamente va en
la linea de que J o la fuente que favorece el nombre divino Jehova es la mas antigua (ca.
850 a. C.), la fuente E o Elohim (ca. 750 a. C.) P o el documento sacerdotal es la mas
reciente (ca. 450 a. C.) , y D o la fuente de Deuteronomio esta escrita alrededor del 621
a. C., que fue la época de Josias y el hallazgo del libro de la ley.

Algunas otras fechas significativas, 721 a.C. es la caida del Reino del Norte ante
Asiria, 586 a.C. es la caida del Reino del Sur ante Babilonia, dos fechas clave en la
historia de Israel. Por supuesto, estd el Exodo alrededor del 1400 a.C. y la época de
David en el 1000 a.C.

Entonces, segiin Wellhausen, a lo largo de ese tipo de linea de tiempo, el material
que compone el Pentateuco se desarrolld durante un largo periodo de tiempo,
comenzando con J, luego seguido por E, luego D y finalmente P con una serie de
redactores que combind los materiales. De modo que el resultado final fue un mosaico
de materiales. Su afirmacion fue que muchos de los conceptos e ideas que se atribuyen a
los primeros tiempos en realidad no son legitimos por haber existido entonces, sino que
reflejan los tiempos posteriores en los que se escribieron estas fuentes. Ideas como
circuncision, alianza, eleccion, atribuidas a los patriarcas, fueron en realidad ideas
posteriores que se insertaron desde la época del exilio babilonico. Existian en los
escritos de P y fueron proyectados hacia tiempos anteriores, distorsionando

completamente la historia anterior. Di un par de ilustraciones mas.

Del politeismo al henoteismo al monoteismo



Creo que al final de la hora, alguien hizo una pregunta sobre el monoteismo y
mencioné que ¢l consideraba que la religion se desarrollaba desde el politeismo (muchos
dioses) hasta el henoteismo (nuestro dios es mejor) y el monoteismo (un Dios). Esto

también esta en consonancia con este desarrollo evolutivo de las religiones en general.

Religion natural a profética y sacerdotal

Déjame darte otro patron del que hablo. Distingui6 lo que llamé “religion
natural”, que era un culto primitivo reflejado en las fuentes de JE. Luego la religion
profética que desarrollo la conciencia ética que encontrd reflejada en la fuente D. Luego
la religion sacerdotal con ritos ceremoniales externos que atribuy6 a la fuente P post-
exilica. Entonces, como puede ver, hay otro tipo de esquema de desarrollo, la religion
natural, la religion profética y la religion sacerdotal, que €l alinea con la progresion de

sus fuentes JEDP que, segtin €l, se encuentran detras del texto del Pentateuco.

Impacto en la historicidad

Ahora recuerda, estas fuentes son imaginarias. Nunca ha habido ninguna
evidencia documental de la existencia de estas fuentes que ¢l etiqueta como J, ED y P.
Entonces es una hipotesis, pero es una hipotesis que mucha gente siente que ¢l
estableci6 bastante bien, por lo que ha sido aceptada por muchas personas en la corriente
principal. erudicion contemporéanea o desde la época de Wellhausen. No voy a tomarme
el tiempo en esta clase, no es el propdsito de esta clase entrar en su teoria y tratar de
argumentar los puntos y refutarlos. Lo harés en la Introduccion al Antiguo Testamento.
Nuestro proposito aqui es ver el impacto de la teoria en la historia aqui mismo en el
Antiguo Testamento. Lo que hace es dar como resultado una vision muy baja del
material histérico del Antiguo Testamento porque alega que hay muchas distorsiones, si

no puras fabricaciones, involucradas en el material historico debido a su teoria.

La dimision de Wellhausen



Ahora bien, el material mas antiguo, posterior a la €poca de David (1000 a. C.) y
Moisés (ca. 1400 a. C.). Las fuentes de Wellhausen son al menos 600 afios después de la
época de Moisés y la compilacion final del Pentateuco es post-exilica, es decir, unos
1000 afios después de Moisés. Vayamos un poco mas alla con esto antes de pasar a otra
cosa. Para Wellhausen y sus seguidores, su interés no estaba en el mensaje del Antiguo
Testamento. Su principal preocupacion era reconstruir mediante su método historico
critico lo que consideraban la historia del desarrollo religioso de Israel. Eso se hizo
seglin este esquema evolutivo. Ahora bien, es interesante que Wellhausen estuviera
ensefiando en la facultad de teologia de una universidad de Alemania en un lugar
llamado Greifswald. Lleg6 a la conclusion de que realmente deberia renunciar a ese
puesto porque no sentia que lo que estaba ensefiando fuera el tipo de cosas que
prepararia a los hombres para el ministerio. En este pequefio libro, que se menciona en
bibliografia, pagina 2, cuarta entrada, Walter Zimmerli, La Ley y los Profetas. Habla de
Wellhausen en la pagina 22. Dice lo siguiente: “En 1872 fue llamado como profesor a la
facultad de teologia de Greifswald. En los diez afios que paso en Greifswald, escribio
sus estudios decisivos sobre la critica literaria del Antiguo Testamento. En 1882
renuncio a su catedra en la facultad de teologia. La carta al ministerium en la que
presentd su dimision es un testimonio impresionante de la integridad de este gran
hombre. Escribe en esta carta: 'Me hice tedlogo porque estaba interesado en el
tratamiento cientifico de la Biblia. Sin embargo, poco a poco me di cuenta de que un
profesor de teologia tiene al mismo tiempo la tarea de preparar a los estudiantes para el
servicio en la iglesia protestante y que yo no soy apto para realizar esta tarea practica.
Desde entonces, mi catedra de teologia ha pesado mucho en mi conciencia”. Asi se
desprende de la carta de su renuncia. Asi dice Zimmerli: “Asi, Wellhausen abandon6 su
catedra de teologia por motivos de conciencia y aceptod el nombramiento de profesor
extraordinario de lenguas semiticas en Halle, en otra universidad. Pero mientras estuvo
alli se le prohibi6 ensefiar el Antiguo Testamento debido a su increible reputacién como

critico literario”.



Lo que quiero senalar al respecto es que creo que Wellhausen vio el problema y
estoy de acuerdo con Zimmerli en que mostro cierta integridad al dimitir. EI problema es
que las personas que aceptaron sus ideas continian ocupando puestos en las escuelas de
teologia y, especificamente en este pais, muchos profesores de seminarios y escuelas de
posgrado en religion fueron a Alemania, estudiaron con los estudiantes de Wellhausen,
aceptaron las ideas y regresaron y perpetuaron las ideas en el contexto de las escuelas
teologicas. A lo que eso ha llevado es a la posicidn liberal en muchas de las principales
denominaciones y seminarios de este pais. Si hubieran seguido a Wellhausen en su
dimision y en la adopcidn de sus ideas, la escena eclesiastica estadounidense habria

estado muy por delante, pero eso no sucedio. El renuncid, ellos no.

Historia del resultado evolutivo religioso

Pero el resultado final es que el mensaje del Antiguo Testamento se perdio y fue
reemplazado por un intento de reconstruir la historia de la religién de Israel sobre una
base evolutiva. Realmente lo que le interesa desde la perspectiva de Wellhausen es el

tipo de aproximacion de la historia de las religiones al Antiguo Testamento.

B. El auge de la critica formal
Comentarios generales sobre la critica de forma

Volvamos a tus esquemas. Hay una breve resefia de las opiniones criticas A.
"Julius Wellhausen" y B. "El auge de la critica formal". Tengo dos subtitulos alli, 1. es
"De Hermann Gunkel" y 2. es "Gerhard von Rad". Primero, s6lo un comentario general
sobre la critica formal. Desde la época de Wellhausen, a finales del siglo XIX y
principios del XX, ha habido muchas modificaciones y refinamientos de su hipotesis
documental o de fuentes de la literatura del Antiguo Testamento. Pero la tesis basica que
desarrollo, esa secuencia de JEDP, ha permanecido intacta. Es posible que hoy en dia
escuche a la gente decir: "Wellhausen ya esta obsoleto, hemos ido mucho mas alla de
Wellhausen". En cierto sentido esto es cierto, pero muchos de los desarrollos se han

acumulado sobre la base tedrica de Wellahusens . Entonces, esa secuencia basica



permanece intacta, al igual que la aceptacion de la division del Pentateuco
especificamente, en fuentes etiquetadas como J, E, D y P. No es necesario leer mucho en
la literatura contemporanea para descubrir que eso es cierto. . Asi son las cosas.
Probablemente el cambio mas significativo desde Wellhausen en los estudios
criticos del Antiguo Testamento sea el desarrollo de la critica formal. La critica formal
da una dimension afiadida a la hipdtesis documental. Tengo que explicar lo que quiero
decir con eso. Con la critica formal, o al menos con la mayoria de quienes la practican,
se acepta el analisis de las fuentes de la teoria JEDP de Wellhausen. La critica formal no

revierte ni rechaza nada de eso. Aceptd ese andlisis de las fuentes.

Tradiciones orales detrds del documento fuente

Pero la idea de la critica de formas es penetrar detrds de los documentos hasta la
tradicion oral que se pensaba cristalizada en los documentos. En otras palabras, esta es
la idea: aqui esta el documento J o Jehova, lo aislamos, lo aceptamos, pero lo que
queremos hacer es volver detras de J a los antecedentes del mismo en la tradicion oral
que finalmente cristalizo en forma escrita. en ese documento J. Ahora, volveré a eso en

un minuto.

Hermann Giinkel (1862-1932)

Hermann Gunkel fue la figura clave en el desarrollo de este enfoque del analisis
de la literatura del Antiguo Testamento. Ahora estd 1. en su hoja bajo "Critica de
formularios". Hermann Gunkel vivié de 1862 a 1932. Ahora comparemos eso con
Wellhausen, de 1844 a 1918, se superpusieron mucho, pero se podria decir que Gunkel
es un contemporaneo mas joven de Wellhausen y nos lleva hasta 1932. William Foxwell
Albright, un antiguo estadounidense del Cercano Oriente. Erudito, no sé si ese nombre
significa mucho para usted, ensel¢ durante afios, ahora estd muerto, en la Universidad
Johns Hopkins en Baltimore. Fue un erudito y arquedlogo estadounidense bastante
influyente y bastante conservador. Dice de Gunkel: "Es uno de los eruditos mas notables

de los tiempos modernos". Albright dice: “su enfoque de los materiales biblicos, su



metodologia para delinear su caracter y proposito, han sido apropiados de una manera u
otra por todos los que viven en la corriente principal de los estudios biblicos
contemporaneos”. Esta es solo la valoracion que hace una persona destacada de la
influencia de Gunkel. Sus metodologias han sido aceptadas por todos los que estan en la

corriente principal de los estudios biblicos contemporaneos.

Términos de Gunkel: Gattung /Género, Sitz im Leben, Formgeschichte

Gunkel introdujo varios términos en los estudios biblicos que se han vuelto
comunes. Déjame dartelos. Son términos alemanes, pero si lees literatura técnica
probablemente los encontraras. El primero es " gattung ", que significa "tipo literario"
en aleman. El término francés para el tipo literario es “género”, porque cuando se lee en
estudios técnicos, a veces el término es ““ gattung ” y otras veces es “género”, pero
normalmente se utiliza uno de los dos. Lo que significa es un tipo literario particular,
como poesia, narrativa, textos proféticos, etc. El segundo término que es muy
importante en el sistema de Gunkel, y veremos como en un minuto, es la expresion
alemana sitz im leben, traducida literalmente, "situacion en la vida". El Gltimo término
es formgeschichte . Esa es una palabra, "forma" es "forma" como en inglés, y "
geschichte " es "historia". En aleman es una palabra. El aleman a menudo concatena
palabras y forma palabras mas largas. Entonces es la "Historia de las formas".

Ahora bien, como mencioné hace apenas un minuto, la idea de la critica de
formas no era descartar los documentos literarios J, E, D y P, sino tratar de penetrar
detrés de ellos hasta la tradicion oral anterior. Lo que Gunkel sintié fue que lo que habia
que hacer era aislar unidades de historia individuales dentro de cada uno de estos
documentos, J, E, D y P. Necesitabas categorizarlos segtin su gattung . En otras palabras,
con cada pequefia unidad de historia, habia que decidir qué tipo literario representaba.
Luego habia que decidir qué sitz im leben, situacion de la vida, produciria ese tipo
literario. ¢, Qué sitz im leben daria lugar a este tipo literario? Este proceso fue

formgeschichte , la historia de las formas, las formas literarias. Entonces, lo que Gunkel



queria hacer era respaldar los documentos, aislar lo que €l sentia que eran las influencias

y los entornos que eran las fuentes de esos documentos fuente (JEDP).

Metodologia de la critica de formas

Ahora, un par de cosas sobre la metodologia de Gunkel, una es que hay algo més
positivo en lo que hace Gunkel que en Wellhausen. Reconoce la antigiiedad de muchos
de estos documentos JEDP que Wellhausen no reconocio. En otras palabras, Wellhausen
acepto estos documentos como la creacion escrita de los autores, el autor J, el autor E, el
autor D, etc., y luego los proyecté nuevamente a la antigiiedad, mientras que Gunkel
considerd que J era el resultado final de un Largo proceso de transmision de una
tradicion originalmente en forma oral hasta que llega a una forma escrita final. Asi que
lo que tenemos con Gunkel es al menos el reconocimiento de que algunos de los
componentes de estos documentos son mucho mas antiguos de lo que vemos en su

forma escrita final en el documento mismo.

Gunkel y la cronologia

Si intentas diagramarlo, obtendras algo como esto. Wellhausen tiene esa linea de
tiempo y el escritor J fue de 950 a 850 y el escritor E, de 850 a 750, y asi sucesivamente.
Dije, con Gunkel se consigue una dimension afiadida a la hipdtesis documental. Lo que
quise decir con esto es esto, aqui tienen la misma linea de tiempo, Exodo, David (1000),
721, 586, Esdras, como se ve ahi abajo. Antes de la época de David, €l no creia que
hubiera tradiciones escritas, todas eran orales. No sentia que los diversos pueblos que
componian Israel fueran una unidad homogénea, sino que provenian de diversos
origenes y cada grupo traia consigo tradiciones orales. Luego, finalmente, alrededor del
tiempo de David, todos colapsaron en esta nacion de Israel. Luego, a partir de esas
tradiciones orales, hubo un proceso de moldear algunas de ellas en lo que se convirtié en
el documento J durante un periodo de tiempo. De manera similar, tuviste un proceso de
moldear a otros en lo que se convirtid en el documento E. Tenias una linea de tradicion

separada que llegaba a D, y una linea separada que llegaba a P. Mira, €l extiende esto



durante un periodo de tiempo y asi, gradualmente, se va formando el documento J, el E,
y después de eso vuelves a obtener un redactor que combina J, E, alrededor del 621 aC.
Mientras tanto, se estaba formulando el documento D y el documento P y finalmente los
tres JE, D y P se ensamblan. Entonces, en lugar de una simple linea de tiempo, se
obtiene una situacion mas compleja en la que cada uno de estos documentos tiene su

propia historia, antes de fusionarse con los otros documentos.

De la oralidad a la composicion escrita

Algunas de estas historias que eran orales pueden haber sido puestas por escrito y
pueden haber existido entonces en forma escrita como una unidad de historia separada.
Asi que habia un montén de unidades de historia separadas y gradualmente, esto es parte
de su teoria, tienes estas unidades unidas en algin tipo de secuencia, pero eso tomo un
periodo de tiempo para completarse. Al hacer eso, la idea era que muchas de estas
unidades de la historia se unieran en una secuencia de unidades de la historia como, por
ejemplo, la secuencia de la historia de la narrativa de Abraham. Es posible que hayas
tenido historias, segun este tipo de teoria, que originalmente tenian antecedentes
bastante diferentes, pero que gradualmente se fueron relacionando entre si. Quedaron
incluidos bajo el mismo nombre de Abraham y se organizaron en un documento o fuente
escrito. Hubo mucha reconstruccion de las historias, mucha modificacion de las
historias, uniéndolas en ese proceso. Fue un proceso largo. Pero digamos que aqui con P,
no tenemos un escritor de P en el afio 450 a. C. sentado sin material previo con el que
trabajar. El profesor que tuve en Amsterdam tenia una expresion holandesa que traduzco
aqui: “simplemente se lo chupa del dedo”. No tienes un escritor simplemente sentado y
haciendo eso. Tienes un escritor que trabaja con tradiciones antecedentes y cada una de

esas tradiciones tiene una larga historia.

Gattung a Sitz im Leben
Pero volviendo a la teoria de Gunkel, creia que si se podian aislar las unidades de

la historia y etiquetarlas como un determinado tipo literario, gattung o género, entonces



se podia teorizar qué tipo de situacion la vida producia ese tipo de historia. Esa fue la
metodologia que utiliz6 para analizar estas historias, y veremos como lo hizo en unos

minutos. Una cosa es que el material de Gunkel es mas antiguo que el de Wellhausen.

Beneficios

La otra cosa es, en cuanto a esta cuestion del tipo literario y las situaciones que
producen un tipo literario particular. Hay cierta legitimidad en esa idea, al menos en
abstracto. Puedes pensar que en la literatura moderna hay todo tipo de estilos diferentes
de escritura; si comparas un telegrama con un libro de texto, hay un estilo literario
bastante diferente. Si comparas eso con una carta de amor y lo comparas con un anuncio
y lo comparas con , digamos, un comunicado diplomadtico, el estilo literario es bastante
diferente en todas esas formas de escritura. Hay una situacion particular que produce
una carta de amor, un folleto publicitario o lo que sea. Entonces puedes mirar un escrito
y decir: "Oh, ese es este género de escritura y debe haber sido creado en este tipo de
contexto". Asi que hay cierta legitimidad en eso como idea y en el analisis literario, por
supuesto, puede desempefiar un papel. Con Gunkel y particularmente con muchos de sus
seguidores, la forma en que uso esta idea fue otra porque se adentra en un tipo de
reconstruccion tan hipotética e imaginaria de situaciones de la vida que producen

literatura que se vuelve muy arbitraria.

Distincion de critica de mayor a menor

A diferencia de la critica mas alta, la critica mas baja se refiere al texto. En otras
palabras, obtienes una copia del Nuevo Testamento griego o del Antiguo Testamento
hebreo en la que, si tienes una buena copia, una edicion critica, tendrd notas a pie de
pagina que compararan los manuscritos destacando donde hay ligeras diferencias entre
un manuscrito y otro. . Se los compara con ciertos métodos que se utilizan para intentar
establecer cual fue el texto original en el proceso de transmision que provoco ciertas
divergencias encontradas en los distintos manuscritos. Esa es una critica menor;

Trabajando hacia atras para establecer el texto original a partir de manuscritos de
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extension especifica. La alta critica, por otro lado, se ocupa de los tipos de andlisis de
autoria y fecha de autoria. Esta es una critica mayor. Dos corrientes de critica: superior e
inferior. La alta critica en si misma ha llegado a tener un sentido peyorativo, porque su
practica e influencia han sido en gran medida negativas. Pero hay un lugar muy real para
la critica superior, para examinar la literatura biblica y tratar de determinar el lugar, el
tiempo, el autor y el entorno. Esa es una critica mayor; se puede hacer de manera

correcta o incorrecta.

Unidades de historia de mitos y leyendas de Gunkel y Sitz im Leben

La entrada es de HF Hahn, The Old Testament in Modern Research. Quiero citar
a HF Hahn, del capitulo 4. Esté en este pequefio libro, un libro muy util, El Antiguo
Testamento en la Investigacion Moderna, que resume el tltimo siglo de investigacion en
el Antiguo Testamento y el capitulo 4 trata sobre la critica formal. Pero Hahn dice:
“Gunkel creia que el genio literario de un pueblo primitivo se expresaba por primera vez
en mitos sobre el origen de las cosas. En los mitos, los dioses son los actores principales,
mientras que en las leyendas las hazafas se refieren a héroes populares humanos. En las
leyendas, los hombres son los actores principales”. Entonces Gunkel sinti6 que hay
mitos y leyendas. “Recurri6 a las narraciones del Génesis en busca de los primeros
ejemplos de este tipo de tradicion popular entre los hebreos. Supuso, ademas, que la
leyenda popular, por su propia naturaleza, toma la forma de una historia individual mas
que de una narracion extensa y, por tanto, redujo las narraciones del Génesis a unidades
literarias separadas. Estos, argumentd, habian existido independientemente en la
recitacion y el canto mucho antes de que fueran escritos en su forma actual. Incluso la
agrupacion de las historias en ciclos narrativos, como los que contiene el Génesis, se
hizo, en opinidon de Gunkel, por primera vez en la etapa preliteraria”. Asi que ya he
indicado algo sobre como descomponer las unidades de la historia, luego identificar de

qué tipo son y qué situacion de la vida (sitz im leben) podria haberlas producido.

Relacion de leyenda e historia
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Ahora bien, para Gunkel, las narraciones del Génesis eran leyenda, no historia.
Escribio6 un libro titulado Las leyendas del Génesis. Ahora bien, cuando escuchas a
alguien decir: Génesis es leyenda, no es historia, probablemente provoque una reaccion
negativa. Con razon. Gunkel intenta argumentar en contra de que se trate de historia
real. Esto es lo que dice en la pagina 2 de Las Leyendas del Génesis: “La confusion sin
sentido entre leyenda y mentira ha hecho que la gente buena dude en admitir que hay
leyendas en el Antiguo Testamento. Pero las leyendas no son mentiras. Al contrario, son
una forma particular de poesia. ;Por qué el elevado espiritu de la religion del Antiguo
Testamento, que empleaba tantas variedades de poesia, no deberia entregarse también a
esta forma? Porque la religion en todas partes, incluida la religion israelita, ha apreciado
especialmente la poesia y las narrativas poéticas, ya que las narrativas poéticas estan
mucho mejor calificadas que la prosa para ser el medio del pensamiento religioso.
Génesis es un libro mas intensamente religioso que el libro de Reyes”. Ahora lo que esta
diciendo es que las narraciones del Génesis son leyendas que ¢l etiqueta como poesia y
dice que es un mejor medio para transmitir el pensamiento religioso que la prosa o la
historia. Dice que por eso el Génesis es un libro mas religioso que el libro de Reyes, al

que clasificaria como historico.

Cristo y los apdstoles no influyen en la historia de las narrativas del Génesis

Un poco mas adelante, en la pagina 3, dice: “Se plantea la objecion de que Jesus
y los apdstoles claramente consideraron que estos relatos eran hechos y no poesia”.
(Sabes cudl es su respuesta? “Supongamos que lo hicieron. No se presume que los
hombres del Nuevo Testamento fueran hombres excepcionales en tales asuntos, sino que
compartian el punto de vista de su época. Por lo tanto, no tenemos derecho a buscar en
el Nuevo Testamento la solucidon de preguntas sobre la historia literaria del Antiguo
Testamento”. Entonces el testimonio de Cristo y los apostoles no tiene relacion con el
caracter de la narracion del Génesis. Dice que eso es irrelevante. Son sélo hijos de su

tiempo. Pensaron en ese momento que esto era historia y aceptaron esa opinion; lo
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descarta tan rapido. Luego enumera una serie de criterios para distinguir la leyenda de la

historia. Volveré a esto un poco mas tarde.

A priori eliminando los elementos milagrosos

No repasaré todos esos criterios, pero el mas importante esta en la pagina 7. Dice:
"El criterio mas claro de una leyenda es que con frecuencia informa cosas que son
bastante increibles". Al desarrollar esto, con respecto al Génesis, dice: “Por muy
cauteloso que sea el historiador moderno al declarar algo imposible, puede declarar con
toda confianza que los animales, las serpientes y los asnos, por ejemplo, no hablan y
nunca han hablado. . Que no existe ningin arbol cuyo fruto confiera inmortalidad o
conocimiento. Que los angeles y los hombres no tienen conexion carnal, y un ejército
conquistador del mundo no puede ser derrotado, como declara Génesis 14, con 318
hombres”. Ahora, utiliza una serie de ilustraciones alli, las cuales son hombres de paja,
descartando lo milagroso e intentando establecer la incredulidad como criterio para
separar el material del Génesis como leyendas de la historia.

Ciertamente, al evaluar material historico, no se debe descartar la credibilidad.
Hacemos eso todo el tiempo: si leemos el relato de un periddico; Aplicamos los criterios
de credibilidad. Queremos examinar la credibilidad; simplemente no queremos
descartarlo. Es importante. Pero cuando se trata de la narrativa biblica, ciertamente no se
puede determinar si es leyenda o historia, asumiendo de antemano la imposibilidad de lo
milagroso y eso es el corazon de la metodologia de Gunkel. Mira, eso es a piori , €so es
algo que ¢l asume. Los milagros no suceden. ;Por qué no suceden? Bueno, no lo hemos
experimentado, por lo tanto no suceden. Si los milagros no ocurren, entonces cualquier
historia que los contenga no es historia. Mira, esa es su linea de razonamiento y su punto
de partida es donde se equivoca. El punto de partida se basa en un principio de analogia,
el principio de analogia historica, es decir, cualquier cosa que no hayas experimentado
en tu propia historia es algo que no sucede. Vamos a volver a esto mas adelante.
Ciertamente es inadecuado cuando se trata de materiales biblicos que pretenden

representarse como un registro de la intervencion de Dios en la historia humana para
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lograr la redencion. Si eso es lo que es, no puedes hacerle justicia a ese material si
descartas la posibilidad de una intervencién divina desde el principio. Mira, los dos
estan en total conflicto.

Sentiria que habia elementos de la historia que probablemente estaban ahi, pero
superpuestos y mezclados con mucho que no estaba. Su punto no era tanto ese. Vuelve a
esta pregunta de ;qué importancia tiene la historia? ;Qué tan importante es que estas
cosas realmente sucedieran? Para €l no era tan importante. Lo que le interesaba era el
mensaje religioso o las lecciones que podiamos aprender de estas historias. Es algo asi

como las fabulas de Esopo; Nadie diria que sucedieron pero puedes moralizarlo.

La leyenda como poesia

Déjame ir un poco mas alld. Habla mas de que la leyenda es poesia. Dice que “el
punto importante es y seguira siendo el tono poético de las narraciones. La historia, que
pretende informarnos de lo que realmente ha sucedido, es por naturaleza prosa, mientras
que la leyenda es por naturaleza poesia. Su objetivo es complacer, elevar, inspirar y
conmover. Quien desee hacer justicia a tales narraciones debe tener alguna facultad
estética para captar al contar una historia lo que es y lo que pretende ser y, al hacerlo, no
expresa un juicio hostil o incluso escéptico, sino simplemente estudia, con amor, la
naturaleza de su material. Quien tenga corazon y sentimiento debe comprender, por
ejemplo en el caso del sacrificio de Isaac, que lo importante no es establecer ciertos
hechos historicos”. En opinion de Gunkel, ese no es el proposito de la historia, contar lo
que sucedio, “sino transmitir al oyente el dolor desgarrador del padre a quien se le
ordend sacrificar a su hijo con sus propias manos y luego su gratitud y alegria
ilimitadas. cuando la misericordia de Dios lo libere de esta dolorosa prueba. Y todo el
que percibe el peculiar encanto poético de estas viejas leyendas debe sentirse irritado
por el barbaro -porque hay barbaros piadosos- que piensa que esta dando el verdadero
valor a estas narraciones solo cuando las trata como prosa en la historia. ;Captaste eso?

Si tratas el Génesis como una historia en prosa, contandote lo que realmente sucedio,
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segiin Gunkel aqui, eres un barbaro. En otras palabras, no tienes la calidad estética

necesaria para ver la poesia de estas cosas.

El Génesis como leyendas etiologicas

El segundo capitulo de este libro trata sobre las variedades de leyendas en
Génesis. No voy a dedicar mucho tiempo a esto, s6lo algunas ilustraciones mas. Ya
tengo aqui esta terminologia que quizas te preguntabas de qué se trataba. Gunkel
considera que la mayoria de las leyendas del Génesis son leyendas etioldgicas. Ahora
bien, ;qué significa eso? La etiologia es el estudio de la causa. Es un término que se
utiliza a menudo en relacion con la enfermedad. ;Cudl es la etiologia de una
enfermedad? Es el estudio de lo que provoca una determinada enfermedad. Tal como se
aplica a las leyendas del Génesis, significa que las leyendas explican por qué algo es
como se observa actualmente. Ahora ilustraremos eso y creo que quedard mas claro.

Segun Gunkel, existen varios tipos diferentes de leyendas etioldgicas. Recuerde
que dije que queria aislar las unidades de la historia y luego etiquetarlas segun tipos
literarios. Estos son algunos de los tipos de leyendas etioldgicas. El primero es
etnologico. Dice que “existe el deseo de conocer las razones de las relaciones entre las
tribus. ;Por qué Canaan es siervo de sus hermanos? ;Por qué Jafet tiene un territorio tan
extenso? ;Por qué los hijos de Lot habitan en el inhéspito Oriente? Puedes observar
facilmente que estas cosas existen. Que los hijos de Lot habitaban aqui, Jafet tenia un
territorio extendido, etc. {Por qué es asi? ;Como es que Rubén perdié su primogenitura?
(Por qué Cain debe deambular por un fugitivo inquieto? ;Por qué Beersheba nos
pertenece a nosotros y no al pueblo de Gerar? ;Por qué Ismael se convirtié en un pueblo
beduino con solo este territorio? Bueno, €l dice que las historias evolucionaron para
explicar cosas, para responder estas preguntas y esas historias son leyendas etnoldgicas.
Responden por qué algun grupo étnico es lo que parece ser. Pero son ficticios. Dice que
"tales leyendas etnoldgicas que cuentan una historia ficticia para explicar las relaciones
tribales son, por supuesto, dificiles de distinguir de las leyendas histéricas que contienen

los restos de una tradicion de algiin evento real". Pero en su mayor parte, sus relatos
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etnoldgicos eran relatos ficticios para explicar las relaciones entre los pueblos y por qué
vivian donde vivian y por qué eran quienes eran. Dice que "por mas infantiles que nos
parezcan ahora estas explicaciones, y por mas imposible que fuera para los hombres de
antafio descubrir las verdaderas razones de tales cosas, no debemos pasar por alto la

profundidad de estas leyendas poéticas".

Ejemplos de leyendas etimologicas

Leyendas etimoldgicas. Tuvieron que ver con el origen y significado de nombres,
razas, montafias, pozos, santuarios y ciudades. Ilustra esto con un par de etimologias
populares. Recuerde que escribid esto en alemén. Ha sido traducido y usa algunas
ilustraciones en aleméan, pero luego usa un par de ilustraciones en inglés. Dice:
“Nosotros también tenemos nuestras etimologias populares. ;Cudntos creen que el rio
Noble que corre entre New Hampshire y Vermont y a través de Massachusetts y
Connecticut se llama asi porque 'conecta' los dos primeros y 'corta' los dos ultimos
estados? {Es por eso que el rio Connecticut se llama como se llama? Es una historia
ficticia para explicar el significado de los nombres. Y siente que algunas de las historias
que explican los significados de los nombres que se encuentran en el Pentateuco son,
por analogia, el mismo tipo de explicacidon popular ficticia. Aqui hay otro : ““ Se dice que
la isla de Manhattan debe su nombre a la exclamacion de un salvaje que quedo
impresionado por el tamano del sombrero holandés que llevaba una de las primeras
hamburguesas: 'jHombre, sombrero puesto!' Leyendas similares abundan en el Génesis”.
La ciudad de Babel debe su nombre al hecho de que alli Dios confundio las lenguas
humanas, Babel, Génesis 11:9. Jacob es interpretado como " portador del calcafiar "
porque al nacer sostuvo a su hermano, a quien le rob6 su primogenitura, por el calcafiar.
Y asi sucesivamente. Entonces, lo que est4 diciendo es que muchas de esas historias que
explican el significado de los nombres son tan ficticias como “Manhattan”. Pero, de
nuevo, se ve lo que esto le hace a la historicidad. Lo destruye por completo. Pero mira,
luego regresa y dice que si lo lees como historia, eres un barbaro; no tienes la vision

poética estética para entenderlo.
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Leyendas ceremoniales

Leyendas ceremoniales. Hay muchos de estos, dice, que explican las regulaciones
de las ceremonias religiosas. “Cuando los nifios vean a su padre realizar todo tipo de
costumbres curiosas durante la Fiesta de la Pascua, preguntaran Exodo 12:26: ';Qué
significa esto?' y luego se les contara la historia de la Pascua. Se da una direccion
similar con relacion a las doce piedras en el Jordan, Josué 4:6, que el padre debe
explicar a los hijos como memoriales del paso por el rio Jordan. Entonces, en estos
ejemplos vemos claramente como tal leyenda es la respuesta a una pregunta”. ;Por qué
hacemos esto en la Pascua? Bueno, entonces se cuenta la historia de la Pascua y se
puede explicar un ritual contempordneo. Dice lo mismo con respecto a la circuncision,
el sdbado, etc. Dice: “Ningun israelita podria haber dado la verdadera razon de todas
estas cosas, porque eran demasiado antiguas. Pero para aliviar esta vergiienza
intervienen el mito y la leyenda. Cuentan una historia y explican la sagrada costumbre:
hace mucho tiempo ocurrié un hecho del que surgi6 de forma muy natural esta
ceremonia”. Luego tenemos la historia del origen de la Pascua o lo que sea. Eso es lo

que ¢l llama leyendas ceremoniales.

Leyendas geologicas

Leyendas geologicas. Nos detendremos con eso. Explica el origen de la
localidad. “;De donde viene el Mar Muerto con su terrible desierto? La region fue
maldecida por Dios a causa del terrible pecado de sus habitantes. ;De donde viene esa
columna de sal que se parece a una mujer? Se trata de una mujer, la esposa de Lot,
convertida en estatua de sal como castigo por intentar espiar el misterio de Dios”. Estas

son leyendas geoldgicas.

Historias magnificas pero desestimando la historia real
Ahora bien, como se puede ver en todo esto, segin Gunkel, lo que realmente

sucedio no es lo importante en las historias biblicas. Lo que le interesa es el mensaje que
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transmite la historia. El dice en el volumen que figura en su bibliografia, que es el inico
otro volumen que ha sido traducido al inglés de Gunkel, un titulo interesante: ;Qué
queda del Antiguo Testamento? Esa es una buena pregunta con este mensaje. Pero dice
en ese volumen, pagina 20: “Piense en la fuerza con la que en la historia de Cain se
presenta el asesinato como el crimen fundamental, el encanto de la historia de Jacob,
elocuente de la envidia fraterna y del amor fraterno, lleno de fe. y una providencia
dominante, el atractivo del idilio de Rut que exhibe el amor de una viuda que dura mas
alla de la muerte en la tumba, la magnifica solemnidad de la narrativa de la creacion, la
maravillosa historia del paraiso, ingenua, pero profunda”. El dice: “La historia de la
creacion, por valiosas que sean sus ideas religiosas, para nosotros no es historia real”.

Lo que obtuvo de estas historias fueron los magnificos conceptos religiosos que,
en su opinion, estaban incrustados en ellas: el poder de Dios, el gobierno y la
providencia divinos, la retribucion divina del bien y del mal, la emocidn religiosa, ese
tipo de cosas. Ese es el valor del Antiguo Testamento. Esos conceptos religiosos y
emociones que se transmiten en las historias, no lo que realmente sucedi6. Realmente no
estd interesado en lo que pasd. Su metodologia practicamente le impide determinar qué
sucedio en la historia real.

Quiero decir un poco mas sobre Gunkel a partir de la proxima hora. Luego
pasaremos al siguiente tipo, Von Rad.
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