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Lugar de centralizacién del culto en la reconstruccion de Israel de Wellhausen

Desarrollo religioso

A. El lugar de la centralizacion del culto en la reconstruccion de Wellhausen del
desarrollo religioso de Israel 1. Importancia de la centralizacion del culto en la hipétesis
de Wellhausen

Comencemos de nuevo. Dedicaremos el resto de nuestro tiempo hoy y luego la
proxima semana a “Deuteronomio y la centralizacion del culto”, nimero romano IV en su
esquema. La A mayuscula es: “El lugar de centralizacion del culto en la reconstruccion
del desarrollo religioso de Israel realizada por Wellhausen”. Lo que quiero discutir aqui
es qué papel juega ese concepto, la centralizacion del culto, en el esquema completo de
cosas de Wellhausen. Creo que pocos estudiantes de la Biblia se dan cuenta de que la
frase bastante inocente de Deuteronomio 12, que aparece varias veces (en los versiculos
5, 11, 14, etc.), “el lugar que el Sefior tu Dios escoja”, nosotros Nos enfrentamos
probablemente al mayor problema de los estudios modernos del Antiguo Testamento.
Esto parece bastante sorprendente, pero creo que se puede decir. En esa pequeiia frase,
“el lugar que el Senor tu Dios escogerd”, te enfrentas a lo que probablemente sea el
mayor problema de los estudios modernos del Antiguo Testamento.

La razdn es que esta frase sobre el lugar legitimo de culto fue la clave del trabajo
de Wellhausen sobre la historia de Israel, que se publico en 1878. En ese volumen
conocido como Los Prolegomenos de la Historia de Israel , esa frase es la clave de la
primera parte de ese libro. La primera parte del libro proporciona la base para todo lo
demas. Ese libro, Los Prolegémenos de la Historia de Israel, se convirtio en el gran
punto de inflexion en los estudios del Antiguo Testamento en el dltimo siglo; y a pesar de
las criticas de ciertos detalles del sistema de Wellhausen desde entonces, y a pesar de
varios cambios en las metodologias de la investigacion historica, ese estudio ha

conservado una posicién dominante en los estudios del Antiguo Testamento hasta el



momento actual.

2. El sistema de Wellhausen — Deut. 12 Aceptado por algunos evangélicos

En el sistema de Wellhausen, Deuteronomio 12 es realmente el trampolin para
todo su enfoque de la historia de la religion del antiguo Israel. Ahora bien, lo que hace
esto alin mas notable es, en su mayor parte, la forma en que Wellhausen exegetd
Deuteronomio 12 y encontro la aceptacion de muchos exegetas creyentes en la Biblia. En
otras palabras, hay muchos evangélicos que estarian de acuerdo con la exégesis de
Wellhausen de Deuteronomio 12. El leyé Deuteronomio 12 en el sentido de que todas las
ofrendas de Israel debian llevarse a un santuario, un lugar central de adoracién. Por
supuesto, eso seria en el periodo del reino cuando todos los sacrificios serian en el
templo. En aquel tiempo cualquier altar fuera de Jerusalén era per se ilegitimo. Sélo
habia un lugar legitimo para realizar sacrificios. Si alguien llevaba un sacrificio a otro
lugar no era legitimo porque no fue llevado al lugar que el Sefior habia elegido. Entonces,
segun Deuteronomio 12, en opinién de Wellhausen, pero también segiin muchos
intérpretes evangélicos, Deuteronomio 12 exige la centralizacion del culto. Todos los
sacrificios deben llevarse al Gnico templo central del santuario.

Hay evangélicos que dirian que cuando se construyé el templo, ya se habia
convertido en esto. En otras palabras, antes de la construccion del templo los sacrificios
se realizaban en otros lugares dependiendo de dénde estaba el arca. El tabernaculo estaba
alli y era mdvil, pero cuando finalmente se establecid en Jerusalén, ese era el unico lugar.
Si estas dispuesto a decir eso, no significa que estes aceptando todo el esquema de las
cosas de Wellhausen, pero en cuanto a la exégesis de ese pasaje, estas diciendo que dice
lo mismo que él dice.

De modo que esa lectura de Deuteronomio 12 diria que el templo poseia derechos
exclusivos. Estaba prohibido adorar en cualquier otro lugar que no fuera ese santuario. El
unico punto en el que Wellhausen entonces y ciertos intérpretes creyentes de la Biblia
diferirian es que mientras los intérpretes creyentes de la Biblia dirian que Moisés escribid

Deuteronomio 12, Wellhausen dice que fue escrito en la época de Josias. Ambos dicen



que dice lo mismo pero el punto de diferencia es: ¢Lo escribié Moisés o fue escrito en
tiempos de Josias? Wellhausen diria que no fue escrito hasta la época de Josias en 621 a.
C. porque fue la primera persona en eliminar de la tierra todos los lugares altos y
restringir y centralizar las ofrendas en un solo lugar, el templo en Jerusalén. Wellhausen
lo sitGa en la época de Josias. Las personas que creen en la Biblia dicen que su origen fue

Moisés, pero lo que dice es basicamente lo mismo.

3. Critica de fuentes y Deut. 12 Asi, en el lado ortodoxo tenemos una fecha entre 1400
y 1200 y en Wellhausen una fecha del 621 a. C. Ahora bien, su razon para fechar en 621
fue que, en su opinidn, era imposible concebir que esta regulacion existiera antes. No fue
original en esta suposicion, sino que siguid la opinion de De Wette, quien habia
defendido el mismo punto de vista 70 afios antes de la época de Wellhausen. Lo
interesante es que De Wette no recibié mucha atencion por su punto de vista, mientras
que Wellhausen retoma la idea de De Wette y la utiliza para reestructurar todo el campo
de los estudios del Antiguo Testamento. ¢Por qué la diferencia? Creo que se centra en
esto: antes de la epoca de Wellhausen se habia prestado mucha atencion a la critica de las
fuentes. Hubo mucha gente que dividié el Pentateuco en fuentes y trat6 de aislarlas. Pero
esa critica de fuentes realmente solo se volvié tremendamente influyente después de que
Wellhausen la recogio y afiadio lo que se llamo el documento "P" y lo public6 mas tarde
que temprano. Al mismo tiempo, hizo de la fecha de Josias del afio 621 y del hallazgo del
libro de la ley, que entendia que era D, o Deuteronomio, la piedra angular de su teoria.
Entonces tenias J, E, D, P. Mucha gente habia aislado previamente el mismo documento
P, pero lo pusieron antes, mientras que Wellhausen pensé que era posterior a D en 621.
Obtuvo estos documentos, los puso en esa secuencia, y eso Convencié a mucha gente de
que aqui hay una teoria que realmente explica la forma en que se escribié el Antiguo

Testamento y la forma en que se desarrolld la religidn de Israel. ¢Por qué fue eso?

4. Las 3 fases del lugar de culto de Wellhausen A. Multiples altares no vinculados a un

lugar especifico Permitanme intentar darles una idea de lo que hizo o intentd hacer



Wellhausen. Es complejo, pero déjame intentar resumirlo. Su teoria se basé en la opinién
de que cuando se estudian las secciones historicas del Antiguo Testamento, se puede ver
que las ideas sobre el lugar de culto pasaron por tres fases discernibles. La primera fase,
dijo, fue cuando el altar no estaba vinculado a ningun lugar especifico. En otras palabras,
en la época de Jueces y Samuel se encuentran muchos altares en uso ubicados en muchos
lugares diferentes. Nadie parecia tener objeciones a que se ubicaran altares en cualquier
lugar. Wellhausen dijo que en ese periodo existia un estrecho vinculo entre la religion y
la vida. Las celebraciones religiosas podian celebrarse casi en cualquier lugar. Mas tarde
dijo que existia el deseo de dar una sancién o aprobacién divina a los lugares de culto,
afirmando que su origen se debia a una aparicion del Sefior en ese lugar en particular.
Por ejemplo , tienes un altar en Betel. Bueno, ¢por qué tendrias un altar en Betel?
Entonces necesitarias obtener una leyenda etioldgica para explicar por qué tienes un altar
alli. Entonces se gener0 la explicacién de que Dios se apareci6 a Jacob en Betel, y por
eso es que hay un altar en Betel. Pero ya ves que la historia viene después del hecho,
invirtiendo la forma en que la entendemos. Realmente hubo una aparicién de Dios a
Jacob en Betel. Entonces habia un altar para conmemorar eso. Wellhausen dijo que era al
revés. La gente simplemente adoraba en cualquier lugar y luego desarrollaron historias
para justificar por qué habia altares en ciertos lugares. Pero en ese primer periodo, dijo,
no se pensaba en estar atado a un lugar excluyendo todos los demas. Entonces tienes en la
primera fase la multiplicidad de altares. El culto entonces, dice, era espontaneo, y en
cualquier situacion de la vida en la que habia un deseo de dar una expresion de accién de

gracias, se construia un altar y eso se podia hacer casi en cualquier lugar.

b. Los primeros profetas se opusieron a los centros de culto desenfrenados a favor de una
vida ética  Pero luego comenzd a producirse un cambio, y dijo que esto comenzd con
la influencia de los primeros profetas como Amas y Oseas porque estos profetas
comenzaron a criticar este tipo de centros de culto desenfrenados. El siente que en los
primeros dias de Israel no habia mucha diferencia entre el culto cananeo y los rituales del

culto israelita. Probablemente Yahve era sélo una forma de adoracion pagana, sélo otra



variedad. Pero bajo Amds y Oseas comenzaron a surgir criticas contra este culto
desenfrenado. Los profetas promovieron su gran descubrimiento de que la adoracién no
era la ofrenda de sangre de toros y machos cabrios, sino méas bien una vida ética.
Entonces, como ven, lo que Wellhausen dijo con los profetas es que no estaban tan
interesados en actividades de culto como ir al altar y hacer sacrificios y realizar rituales.
No les interesa eso. Estaban interesados en la ética.

No es que se opusieran a la multiplicidad de altares como tal, pero veian un
peligro en una religion que ponia tanto énfasis en el culto. Por culto me refiero a formas
externas de ritual. Porque hay un peligro en eso entonces porque es posible que las
demandas morales de Dios no obtengan lo que les corresponde. La gente simplemente va
al altar y realiza el ritual y no presta mucha atencién a las normas éticas y morales.
Entonces, bajo la predicacion de estos profetas, los lugares altos, dijo, comenzaron a
perder su significado, siendo los lugares altos los lugares donde estaban los altares.

Luego , en conexion con ese desarrollo profético, tenemos una situacion politica
en la que Jerusalén pasa a primer plano, particularmente después de la caida de Samaria 'y
el Reino del Norte en 722 a.C. No tenemos competencia del Reino del Norte con respecto
a las observancias cultuales. Los altares de Betel y Dan, por supuesto, habian sido
erigidos por Jeroboam en el momento de la divisidn del reino para impedir que la gente
se dirigiera al sur. Todo eso ya no existe. Isaias llega al sur aproximadamente en ese
momento en los afios 700 y proclama la supremacia de Jerusalén y el templo, y recibe
una vision en el templo en su llamado en Isaias 6. Le da prominencia a Jerusalén. Asi que
todas esas cosas juntas condujeron a una segunda fase en la que se asume que el templo
de Jerusalén es el lugar dominante de culto.

Ahora, dijo que la gente inicialmente estaba consciente de que no se puede
simplemente abolir todo el culto y centralizarlo en Jerusalén; eso es pedir demasiado. La
gente esta demasiado apegada a los altares locales, etc. Pero él dice que hubo un intento
de reforma y concentracion del culto, y en eso siente que los sacerdotes y los profetas
trabajaron juntos. De lo contrario, sentia, eran enemigos mortales. Los profetas estaban

basicamente en contra del culto. Pero dice que los sacerdotes en Jerusalén habrian



obtenido grandes ganancias materiales de una concentracion del culto en la capital, por lo
que era una ventaja para ellos. Los profetas estaban interesados en lo mismo, no porque
se opusieran fundamentalmente a la multiplicidad de altares , no es eso, sino que su
concepto monoteista de Dios sélo podia triunfar realmente cuando no habia un dios de

Betel y un dios de Beerseba y un dios de estos otros sitios.

C. Centralizacion en Jerusalén por Josias 621 aC, pero fracaso. Lo que él esta
diciendo alli desde el principio es que tenian todas estas deidades locales conectadas con
los altares de estos diversos lugares, pero los profetas llegaron y estaban interesados en la
ética. Fueron ellos quienes tenian este concepto monoteista, y esto centralizé el lugar de
culto. A los profetas les convenia mucho mas tener un santuario centralizado que una
multiplicidad de lugares para adorar. De modo que la coalicion de profetas y sacerdotes
se unio en la época de Josias, donde intentaron eliminar la adoracion en cualquier lugar
que no fuera Jerusalén y exaltar a Jerusalén como el Unico lugar valido para adorar y
sacrificar. Dice que eso fue lo que sucedio en el afio 621 cuando se encontré ese libro de
leyes en el templo. Ese fue el intento de llevar todo el culto legitimo a Jerusalén, y eso era
lo que exigia Deuteronomio 12.

Pero dice que el intento estuvo condenado al fracaso porgue la gente estaba
demasiado apegada a los antiguos lugares sagrados esparcidos por la tierra. Por lo tanto,
tan pronto como murio Josias, la adoracion regreso a los muchos lugares santos y altares.
Dijo que la reforma nunca habria tenido mucho efecto si no hubiera sido por el exilio a
Babilonia. Vemos que el afio 621 no es mucho antes del exilio en el 586 a.C.; estas sélo

30 afios después mas 0 menos.

d. Después del exilio, la centralizacion en Jerusalén tiene éxito El Reino del Sur fue
destruido y los judios se vieron obligados a exiliarse a Babilonia. El pueblo fue
desarraigado, y eso no solo significo el cese de la existencia del Estado de Israel como
estado politico, sino que todo el sistema de adoracion fue interrumpido porque el templo

fue destruido. Israel permanecio en el exilio durante 70 afios hasta que Ciro el Persa dio



el edicto de regreso en el afio 539 aC. Tienes toda una generacion que nunca habia
podido hacer sacrificios en Babilonia, en un pais extranjero. No habian crecido con las
viejas practicas de épocas anteriores. Entonces, cuando esa generacion regresa, tenemos
una generacion de personas que realmente podrian llevar a cabo las ideas de reforma
anteriores y, por lo tanto, llegamos a la tercera fase de su plan. Entonces es cuando hay
una ruptura completa con el pasado, y la gente regresa y ya no piensa en usar los antiguos
lugares altos esparcidos por la tierra, sino que piensa en llevar su adoracion solo al

santuario central en Jerusalén.

1. Las 3 fases de los codigos legales de Wellhausen a. Exodo 20:24-26

Como ven, sus tres fases son: Tienes la primera fase de multiplicidad de altares.
Gradualmente pasas a esa segunda fase y, finalmente, en el afio 621, en la época de
Josias, tuviste la reformay el intento de centralizar la adoracion. Pero fue un fracaso. No
se llega a esa etapa hasta despues del exilio, cuando la gente regresa, cuando casi se da
por sentado que solo adorarian en un lugar.

Ahora, lo que Wellhausen dijo fue que no solo la historia del desarrollo religioso
de Israel se movid en esas tres fases, sino que encontro las mismas tres fases en los
cddigos legales del Antiguo Testamento. Lo mencioné antes. Lo que dijo fue que la ley
del altar de Exodo 20:24-26 corresponde a la primera fase. Exodo 20:24-26, eso esta en el
Libro del Pacto. Es el cddigo JE. Dice : “Me haras un altar de tierra y sacrificaras en él
tus holocaustos y tus ofrendas de paz, tus ovejas y tus bueyes, y todos los lugares [plural]
donde escribo mi nombre, vendré a ti y te bendecird. Y si me haces un altar de piedra, no
lo haras de piedra labrada, porque si alzas tu herramienta sobre él, lo contaminaras. No
subiras escalones a mi altar para que tu desnudez quede expuesta”. Asi, Wellhausen
avanzo que la ley del altar de Exodo 20:24-26 correspondia con la primera fase de la
historia de Israel. Entonces la ley de J y E corresponde a la situacion historica

representada en ese periodo temprano anterior al 621 a.C.

b. Dueter . 12 Destruccion de altares paganos y centralizacion



Deuteronomio 12, sin embargo, dice que ordena la destruccion de los lugares
paganos de ofrenda y ordena que el Sefior sea adorado en el Unico lugar que él designaria
para la adoracion. Ahi es donde llegas a esta expresidn que aparece en el versiculo 5, asi
como en varios otros lugares del capitulo donde dice: “Destruiras por completo todos los
lugares donde las naciones que posees sirven a sus dioses; derribar sus altares”. Versiculo
5: “Al lugar que el Sefior vuestro Dios escoja de entre todas vuestras tribus, él pondra alli
su nombre para su habitacion, lo buscaréis, y ¢l vendrd”. Ahora conecta esa declaracion
de ese capitulo con la segunda fase del desarrollo histérico, con el momento en que Josias

promovio su reforma y centralizacion de la adoracion. Ese es el codigo de la ley "D*".

C. Se asume la centralizacion post-exilica Entonces eso deja s6lo “P”. Entonces
tienes en el codigo “JE” — multiplicidad de altares, y “D” — centralizacion, que realmente
fallé en ese momento. Eso deja sélo "P", y segin Wellhausen, "P" es claramente posterior
a "D" porque en "D" se ordena la centralizacion, y eso refleja una situacion en la que se
deben combatir las practicas contrarias existentes. Dice que "P" ya no enfatiza este tema.
“P” simplemente considera tan normal que solo un lugar tenga derecho a ser lugar de
culto seglin él. Asi, encuentra el material “P” post-exilico del mismo trasfondo historico
que el material historico de la tercera fase después del regreso del exilio. Asi que toda la

fuente “P” data de después de la época del exilio, o posterior al 539 a.C.

d. El método de Wellhausen resumido  Entonces él encuentra esas tres fases y
encuentra esos resultados en la historia y la ley y confirmados por muchas otras cosas que
nos llevarian demasiado mal para hablar de ellas. Pero observe que tiene una fecha firme:
621 a. C. Luego avanza y retrocede desde 621, y toda la estructura obtiene su fecha de
621 y el tiempo en que Josias encontro el libro de la ley. El resultado causa estragos en
todo el Antiguo Testamento. Si miras eso, veras que lo que las Escrituras colocan bajo el
nombre de Moisés es de una época mucho posterior. Incluso el material “JE” (Exodo
20:24-26) es de la época de Josué, Samuel y Jueces. “P” seria gran parte de Exodo y casi

todo Levitico, principalmente Levitico.



e.Problema con el enfoque de Wellhausen — Sin Tabernaculo

Ahi es donde llega la falacia de lo que esta haciendo. Hace las afirmaciones de
cada documento [J, E, D, P] inclusive, en referencia a la centralizacién del culto. Puedes
volver a la legislacion mosaica donde dice que tres veces al afio todos tus varones deben
presentarse ante mi en todos tus festivales importantes. Parece que esa necesidad tiene
que estar en el santuario central. El tabernaculo donde estaba el arca ciertamente tenia la
supremacia, pero eso no significaba necesariamente que no hubiera centros de adoracion
legitimos en otros lugares. Creo que eso es un error. Lo pone secuencial; pasas de la
multiplicidad a uno. Mi impresion es que negaria que la centralizacion existiera desde el
principio. Si lees el relato de la division del reino donde Jeroboam establece los
santuarios de Betel y Dan, €l afirma en la narracion de 1 Reyes que construyé esos altares
porque no queria que el pueblo bajara a Jerusalén. Wellhausen dice que eso tiene que ser
histéricamente inexacto porque no habia centralizacion del culto en la época de
Jeroboam. La centralizacién no se desarrollé hasta la época de Josias y, por lo tanto,
hablar de gente que iba a Jerusalén en la época de Jeroboam es un anacronismo. Asi que
tiene que ser inexacto porque no encaja en su esquema.

Recuerde, en el plan de Wellhausen nunca hubo un tabernaculo. Segun
Wellhausen, se trata de material construido segun el modelo del templo de la fuente “P”
tardia y luego proyectado hacia el periodo temprano por alguien que vivié en el exilio
como el lugar donde Israel adoraba durante lo que diriamos que seria pre- tiempos del
templo, durante el tiempo del tabernaculo. Dijo que el tabernaculo en realidad nunca
existio.

El no niega la existencia del templo, por lo que no negaria que Salomén construyd
el templo, pero lo que estoy diciendo es antes del tiempo de la construccion del templo.
Segun Wellhausen, todo el material del tabernaculo era una retroyeccion de una idea
tardia inspirada en el templo, pero luego reinstalada en tiempos anteriores al templo. Eso

encaja con su esquema de multiplicidad de altares y multiplicidad de autores. Entonces
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no habia tabernaculo. Asi que todo lo que habla del tabernaculo es una invencion o un
fraude piadoso.

El Gnico tabernaculo que existid, segun Wellhausen, esta en el desierto y es esa
tienda de reunion a la que se hace referencia en Exodo 33. Después del incidente del
becerro de oro, dice en Exodo 33:7: “Moisés tomo el tabernaculo y lo levanto. fuera del
campamento, y lo llam¢ "el tabernaculo de reunion”. Acontecié que todos los que querian
buscar al Sefior salian al tabernaculo que estaba fuera del campamento”. Eso puede ser
muy confuso porque el taberndculo ain no habia sido instalado. Fue construido o
establecido algun tiempo después en Exodo. Asi que esta tienda que aqui se llama “la
tienda de reunion” que Moisés instalo fuera del campamento, Wellhausen dice que fue el
unico “tabernaculo” que alguna vez existi6. Todo el resto que leemos lo reconstruyen
mas tarde y lo proyectan escritores posteriores en ese contexto. Todo lo que podemos
decir sobre Exodo 33:7 es que Moisés instalo la tienda donde Dios lo encontro antes de
que se construyera el tabernaculo. Por supuesto, Wellhausen intenta establecer una
contradiccidn entre esto, y creo que todo lo que podemos decir es que Dios le dijo a
Moisés que levantara una tienda, y esto continta la discusion sobre Moisés y su
intercesion por el pueblo de Israel; pero habia una tienda donde Moisés se reunio con el
Sefior.

Muy bien, como dije, todo este desarrollo de tres fases de la historia y la ley
simplemente causa estragos en todo el Antiguo Testamento porque lo que las Escrituras
colocan bajo el nombre de Moisés, sin excepcion, se coloca en un tiempo posterior. Lo
que en las Escrituras es el fundamento del resto del Antiguo Testamento, es decir, el
Pentateuco, se divide en JEPD y ya nada de eso sirve como fundamento. Lo que sucede
en el esquema de Wellhausen es que Moisés se convierte en el fin del desarrollo de la
revelacion del Antiguo Testamento. Moisés se encuentra al final de la revelacion del
Antiguo Testamento y no al principio. Y como Wellhausen ha eliminado el fundamento
de la religion del Antiguo Testamento, es decir, el Pentateuco, de ser mosaico y luego ha
tomado el material de €l para construir un nuevo edificio, se podria decir, de su propio

disefio, se le ha dejado entonces idear un fundamento segun a su propia opinion.
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F. El fundamento de la religion del Antiguo Testamento construida sobre el paganismo
cananeo ¢, Cudl es el fundamento, se podria preguntar, de la religion del Antiguo
Testamento sino Moisés? Bueno, estd muy dispuesto a renunciar a esa base. Lo que €l
dice es que la religion de Israel en la antigiiedad no es diferente de la religion cananea. En
los primeros dias Yahvé era un dios como todos los demaés dioses; simplemente tenia un
nombre diferente. Como ven, aqui hay un punto crucial de diferencia: el punto de partida
de todo el desarrollo no es la revelacion mosaica; su temprano paganismo semitico o
paganismo cananeo.

Aqui esta la diferencia de estructura. Al mirar la Biblia, diriamos que la revelacion
va desde Moisés hasta Cristo; esa es la progresion de Moisés a Cristo. En el esquema de
Wellhausen esto se reemplaza por una evolucion desde el paganismo cananeo hasta
Moisés. Moisés es el fin del desarrollo de Wellhausen. Evolucionamos del paganismo
pagano al monoteismo “mosaico”. Asi, lo que para nosotros es el punto inicial del
Antiguo Testamento, para Wellhausen es el punto final. Vemos que el Antiguo
Testamento pasa de la ley a los profetas. El dice que la ley, especificamente D y P,
provienen de los profetas. Se ponen en primer lugar. Los profetas son los grandes
creadores del monoteismo ético. Pasa del paganismo a los profetas y finalmente a
“Moisés” [JEDP].

gramo. El problema de Wellhausen con los profetas  En el proceso, los profetas quedan
suspendidos en el aire porque, en su opinion, no son reformadores que se apoyen en los
cimientos de Moisés. La vision biblica es que los profetas son basicamente reformadores
que se apoyaron en el fundamento de Moisés para llamar al pueblo a cumplir su
obligacion del pacto. Wellhausen opina lo contrario: no son reformadores; no llaman a la
gente a volver a las viejas costumbres; inventan otros completamente nuevos. Entonces,
en opinion de Wellhausen, los profetas son entonces quienes guian a la gente a traves de
una predicacién ética lejos del paganismo temprano y los llevan al monoteismo

“mosaico”. Asi que ese es el esquema de las cosas. Por eso es de tanta importancia todo
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este asunto de la ley y los profetas, y el orden y las conexiones entre la ley y los profetas.
Es el camino de Wellhausen o el camino biblico.

h. Preguntas de los estudiantes ~ Bueno, eso esta todo bajo A: “El lugar de
centralizacion del culto y la reconstruccion del desarrollo religioso de Israel por parte de
Wellhausen”. Ya ves el papel clave que juega.

Pregunta del estudiante.

Wellhausen diria que estos documentos fueron formulados y puestos en boca de
Moisés. En otras palabras, es esa piadosa idea de fraude. Pero esta escrito como si Moisés
lo hubiera dicho pero en realidad no lo dijo.

Pregunta del estudiante.

Creo que Wellhausen estaba atrapado en cuestiones filoséficas tanto con respecto
a las presuposiciones racionalistas como con respecto a este concepto evolutivo de
religion, que era en su época una gran idea nueva del desarrollo evolutivo. Creo que en
ese tipo de marco de pensamiento fue guiado paso a paso y llegd a la conclusién de que la
ortodoxia no podia defenderse. Sin embargo, para él, este tipo de enfoque era
“cientifico”. Si vas a mantener tu integridad, tienes que ir a donde te lleve. Ahi es donde
lo llevo. Hay que reconocer que, como mencioné anteriormente en este curso, renuncié a
su cargo en la facultad del seminario teoldgico porque, en conciencia, se dio cuenta de
que ya no podia preparar estudiantes para el ministerio evangélico. Asi que renuncio a su
puesto por cuestion de conciencia y tomo otro puesto como profesor de lenguas semiticas
en otra universidad.

El problema es que muchas otras personas, particularmente sus estudiantes y
aquellos que compartian sus ideas, no compartian su buena conciencia y tomaron
posiciones en seminarios teoldgicos y promovieron estas ideas en el &mbito teoldgico en
las principales escuelas de Europa y América. Pero dej6 de intentar capacitar ministros
porgue se dio cuenta de que lo que decia destruia el mensaje del Antiguo Testamento. No
podia capacitar personas para el ministerio con su enfoque de analisis.

Pregunta del alumno.
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No sé si el material de Elefantina habia salido a la luz todavia. No creo que alguna
vez se haya ocupado de eso.

Pregunta del estudiante.

Realmente no estaba demasiado interesado en cuestiones didacticas. Intento
recrear, segun su esquema, la historia del desarrollo de la religion en Israel. Asi que la
perspectiva desde la que él viene es una perspectiva de historia de las religiones. ;Cémo
se desarrollaron las ideas religiosas de Israel? Lo que sabemos sobre Moisés es muy poco
ya que, segun Wellhausen, lo que hay en las Escrituras no es histéricamente fiable.
Moisés ciertamente no saco a Israel en masa de Egipto.

Los profetas vienen antes que “Moisés”; o mejor dicho desde su perspectiva, los
profetas se anteponen al material del Pentateuco. EIl Pentateuco del JEDP no fue escrito
por Moises sino por laicos. Pero depende de los profetas, no al revés.

Yo diria que su premisa es el desarrollo evolutivo de la religion. Segun él, todas
las religiones se desarrollan siguiendo el mismo patron. Por lo tanto, Israel debe haberse
desarrollado siguiendo ese tipo de patrén. Por lo tanto, no se pueden tener estos
conceptos sofisticados y sistemas rituales altamente desarrollados tan temprano. Entonces
su premisa es realmente que el desarrollo evolutivo es parte del sistema. Luego encuentra
una manera de reorganizar la historia en el Antiguo Testamento para que se ajuste a ese
tipo de esquema de cosas.

Considera que el monoteismo no se desarrolld hasta la época de los profetas.
Fueron Amos e Isaias quienes desarrollaron la idea del monoteismo ético, donde el
énfasis estaba en la ética y la responsabilidad ante un solo dios. Y a medida que eso
comienza a desarrollarse, le das la espalda a estas muchas deidades y al paganismo
cananeo. Fue a partir de este paganismo politeista que se desarrollé Israel. Eso al mismo
tiempo es un factor que apunta hacia un lugar central de adoracién porque es mucho mas
apropiado si tienes un dios que tengas un solo lugar de adoracion. Tienes que pensar en
categorias totalmente diferentes a las categorias biblicas a las que estamos
acostumbrados.

Bueno, veo gque se me acabo el tiempo. La semana que viene veremos B, "La



respuesta a la opinion de Wellhausen". Mire el capitulo 12 de Deuteronomio porque es
alli donde pasaremos mucho tiempo la préxima semana.

Transcrito por Rubén Cabera

Aspero editado por Ted Hildebrandt

Edicion final por el Dr. Perry Phillips
Narrado nuevamente por el Dr. Perry Phillips
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