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Vamos em frente e comecgar. Eu sei que este é um dia tao bom, é dificil estar dentro
de casa, entado farei com que valha a pena. Se vocé aparecer, terei um pedacgo de
papel aqui, vocé assina seu nome nele e, depois da aula, recebera um crédito extra
por estar aqui.

Faco isso de vez em quando apenas para recompensar o remanescente fiel. De
qualquer forma. Tudo bem.

Depois disso, ndao posso mudar de ideia, tenho que passar por isso. Tudo bem, o que
eu quero fazer hoje é que estamos realmente chegando ao fim, quero reservar
alguns dias, pelo menos um dia talvez, para olhar o Apocalipse com um pouco mais
de detalhe, embora, obviamente, nés O tempo para isso esta acabando, mas quero
analisar dois documentos hoje. Este é outro momento em que sairemos da ordem
canodnica, ou seja, olharemos para dois livros, portanto, um que esta separado um do
outro em sua ordem candnica no Novo Testamento, mas dois livros que tém uma
grande semelhanca que sugerem que ha algum tipo de relacionamento entre eles.

Tal como fizemos com Colossenses e Filemom, sugerimos que havia uma relacao
estreita entre eles, na medida em que provavelmente foram enderecados para o
mesmo local, enviados durante um periodo semelhante, e se vocé se lembra, o Novo
Testamento nao esta organizado cronologicamente de qualquer maneira, os livros
nao ocorrem na ordem em que foram necessariamente escritos, mesmo quando
vocé vé 1 e 2 Corintios, ou 1 e 2 Tessalonicenses, 1 e 2 Pedro, 1 e 2 Timdteo, ndao
podemos presumir necessariamente que esse seja o ordem em que foram escritos.

Paulo ndo escreveu 1 e 2 Timoéteo no inicio de sua carta, ou Pedro ndo escreveu 1 e 2
Pedro. Essas sdao designagdes que demos a eles de acordo com a ordem em que
ocorrem no Novo Testamento, que as vezes é aproximadamente em extensao, ou
logicamente, ndo necessariamente cronologicamente. Mas hda momentos em que,
mesmo que as cartas nao estejam organizadas cronologicamente, pode haver pistas
nas cartas que nos ajudam a determinar quando elas teriam sido escritas, e veremos
um desses exemplos hoje com Segunda Pedro e Judas.

Judas é uma daquelas cartas que, pelo menos nao consigo me lembrar da ultima vez
que ouvi um sermao pregado sobre uma delas, ou um sermao pregado sobre Judas,



muito menos uma referéncia a ele ou algo assim. Vocé vera o porqué quando
analisarmos isso com apenas alguns detalhes.

Mas vamos comegar com uma oracgao e depois veremos Segunda Pedro e Judas.

Pai, obrigado por nos trazer a este ponto do semestre, e enquanto antecipamos as
ultimas semanas, Senhor, oramos por energia e resisténcia, e Senhor, pela
capacidade de perseverar e nao nos sentirmos muito esgotados, desanimados e
cansados de tudo o que estamos fazendo, mas que conseguiremos terminar bem. E
Senhor, eu oro para que, apesar do bom tempo e de outros lugares onde
prefeririamos estar e das coisas que prefeririamos fazer, vocé nos ajude a concentrar
nossa atencao, apenas por este breve periodo, em apenas uma pequena parte do
que nds confessar é a sua propria revelagao para nés. Em nome de Jesus, oramos.
Amém.

Tudo bem, Segundo Pedro. Meu computador simplesmente travou.

Segunda Pedro é, novamente, um daqueles documentos que, como varias cartas de
Paulo que vimos, poderiam ser categorizados, e isso é importante quando se pensa
em termos de exames, especialmente o exame final. Muitas das minhas perguntas as
vezes pedem que vocé relacione cartas ou documentos do Novo Testamento, na
medida em que eles possam ter semelhancas entre si. Segunda Pedro é um daqueles
documentos que compartilham caracteristicas com algumas das cartas de Paulo que
examinamos e que abordam algum tipo de ensino falso ou algum tipo de ensino
desviante, como vimos 1 e 2 Timéteo, livros como Colossenses e Galatas. , Paulo
estava lidando com ameacgas ao evangelho que ele pregava.

Agora, em 2 Pedro, ao contrario de 1 Pedro, que abordava uma situagao muito
diferente, 2 Pedro aborda um problema de professores que basicamente eram, de
forma um pouco diferente de algumas das outras cartas que vimos, professores que
eram promover uma espécie de antinomianismo, isto é, promover um ensino que
absolvia qualquer autoridade ou responsabilidade de viver a vida de uma
determinada maneira. A partir de alguns dos exemplos que vemos em 2 Pedro,
veremos também que eles estavam promovendo isso questionando e questionando
qgue Deus realmente iria retornar e julgar. Entdao, uma das maneiras pelas quais eles
fizeram isso foi questionando, veremos o ensino dos apdstolos e dos profetas do
Antigo Testamento.

Se vocé se lembra da sua aula de pesquisa do Antigo Testamento, uma das
mensagens dominantes dos profetas era tanto de salvacao quanto de julgamento, de
que Deus retornaria e julgaria a terra. Parece que estes professores, qualquer que
seja a sua identidade precisa em 2 Pedro, estavam a questionar particularmente o
facto de que Deus iria regressar e julgar a terra. Portanto, se for esse o caso, eles
poderiam viver qualquer tipo de estilo de vida que quisessem.



E especialmente, eles podiam entregar-se a quaisquer prazeres, particularmente a
imoralidade sexual, sem medo de que Deus voltasse e julgasse. Entdo, esse parece
ser o principal problema ou questao. Foram esses professores que estavam
questionando o fato de que Deus realmente iria retornar e julgar a humanidade e
julgar a maldade e o pecado.

E se Ele ndo estiver, entao eles sao livres para viver suas vidas nos termos que
quiserem. Eles sao livres para se entregarem a qualquer tipo de imoralidade sexual
ou a quaisquer prazeres que desejarem, porque Deus nado vai voltar e julga-los. E
essa parece ser a questao ou o problema que o autor esta abordando.

Agora, o problema é que as notas que vou seguir estao no overhead. Mas deixe-me
falar por um momento sobre o género ou tipo literario de 2 Pedro. 2 Pedro, como 2
Timoteo, parece assemelhar-se a uma ultima vontade e testamento.

Mais pontos de crédito extras aqui. Assim como dissemos, 2 Pedro foi na verdade o
ultimo testamento e testamento de Paulo aos seus leitores, onde dissemos um
testamento que era uma espécie de tipo literario comum no primeiro século e que
antecedeu o primeiro século e durante aquele tempo. Testamento basicamente
foram as ultimas palavras de um herdi moribundo.

Alguém que estava pronto para morrer estava transmitindo a instrucao final. E 2
Pedro também se parece com isso. E especialmente os versiculos 12 a 15.

Ouca esses versiculos. Pedro diz: portanto, pretendo continuar a lembra-los dessas
coisas, embora vocés ja as conhecam e estejam estabelecidos na verdade que
chegou a vocés. Acho que é certo, enquanto eu estiver no corpo, refrescar sua
memoria, pois sei que minha morte ou minha partida chegara em breve, como de
fato nosso Senhor Jesus Cristo deixou claro para mim. E farei todos os esforgos para
que depois da minha partida vocés possam, a qualquer momento, recordar essas
coisas.

Essa declaragao tem todas as caracteristicas de um testamento. Essas sao as ultimas
palavras de um herdi moribundo enquanto o herdi enfrenta a morte.

Ele agora transmite suas instrucdes de despedida para lembrar aos leitores o que ele
Ihes disse e o que Ihes ensinou. E entdo, muito obrigado. Aqui vamos nds.

Tudo bem. Entdo, de certa forma, Pedro estd escrevendo um testamento muito
parecido com 2 Timéteo. Voltaremos a isso em um momento.

Mas como eu disse, a principal forga por trads dos falsos mestres é que eles estdo
tentando ensinar ou tentando convencer os leitores a negarem o julgamento futuro



ou que nao havera um julgamento futuro, portanto, eles podem viver como
quiserem, perseguir qualquer tipo de julgamento. imoralidade que eles querem.
Portanto, o propodsito de 2 Pedro é que Pedro escreva para encorajar seus leitores a
buscar uma vida santa no mundo, mantendo sua confianga principalmente nas
Escrituras e no fato de que Deus vira e julgara e salvara. Entao, em certo sentido, a
mensagem de Pedro é muito profética.

Com isso quero dizer que ele tenta motivar seus leitores, lembrando-os e
comunicando uma mensagem de salvacao para aqueles que sao fiéis, mas de
julgamento para aqueles que se recusam. A outra coisa que é importante sobre isso
e que ird surgir novamente em Judas é, e ja vimos isso algumas outras vezes, quando
pensamos sobre falsos ensinamentos, hoje geralmente pensamos em termos
intelectuais ou teoldgicos que alguém que estd envolvido em falsos ensinamentos é
alguém que se desvia teologicamente ou alguém que se desvia do ensino biblico
claro. Contudo, é interessante que os autores biblicos também estivessem
interessados no desvio ético.

E veremos em 2 Pedro que 2 Pedro ndo esta apenas preocupado porque eles ndo
acreditam nas coisas corretas, mas também agem incorretamente. Ou, como diriam
alguns, ele ndo esta preocupado apenas com a ortodoxia, mas também com a
ortopraxia. Esse falso ensino é tanto um estilo de vida desviante quanto uma
maneira desviante de ensinar.

Entdo esse seria o propdsito de suas anotacdes. Agora, a maneira como Pedro
cumpre seu propdsito é esta. Parece que no resto da sua carta, Pedro ira abordar as
objecc¢des destes professores.

Mais uma vez, lembre-se que esses professores estdao questionando o fato de que
Deus ird julgar e, portanto, eles podem viver como quiserem. O que parece que vai
acontecer é que Pedro vai levantar uma série de objecdes ao fato de que Cristo nao
vai voltar e Deus nao vai voltar e julgar. E Pedro respondera a essas objecdes.

Entdo, objecdo nimero um, e novamente vocé notara que os capitulos e versiculos
nao correspondem a totalidade de 2 Pedro, mas estou apenas focando no cerne de
cada segdo. Entao, passaremos por 2 Pedro simplesmente olhando para a objecao
que os falsos mestres estavam levantando contra Cristo vindo para julgar e depois a
resposta de Pedro a isso. Portanto, a primeira objecao foi que os apdstolos estavam
ensinando mitos no capitulo 1, versiculos 16-19.

Entdo, novamente nesses versiculos, Pedro ndo estd necessariamente citando os
professores, mas acho que esta resumindo o que esta no cerne de suas objec¢des.
Entdo, ele diz: Pois ndo seguimos mitos habilmente inventados quando vos
revelamos o poder e a vinda de nosso Senhor Jesus Cristo, mas fomos testemunhas



oculares de sua majestade. Ora, aquela frase que nao seguimos mitos habilmente
elaborados provavelmente esta resumindo uma das acusagdes dos professores.

Isto é, os apdstolos como Pedro e Paulo e outros estavam simplesmente ensinando
mitos. O que é importante sobre isso é que uma das mensagens dos apdstolos era
qgue de fato Jesus voltaria um dia e julgaria o mundo. Assim, ao desacreditar a
mensagem apostdlica de que Cristo iria retornar, que é a parte ainda nao da nossa
tensao ja, mas ainda nao, pelos apdstolos ensinando ao ainda nao que Cristo um dia
retornara para julgar, ao questionando isso, os falsos mestres promoveriam seu
antinomianismo.

Ou seja, ndo se responsabilizam por nenhum tipo de cddigo de conduta ou conduta
ética. Assim, os professores estao questionando o ensino apostodlico. A resposta de
Pedro é nao, os apdstolos foram testemunhas oculares da gléria de Deus.

Agora ouga isso, isso é interessante. Pedro diz: Porque ele recebeu, referindo-se a
Cristo, pois Jesus recebeu honra e gldria de Deus Pai quando aquela voz lhe foi
transmitida pela gléria majestosa, dizendo: Este é o meu Filho amado, em quem me
comprazo. Nés mesmos ouvimos esta voz vinda do céu enquanto estdvamos com ele
no monte santo.

A gue esse evento se refere? Alguém se lembra? Agora vocé tem que voltar aos
evangelhos. Onde pelo menos alguns dos apdstolos subiram a uma montanha e
ouviram uma voz: Este é o meu Filho amado, ouvi-o, nele me comprazo. A
transfiguracao, Mateus, Marcos e Lucas registram a transfiguracdo, um momento em
que Jesus subiu uma montanha com Pedro, Tiago e Jodo e foi transfigurado diante
deles, foi transformado e foi envolto em uma nuvem, foi um acontecimento bastante
sobrenatural. acontecimento e ouviram a voz do céu: Este é o meu Filho amado, em
guem me comprazo, que sai do livro de Isaias.

Por que vocé acha que Pedro cita isso? Como isso é uma resposta? Como isso
provard que quando os apoéstolos disseram que Jesus voltaria e julgaria, eles nao
estavam ensinando falsidade ou ensinando mitos? Como isso prova isso? Por que
Pedro aludiria a esse evento? E um evento de transfiguracdo nos evangelhos; na
verdade, esta repleto de todos os tipos de imagens do Antigo Testamento. Foi
basicamente, em certo sentido, um vislumbre, foi quase uma prefiguragao ou um
vislumbre antecipado de Jesus vindo em toda a sua gloria, em seu reino para julgar e
salvar. Entdo, a razdo pela qual Pedro cita isso &, ndo, fomos testemunhas oculares
da gldria de Deus na transfiguracao, ou seja, tivemos um vislumbre, tivemos um
instantaneo ou um vislumbre de como seria quando Cristo retornaria em toda a sua
gldria. para estabelecer o seu reino, julgar e salvar.

Entdo, eles meio que tiveram um vislumbre do que ainda ndo estava no presente
quando viram Jesus transformado em toda a sua gldria e poder como o Filho de Deus



que retornaria e julgaria e proporcionaria a salva¢ao. Entao, Pedro diz, ndo, fomos
testemunhas oculares do fato de que Jesus voltara e julgara. Quando os apodstolos
pensaram que Cristo voltaria e julgaria, eles nao estavam ensinando mito ou
falsidade, mas, em vez disso, baseavam-se em uma testemunha ocular.

Eles préprios viram Cristo, uma espécie de instantaneo, um vislumbre pré-
julgamento de Cristo vindo em toda a sua gléria quando foi transfigurado naquela
montanha nos Evangelhos. Objecao numero dois: os profetas estavam simplesmente
errados. Capitulo 1 e versiculos 20 e 21.

Em primeiro lugar, diz Pedro, vocé deve entender isto: que nenhuma profecia das
Escrituras é uma questao de interpretacao prdpria, porque nenhuma profecia jamais
veio por vontade ou decisao humana, mas por homens e mulheres movidos pelo
Espirito Santo que falou da parte de Deus. Agora, muito provavelmente esta é uma
resposta ou um resumo da objecao do falso mestre, e é que os profetas estavam
simplesmente errados. Novamente, quando vocé volta e |1é os textos proféticos do
Antigo Testamento, uma das caracteristicas comuns dos profetas, Ezequiel e
Jeremias, Isaias, etc., é que eles também imaginaram um dia em que Deus interviria
e estabeleceria seu reino e traria tanto a salvacdo quanto o julgamento.

Agora, ao questionarem os profetas, os falsos mestres estavam questionando a sua
mensagem de julgamento. Novamente, se os profetas estavam errados e, portanto,
nao ha julgamento, e se nao ha julgamento, vocé pode viver como quiser. Nao
seremos responsaveis por nossas acdes imorais.

A resposta de Pedro, como acabamos de ler, é ndo, os profetas ndao estavam falando
por conta propria. Eles ndo estavam errados. Eles ndo eram simplesmente profecias
habilmente elaboradas, mas, em vez disso, eram homens e mulheres e ndo estavam
errados por Deus.

Os tedlogos muitas vezes descrevem os profetas como porta-vozes de Deus, e este é
um dos textos de onde eles tiraram essa ideia. Por mais que o seu proprio estilo e
comunicac¢ao estivessem envolvidos, Pedro deixa claro que, em ultima andlise, o
Espirito de Deus estava movendo os profetas para falarem esta mensagem de
julgamento e salvagao. Entao, quando os profetas disseram que Deus estava
voltando para salvar e julgar, eles sao confidveis, porque Pedro diz que a mensagem
deles ndo é uma decisao prépria e vontade humana, ndo é obra deles, mas eles estao
proclamando uma mensagem que o Espirito de Deus os moveu a proclamar.

Portanto, se os profetas estavam corretos e corretos, entdo a mensagem deles de
que ha um julgamento esta correta e, portanto, importa como os leitores vivem.
Portanto, a objecdao numero dois foi respondida.



Objecao numero trés: o julgamento simplesmente nao acontecera. No capitulo dois
estd a resposta de Pedro a isso. Nao vou ler esta secao, mas basicamente parece
sugerir que os professores estavam simplesmente argumentando que é légica e
teoricamente impossivel e pragmaticamente impossivel que o julgamento ocorresse.
O que Pedro faz no capitulo dois é que Pedro na verdade acumula uma série de
histdrias do Antigo Testamento. Se vocé voltar e ler Pedro 2, vera uma histdria ap6s a
outra do Antigo Testamento, quase uma espécie de pesquisa do Antigo Testamento.

Mas o que é, € uma histdria de como Deus interveio e julgou a histéria de Israel. E
vocé pode ver o que Peter quis dizer ao fazer isso. Ele esta dizendo, nao, nao é
improvavel que Deus julgue isso.

Nao é teoricamente impossivel. Deus fez isso no passado. Veja a historia de Israel.

Deus julgou no passado. Entdo, é totalmente concebivel e é certo que ele julgara no
futuro. Assim, mais uma vez, os falsos mestres estao errados ao questionar a
plausibilidade do julgamento.

Pedro diz que basta olhar para o Antigo Testamento para ver que Deus interveio
frequentemente para julgar no passado. E assim, ele fara no futuro também. A
objecdo nimero quatro no capitulo trés, versiculos um a dez, é que os falsos mestres
também parecem estar dizendo que o fato de Deus ter demorado, o fato de Deus
nao ter intervindo para julgar, sugere que nao havera um julgamento.

Em outras palavras, o fato de Cristo ndo ter voltado hd algum tempo, apesar do que
0 apostolo disse, e apesar do que o profeta disse, demonstra que nao havera
julgamento. Caso contrario, por que o atraso? Novamente, a resposta de Pedro estd
no capitulo trés, versiculos um a dez. Ele diz que comecgarei com os versiculos oito a
dez.

Pedro diz, mas ndo ignore este fato, amado, que para o Senhor um dia é como mil
anos, e mil anos sdo como um dia. O Senhor nao é lento em Sua promessa, como
alguns de vocés pensam sobre a lentiddao, mas é paciente com vocés, nao querendo
gue ninguém pereca, mas que todos cheguem ao arrependimento. Mas o dia do
Senhor vira como um ladrdo, que usando uma metafora que o préprio Jesus usou,
vird como um ladrao, e os céus passarao com grande estrondo, e os elementos serao
dissolvidos em fogo, e a terra e tudo o que for feito nele serd revelado ou divulgado.

Entdo, basicamente, a resposta de Pedro é que, curiosamente, embora eu ndo tenha
muita certeza do que fazer com a linguagem de um dia ser como mil anos, mil anos
como um dia, a lentidao para Deus nao é como a lentidao para nés. Mas entao ele
também acrescenta que Ele também esta dando a humanidade uma chance de se
arrepender. Entdo, seja |a o que fizermos com isto, pelo menos, Peter esta dizendo
que o fato de haver um atraso tem uma razao.



N3o pde em causa o facto de que Deus ird realmente regressar e julgar. O que pode
parecer um atraso para nds, pode nao ser necessariamente um atraso. E ele diz, e a
propdsito, Deus pode estar atrasando para que outros o fagam, para que muitos
tenham a chance de se arrepender antes do julgamento vindouro.

Entdo isso é basicamente Pedro no livro de 2 Pedro em poucas palavras. Novamente,
parece-me que a estratégia de Peter é combater esses professores que estao
tentando questionar o fato de que havera um julgamento futuro e, portanto, os
leitores podem fazer o que quiserem. O que Pedro faz é parecer abordar uma série
de objecdes ou possiveis objecdes dos falsos mestres e responder a eles e responder
a eles.

Portanto, a conclusao é que, se houver, entao importa como os leitores vivem.
Entdo, ele os pede e os motiva a viver vidas santas, tendo em vista o fato de que
realmente ha um julgamento vindouro e a ndo serem enganados por esses falsos
mestres que estdao questionando esse julgamento e sugerindo que eles podem viver
vidas do tipo antinomiano. . Alguma duvida sobre 2 Pedro? H4 outra coisa que quero
dizer sobre isso: 2 Pedro é um dos livros que talvez mais do que qualquer outro livro
do Novo Testamento tem sido contestado no que diz respeito a Pedro ter escrito ou
nao.

Embora muitos concordem que Pedro escreveu 1 Pedro, muitos deles discordariam
que ele escreveu 2 Pedro por uma série de razdes. Quando vocé comparale 2
Pedro, as vezes até mesmo na traducao para o inglés, mas especialmente se todos
vocés fossem capazes de ler o texto grego de 1 e 2 Pedro, se eu lhes desse um Novo
Testamento grego e vocés fossem bastante fluentes em sua capacidade de leia, vocé
teria muito mais facilidade com 1 Pedro do que com 2 Pedro, eu garanto. Assim,
alguns sugeriram que o estilo de escrita, o tipo de grego e o vocabulario sao tao
diferentes em 2 Pedro e em 1 Pedro que Pedro nao poderia té-lo escrito.

Outra razado é que acabamos de dizer que 2 Pedro se assemelha muito em forma a
um testamento. Dissemos que |3, aproximadamente desde o século Il ou alguns
séculos antes do século | e até o século | e além, havia uma forma comum conhecida
como literatura testamentaria, um testamento, que é um registro das ultimas
palavras de um herdi moribundo. isso incluiria instrucao ética e, as vezes, profética
ou escatoldgica que vocé encontra em 2 Pedro. Curiosamente, a maioria desses
testamentos tendem a ser pseudénimos, ou seja, por exemplo, falaremos daqui a
pouco, por exemplo, temos uma série de livros intitulados O Testamento de Abrado,
o Testamento de Isaque, o Testamento de Jacd, o Testamento dos Doze Patriarcas,
um Testamento de Moisés, um Testamento de Elias, mas a questdo é que eles
obviamente nao foram escritos por essas pessoas.



Em outras palavras, o Testamento de Abrado nao foi realmente escrito por Abraao,
foi escrito por alguém depois da vida de Abraao, escrevendo em nome de Abrado. E a
suposicao é que os leitores teriam entendido isso, eles ndao teriam sido enganados ou
enganados ao pensar que Abrado estava realmente escrevendo isso, mas eles
saberiam que este é apenas um género ou forma literdria reconhecivel e eles
saberiam que Abrado ou quem ndo escreveu isso. Alguns argumentaram que, porque
2 Pedro é uma forma de testamento como outros testamentos, também é
provavelmente um pseudonimo.

Isto é, alguém depois da morte de Pedro agora escreve em nome de Pedro como
alguém fez em nome de Abradao ou em nome de Moisés ou em nome de Isaque,
alguma figura bem conhecida do passado, agora alguém escreve em nome de Pedro
para instruir os leitores atuais. Novamente, a suposicdo é que os leitores nao teriam
sido enganados ao pensar que Pedro realmente escreveu isso, que o autor nao
estava tentando engana-los, mas estava apenas seguindo uma convencao literaria
padrdo de escrever em nome de outra pessoa. Entdo, por essa razao, alguns pensam
qgue 2 Pedro é um pseudonimo.

Outra razdo é o que alguns estudiosos chamam de catolicismo primitivo, ou seja, ha
uma sensac¢ao de que podemos determinar e extrair da literatura dos séculos | e Il
um movimento dentro do cristianismo que os estudiosos chamam de catolicismo
primitivo. Basicamente, o que é, é um rétulo para a crenga, o pensamento e o estado
da igreja no final do primeiro século e no segundo século, quando ela comegou a se
estabelecer na vida e a se preparar para o longo prazo. Ou seja, eles perceberam que
Cristo nao voltaria imediatamente, e entdo eles comecaram a se estabelecer e a se
preparar para viver sua vida no mundo.

Eles se tornam mais institucionalizados, etc., etc. Mas normalmente, pensa-se que o
catolicismo primitivo, e por catolicismo nao estou usando esse termo em referéncia
a lgreja Catolica, a Igreja Catdlica Romana, como a pensamos. Catolicismo era um
termo que se referia simplesmente a igreja universal, a igreja de forma mais geral e
ampla.

Portanto, como vocé costuma descobrir, dissemos que a colecao de livros que
estamos examinando agora costuma ser rotulada como epistolas gerais. Outro nome
para elas é epistolas catdlicas porque sao dirigidas a igreja de forma mais ampla, a
catolica, a igreja universal. Entao é isso que quero dizer com catolicismo primitivo,
isto é, a igreja tal como ela se espalhou e agora comeca a se estabelecer e a se
estabelecer.

Muitas vezes se pensa que ha trés caracteristicas do catolicismo primitivo, ou seja, a
igreja no final do século | e no século Il DC, a primeira é o enfraquecimento da crenga
no breve retorno de Cristo. Eu ndo deveria dizer um desvanecimento do breve
retorno, € um desvanecimento da crenga. Portanto, a suposi¢ao é muito antiga,
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talvez baseada no ensino de Jesus e no ensino dos apdstolos, como lemos em 1
Tessalonicenses, a igreja tinha uma expectativa vibrante de que Cristo voltaria em
breve, imediatamente.

Mas agora, a medida que se torna aparente, a medida que ele atrasa, a medida que
se torna aparente que Cristo ndo voltara imediatamente, a igreja, a sua expectativa
de um breve retorno de Cristo, comeca a desaparecer em segundo plano. E
novamente, eles meio que comegam a se estabelecer para viver a vida no mundo.
Outra caracteristica do catolicismo primitivo que acompanhaisso é a
institucionalizacao da Igreja, isto é, a medida que a Igreja comeca a se estabelecer no
mundo e a se estabelecer no longo prazo e perceber que Cristo ndo voltara
imediatamente, entdo ha um necessidade de a igreja se tornar mais
institucionalizada e mais estruturada com didconos e bispos e uma hierarquia, etc.

Um terceiro é a cristalizacdao da fé. Ha mais uma necessidade de ter um tipo de corpo
de crencas bastante definido que a igreja agora ira manter e subscrever. E assim,
pensa-se que todos os trés podem ser encontrados em 2 Pedro.

Portanto, o raciocinio &, se todas essas trés ideias, onde quer que vocé as veja, se
elas indicam uma igreja que ja existe ha algum tempo, no final do século I, no século
II, e se todas elas sdao encontradas no século Il. Pedro, entdo este deve ser um
documento posterior que o préprio Pedro nao poderia ter ou nao escreveu.
Novamente, ndo quero entrar nisso, mas, em primeiro lugar, eu realmente
questionaria se a igreja realmente mudou isso substancialmente. Na verdade, acho
que o numero um, duvido que o primeiro seja necessariamente o caso.

Parece-me que, em todo o Antigo Testamento e no Novo Testamento, vocé encontra
tanto o atraso quanto a iminéncia do retorno de Deus equilibrados entre si. Jd vimos
que Paulo parecia, e |da em 2 Tessalonicenses, pensar que poderia haver um atraso,
qgue Cristo poderia nao voltar imediatamente. Lembre-se, ele advertiu os
tessalonicenses para ndao pensarem que ja estdo no dia do Senhor.

Entdo, para mim, nao parece que, em alguns desses documentos que se pensa serem
muito, muito posteriores, ndo pareca que o breve retorno de Cristo tenha
necessariamente desaparecido de vista. E estes dois parecem-me ser mais uma
questao de extensdao do que a sua presencga, porque, mais uma vez, penso que se
pode encontrar tanto a institucionalizagao da igreja como a cristalizacdo da fé em
alguns dos primeiros documentos do Novo Testamento. Entdo, eu realmente duvido
que a presenca de quaisquer trés deles seja boa o suficiente para dizer que este
documento deve ser muito posterior.

Entdo, para concluir, parece-me que ha realmente, embora 2 Pedro seja um livro
dificil no que diz respeito a demonstrar que Pedro definitivamente o escreveu, nao
acho que haja realmente uma boa razao para questiona-lo. Por que Pedro nao pode,
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por exemplo, escrever seu proprio testamento? Pode haver outras razdes pelas quais
2 Pedro parece tao diferente de 1 Pedro, mas realmente nao ha evidéncias
suficientes para, certamente, ter 100% de certeza de que Pedro o escreveu, mas
realmente nao ha boas evidéncias para negar que ele o escreveu também. O
testemunho da igreja primitiva foi que Pedro de fato o escreveu.

Entdo, vou operar com a suposicao de que Pedro, o Apdstolo de Jesus, a mesma
pessoa que escreveu 1 Pedro, também escreveu este livro. Sim, vocé esta certo, esse
é outro problema. Ha ainda menos do que nds temos.

Basicamente, tudo o que temos é 1 e 2 Pedro. Realmente nao temos o suficiente,
novamente, para dizer, bem, Peter ndo poderia ter escrito isso. Lembre-se, dissemos
gue até as estatisticas sao dificeis com as cartas de Paulo.

Embora tenhamos varias cartas de Paulo, ainda ndao ha o suficiente para concluir
definitivamente que foi assim que Paulo sempre escreveu ou que Paulo ndo poderia
ter escrito assim. Portanto, provavelmente ainda menos certeza sobre Pedro, ja que
basicamente sé temos 1 e 2 Pedro para prosseguir, no que diz respeito a como Pedro
teria escrito ou poderia ter escrito. Tudo bem, como uma espécie de transicao para o
préximo livro, que agora vamos pular para o penultimo livro, o penultimo livro do
Novo Testamento, e esse é Judas.

Mas, curiosamente, como uma espécie de transicao, quando vocé compara 2 Pedro e
Judas, logo percebe uma série de semelhancas. As semelhancgas costumam ter o
mesmo grau de concordancia que Mateus, Marcos e Lucas. Hd uma semelhanca de
ideias.

Ha uma semelhanca até mesmo no vocabuldrio e nas palavras entre certas secdes de
2 Pedro e Judas. As semelhancas sao tao grandes que precisamos levantar uma
questdo: qual poderia ser a relacdo entre 2 Pedro e Judas? E duvidoso que sejam
apenas coincidéncias. Muito provavelmente existe algum tipo de relacionamento.

Ou 2 Pedro e Judas estavam tomando emprestada uma tradicao semelhante ou
histérias semelhantes que ambos tinham a disposi¢cdao ou um dos documentos pegou
emprestado e tinha conhecimento do outro. Novamente, ndo quero entrar em
muitos detalhes, mas parece que o que comumente, creio, esta se tornando mais
consensual agora é que provavelmente Judas foi escrito primeiro, e 2 Pedro entao
utilizou a maior parte de Judas. Na verdade, muito de Judas vocé encontra em 2
Pedro, mas 2 Pedro tem muito material que ndo esta em Judas.

Muito provavelmente, 2 Pedro, ou o autor de 2 Pedro, teve acesso a Judas e utilizou
Judas, ou pelo menos, teve acesso exatamente a mesma colegdo de historias que
Judas tinha, e entdo usou essas histérias e depois adicionou as suas proprias.
materiais também. Eu sugeriria que provavelmente Judas foi escrito primeiro, e
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depois 2 Pedro utilizou Judas, mas outro material. Novamente, é possivel que fosse o
contrario, que Judas pudesse ter emprestado algo de 2 Pedro, e isso explicaria as
semelhancas.

A dificuldade é que, nessa leitura, vocé pode ter um pouco mais de dificuldade em
explicar por que Judas seria escrito se se parece tanto com 2 Pedro, mas deixa de
fora muito de Pedro. Por que Jude simplesmente pegaria parte de Peter e nao
seguiria o resto dele? Considerando que faz um pouco mais de sentido o contrario,
dizer que Peter usou todo o Jude, mas depois quis expandir e adicionar um pouco de
seu proprio material. Mas, novamente, vocé pode ver que a ordem em que os livros
ocorrem no Novo Testamento nao é necessariamente indicativa da ordem em que
foram escritos.

Mas, novamente, a visdo comum parece ser que Judas foi escrita primeiro, e depois 2
Pedro, mas certamente ainda poderia ser o contrario. Agora, a proxima pergunta
Obvia é: por que o livro de Judas? Em primeiro lugar, sé para levantar uma questao,
nao esta necessariamente nas suas notas, mas sé para pensar um pouco, porque é
que um livro como Judas seria incluido no Novo Testamento? Principalmente porque
muito disso ja estd, como dissemos, ja em 2 Pedro. Vocé pode encontrar
praticamente tudo em Judas ja em 2 Pedro.

Por que um livro como Judas, como veremos em um momento, Judas é um dos livros
mais estranhos que vocé ja leu, pelo menos eu ja li no Novo Testamento. Eu
costumava pensar que Apocalipse era estranho, e ainda é em alguns aspectos, mas
Jude contém algum material muito estranho. Na verdade, ouca, falaremos mais
sobre isso, mas é assim que Jude escreve.

Ele diz, agora, desejo lembra-lo, embora vocé esteja totalmente informado, que o
Senhor, que de uma vez por todas salvou um povo da terra do Egito, depois destruiu
aqueles que nao acreditaram. E os anjos que ndo mantiveram a sua prépria posicao,
mas deixaram a sua habitacdao adequada, ele os manteve nas trevas eternas e mais
profundas para o julgamento do grande dia. Da mesma forma, Sodoma e Gomorra e
as cidades vizinhas, da mesma maneira que se entregam a imoralidade sexual e
buscam concupiscéncias ndo naturais, servem de exemplo.

No entanto, da mesma forma, esses sonhadores também contaminaram a carne,
rejeitaram a autoridade e caluniaram os gloriosos. Mas quando o arcanjo Miguel
lutou com o diabo e disputou sobre o corpo de Moisés, ele ndo ousou acusar ele. O
que diabos é isso? E toda esta secdo de Jude tem algumas histérias bastante
estranhas como esta.

Entdo, devido a sua brevidade, devido ao fato de que a maior parte ja esta em 2
Pedro, por que vocé acha que um livro como este pode ter sido aceito no canon do
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Novo Testamento? E parte da questdo é: quem é Jude? Eu ouvi, alguém disse isso.
Allison faria isso. Irmao de Jesus.

Judas é um dos irmaos de Jesus. Essa é provavelmente uma das razdes pelas quais
Judas faria parte do canon do Novo Testamento, sendo muito parecido com Tiago,
que é irmao de Jesus. Sendo Judas um parente de Jesus, sendo um dos irmaos de
Jesus, é provavel que seu livro fosse considerado incluido no Novo Testamento.

Muito bom. Agora, o propdsito de Judas entdo, Judas entao naturalmente, porque
tem muito do mesmo material de 2 Pedro, porém, vocé entende a relagao,
naturalmente Judas também parece estar combatendo um tipo de ensino
antinomianista, como aconteceu com 2 Pedro, isso é novamente ensinar que alguém
pode praticar todos os tipos de imoralidade sexual e entregar-se a qualquer tipo de
desejo e prazer que desejar, sem nenhuma responsabilidade ou sob nenhuma
autoridade. Esse parece ser o coragao dos falsos mestres por tras de Judas.

No entanto, novamente hd a questdo de saber exatamente onde Judas foi escrito,
para quem Judas foi escrito, quais sao os leitores precisos, onde eles estavam e qual
foi a natureza deste ensinamento. Alguns sugeriram ensino do tipo gnodstico. Eu nao
faco ideia.

Poderia ter sido mais do tipo judaico, embora fosse dificil entender por que eles
estariam promovendo o tipo de estilo de vida sobre o qual vocé leu, aparentemente.
No versiculo que acabei de ler, ele disse, mas da mesma forma esses sonhadores,
esse é o rotulo de Judas para os professores, esses sonhadores também contaminam
a carne, rejeitam a autoridade e caluniam os gloriosos. Entao, ndao tenho muita
certeza de quem eram exatamente os professores ou onde eles estariam localizados,
mas pelo que podemos dizer pela leitura de Judas, novamente como os professores
em 22 Pedro, eles estavam questionando, estavam questionando a necessidade viver
com responsabilidade e, em vez disso, promover um antinomianismo que é viver
sem autoridade, entregando-se a toda a luxuria e prazer que se deseja, e ndo ter que
se preocupar com julgamento ou qualquer coisa assim como consequéncia.

Parece ser isso que Judas esta abordando, muito, muito semelhante a 2 Pedro.
Embora nao esteja tao claro em Jude que eles estao negando um julgamento futuro
ou algo assim. Em 2 Judas também, Judas pode ter abordado, quando vocé comeca a
ler muitos documentos, mesmo fora do Novo Testamento, no cristianismo primitivo,
um dos problemas que a igreja primitiva enfrentou foram pregadores itinerantes e
grupos de individuos que gostariam de de ir de cidade em cidade e promover
diferentes ensinamentos e realmente ensinar coisas como as que podemos
encontrar em Judas.

Entdo, ha alguma suspeita de que Judas, a quem quer que ele esteja se dirigindo, que
seus leitores possam estar sujeitos a esses pregadores itinerantes que estao se
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movendo de um lugar para outro e viajando por ai ensinando essa ideia dessa ideia
antinomiana pela qual ninguém é responsavel, quero dizer., ndo precisamos nos
preocupar com julgamentos e podemos viver como quisermos e buscar todos os
prazeres que desejarmos. E assim, como 2 Pedro, Judas respondera a isso para
convencer seus leitores a ndo ceder a isso. Assim, por exemplo, no versiculo 3, o
propdsito de Judas parece estar resumido no versiculo 3, Amado, enquanto se
preparava ansiosamente para escrever para vocé sobre a salvagao que
compartilhamos, o que sugere que Judas aparentemente iria sentar-se e escrever
uma carta, mas agora recebeu essa informacdo que é preocupante e agora vai mudar
de curso e escrever outra coisa.

Entdo, diz: Amado, enquanto me preparo ansiosamente para escrever para vocé
sobre a salvacdo que compartilhamos, acho necessario escrever e apelar para que
vocé lute pela fé que de uma vez por todas foi confiada aos santos. Isso parece
resumir o proposito de Judas. Ele quer que ele lute pela fé, mas deixara claro, como
veremos na carta, que a fé da qual ele fala ndo é apenas um assentimento a algum
conjunto de crengas, mas tem tudo a ver com sua ética e a maneira como vivem
também.

Entdo, Judas escreve para abordar o problema do falso ensino. Talvez estes
professores itinerantes que ensinam este antinomianismo os avisem para nao
cederem a isso, mas, em vez disso, lutarem pela fé, tanto teoldgica, moralmente e
eticamente, para lutarem pela fé que |hes foi entregue. Agora, a maneira como Jude
faz isso, e é assim, eu acho, que vocé entende a carta.

Basicamente, a maneira como Judas fard isso, a maneira como ele fara com que eles
resistam a essa influéncia antinomiana e lutem pela fé, sera que ele, como 2 Pedro
no capitulo 2, contara uma série de historias. E o que todas essas historias tém em
comum sao duas coisas. NUmero um, eles vém do Antigo Testamento.

Entdo, quase todo o livro de Judas é apenas uma lista de histdrias do Antigo
Testamento. Numero dois, todos eles tém a ver com Deus julgando o
comportamento mau e perverso, especialmente a imoralidade. Entao, por exemplo,
observe o primeiro que vimos, comec¢ando no versiculo 5. Versiculo 5, e Judas sé tem
um capitulo, entao ndo ha capitulo 1, capitulo 2, sao todos versiculos.

Entdo, o versiculo 5 comecga: Agora, desejo lembra-lo, embora vocé esteja
totalmente informado, que o Senhor, que uma vez por todas salvou um povo do
Egito, depois destruiu aqueles que nao creram. Assim, embora ele tenha salvado o
seu povo do Egito, por causa de sua rebelido e desobediéncia, ele os destruiu quando
eles vagavam pelo deserto, e basicamente os matou e levantou uma nova geracao
que agora entraria na terra prometida. Entao, Judas esta dizendo, da mesma forma,
mesmo que Deus nao tenha poupado o seu préprio povo, a quem ele libertou do
Egito, por causa da rebelido, entdo ele continua e diz: E os anjos que ndao mantiveram
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sua propria posicao , mas deixou sua morada adequada, ele os manteve em cadeias e
julgamentos eternos.

Mas esta, Da mesma forma, Sodoma e Gomorra e as cidades vizinhas, que da mesma
maneira que elas, se entregaram a imoralidade sexual e perseguiram
concupiscéncias ndao naturais, servem de exemplo ao sofrerem uma punicao de fogo
eterno. Esse realmente resume o cerne dos exemplos de Tiago, que ele esta dando
exemplos daqueles que se rebelaram no Antigo Testamento, especialmente na area
da imoralidade, e entdo Deus os julgou. A implicacao é, entao, que é melhor que os
leitores estejam conscientes de que nao cederdo a esses falsos mestres
antinomianos.

Porque se Deus julgou no passado, ele certamente pode e certamente o fara
novamente, pelos mesmos tipos de comportamento pelos quais as pessoas foram
julgadas no Antigo Testamento. Esse é todo o seu argumento. No entanto, vocé
notara nas notas que eu lhe dei alguns exemplos interessantes, apenas alguns
exemplos que sao um tanto intrigantes.

E no versiculo 6, os anjos que ndo mantiveram suas posi¢coes de autoridade? Ja vimos
este exemplo em 1 Pedro. Eu sugeri que vocé se lembre da passagem de 1 Pedro 3
na qual passamos algum tempo. Essa ideia de Cristo indo até os espiritos na prisao,
gue se rebelaram nos dias de Noé, e agora estamos na prisdao aguardando o
julgamento. Isso provavelmente vem desta tradicao na literatura judaica que
interpretou Génesis capitulo 6, os filhos de Deus que desceram e tiveram relagdes
com as filhas dos homens, interpretaram os filhos de Deus como seres angélicos, que
agora, de acordo com a literatura judaica, que agora estao na prisao, acorrentados,
aguardando o dia do julgamento.

E agora, acho que 2 Pedro esta repetindo a mesma histoéria. 2 Pedro versiculo 6
repete a mesma histéria com palavras ligeiramente diferentes, como encontramos
em 1 Pedro capitulo 3. Assim, 2 Pedro versiculo 6 alude ao capitulo 6 de Génesis
conforme interpretado na literatura judaica, que o Ié como seres angélicos que
transgrediram, que abandonaram suas posi¢des e transgrediram os limites de Deus
e, portanto, foram encerrados em julgamento, em cadeias, aguardando o dia final do
julgamento. E Pedro, novamente, alude a isso.

E, obviamente, € um bom exemplo do que ele quer provar, que as suas agdes imorais
ou as suas acdes que frustraram a autoridade na verdade tém consequéncias
terriveis, isto é, julgamento. Mas e este no versiculo 9 que acabamos de ler? Mas
quando o arcanjo Miguel lutou com o diabo e disputou sobre o corpo de Moisés, ele
nao ousou condenar ou caluniar contra ele. Mas ele disse que o Senhor te
repreende.
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Agora, minha pergunta é: a que diabos isso se refere? Em primeiro lugar, onde vocé
|é sobre a morte de Moisés no Antigo Testamento? Alguém se lembra onde é isso?
Ou apenas aproximadamente? Sim, Deuterondémio, no final de Deuteronémio. Na
verdade, vocé nao Ié muito sobre a morte real ou ndo |é nada sobre o sepultamento
de Moisés ou algo parecido. Mas eu desafiaria vocé a ler Deuterondémio, ler todo o
Antigo Testamento e encontrar essa histéria em qualquer lugar.

Nao esta la. Nao ha mencdo em parte alguma, especialmente em Deuterondémio, nao
ha menc¢ao em parte alguma do arcanjo Miguel. Vocé leu sobre ele no Antigo
Testamento.

Vocé leu sobre ele no Apocalipse e em alguma outra literatura judaica. Mas vocé nao
encontrara em nenhum lugar do Deuterondmio do Antigo Testamento esta historia
do arcanjo Miguel disputando com Satanas pelo corpo de Moisés apds sua morte.
Vocé nao encontrara isso em lugar nenhum.

Entdo, a questdo é: o que Jude estd fazendo? Ele inventou isso? Ou estamos
perdendo parte do Antigo Testamento? Ou onde ele conseguiu isso? Na verdade,
existe uma obra judaica que nao esta no Antigo Testamento nem no Novo
Testamento. Ja nos referimos a testamentos e literatura testamentaria como o
Testamento de Abrado e o Testamento de Isaque. Dissemos que 2 Pedro e 2 Timdteo
pareciam um testamento.

Temos uma obra chamada Testamento de Moisés. De acordo com alguma outra
literatura escrita naquela época, o Testamento de Moisés teve uma época um final
que agora aparentemente foi perdido, um final que continha a histdria do arcanjo
Miguel disputando com Satanas pelo corpo de Moisés. Tinha exatamente essa
historia.

Entdo, muito provavelmente, Judas provavelmente esta se baseando nao apenas no
Antigo Testamento, mas em algumas das histérias e em algumas das maneiras pelas
quais outras literaturas judaicas interpretaram o Antigo Testamento. Novamente, va
para Deuterondémio. Vocé nunca encontrara isso ou todo o Antigo Testamento.

Vocé nunca encontrara aquela histéria do arcanjo Miguel disputando com Satanas
pelo corpo de Moisés em lugar nenhum. Mas, aparentemente, foi em uma obra
chamada Testamento de Moisés que vocé pode realmente ler uma traducdo em
inglés dela. Mas vocé ndo encontrard esta histdria porque aparentemente ela se
perdeu.

Mas outra literatura escrita naquela época nos diz que, em certa época, o
Testamento de Moisés aparentemente teve esse final que continha esta histdria
sobre o diabo e o arcanjo Miguel disputando e discutindo sobre o que fazer com o
corpo de Moisés. E, a menos que aparega alguma outra evidéncia, provavelmente foi
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ai que Jude a conseguiu. Mas, novamente, o mais importante, como eu disse, é
entender o propdsito e a fung¢ao de todas essas historias é simplesmente... Mesmo
gue algumas delas sejam um pouco estranhas para nos e dificeis de entender, a
funcao geral de todas essas histdrias historias em Judas é demonstrar que, da mesma
forma que Deus julgou o mal e a maldade no passado, Ele o fara novamente.

Portanto, os leitores precisam fazer tudo o que puderem para nao ceder a esse
ensino antinomiano. Mas em vez disso, como Judas termina no versiculo 24, o
chamado final de Judas é agora para Aquele que é capaz de impedir que vocé caia.
Isto é, afastar-se da fé pela qual devem lutar, o que inclui a sua obediéncia, a sua
ética e a sua santidade.

Agora, aquele que é capaz de impedir que vocé caia e de fazer vocé permanecer sem
macula na presenca de Sua gléria com alegria. Entdo esse é o objetivo dele para os
leitores. Eles ndo cederam a esses professores antinomianos, mas levaram a sério
esses exemplos do Antigo Testamento de Deus julgando o mal e a maldade e, em vez
disso, buscaram a santidade.

E, portanto, em vez de comparecerem diante de Deus para julgamento, um dia
permanecerao sem macula em Sua presenca e em Sua gléria. Tudo bem. Alguma
duvida sobre Jude? Eu tenho um livro muito curto.

Alguém ja ouviu um sermao pregado sobre Judas? Acho que nunca fiz isso. Vocé
pode ver o porqué quando |é o livro. Algumas coisas ndo tenho certeza do que fazer.

Mas, no geral, acho que a mensagem é bastante clara. Sim, pergunta? Entdo por que
os dois? Por que Peter e Jude? Sim, bem, acho que a principal razdo, novamente,
para incluir Judas foi principalmente nas credenciais de quem Judas era como irmao
de Jesus. Mas, novamente, penso que uma das coisas que faz dentro do canone mais
amplo é reforcar a mensagem de que a igreja ndo toleraria o antinomianismo e a
rejeicdo da autoridade e da desobediéncia, mas que levaria isso a sério.

E que o povo de Deus é chamado a buscar a santidade e a viver uma vida de
santidade para que, no final de Judas, permanegamos sem macula na presenca de
Deus, em vez de enfrentarmos Sua ira e julgamento. Entao, acho que isso reforga
mais ou menos o que Peter faz de uma maneira um pouco diferente. Mas,
principalmente, acho que muito disso foi baseado nos louros de quem Judas era
como irmdo de Jesus, o que garantiu que isso entraria no Novo Testamento.

Bom. Tudo bem. Ei, tenha um 6timo fim de semana.
E vejo vocé na segunda-feira. Alids, na proxima quinta-feira, agora mesmo, com

certeza enviarei um e-mail para vocé. Mas na préxima quinta-feira estou planejando
uma sessao extra, haverd outra sessao extra de avaliacao de crédito.



Este foi o Dr. Dave Mathewson em Histdria e Literatura do Novo Testamento,
Palestra nimero 32 sobre 2 Pedro e Judas.
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